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ONSOZ

Tarimsal faaliyette uygulanan kiiltiirel islemlerde baslica amag; bitkinin yetistigi ortam kosullarinin,
bitki gelisimi i¢in en uygun hale getirilmesidir. Bitkinin yasam ortami olan atmosfer kosullarinin
degistirilmesinin oldukea gii¢ oldugu distiniilldiigiinde; toprak ortami, sulama ve drenaj islemleri ile en
yiiksek verim elde edilecek bigimde kontrol edilebilir. Sulama, tarimsal faaliyette verimin istenilen
seviyeye ulastirilabilmesi i¢in uygulanacak kiiltiirel islemler arasinda en Onemlilerinden biridir.
Sulama; bitkinin gelismesi ve diizenli, yeterli ve kaliteli {iriin vermesi i¢in gerekli olan, fakat dogal
yollarla (yagislarla) karsilanamayan suyun yapay olarak topraga verilmesi islemidir.

Tarimsal faaliyette uygulanan etkin sulama ile istenilen verim artigina ulasilirken; gereginden fazla
yapilan sulama sonucunda kit kaynaklardan birisi olan su israfindan verim kaybina, tirtin kalitesindeki
bozulmadan gevre kirliligine bir¢ok olumsuz sonugla da kars1 karsiya kalinabilmektedir.

Bu sonuglar gostermektedir ki; sulama tarimsal faaliyetin en 6énemi unsurlarindan birisidir. Bu énemi
farkeden bir¢ok tarim iilkesi tarim alanlarinda ¢esitli sulama organizasyonlart olusturmustur.
Ulkemizde de sulama konusunda en yetkin kurum olan Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii
onciiliigiinde kurulan ve 1995 yilindan itibaren yerel orgiitlere devredilen sulama birlikleri, iiyesi olan
ciftcilere sulama suyunu temin eden ve bdlgelerindeki sulama organizasyonunu saglayan baslica
kurumlardir.

Bu arastirma; Eregli’de faaliyet gdsteren Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne iiye olan ciftcilerin iiretim
faaliyetlerinde yer verdikleri her bir irlin ¢esidi igin, “bitki su tiiketimi” miktarinin yagisla
karsilanamayan kisminin sulama birligi tarafindan saglanmasi ve bu hizmetin ortaya ¢ikardigi sonuglar
iizerine kurgulanmistir. Arastirma kapsaminda; Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sorumluluk
sahasindaki 5 koyde, ekonomik 6neme sahip 9 iirlin ¢esidi iizerinde, toplam 169 iireticinin sulama
davraniglart incelenmistir. Arastirma, tarimsal faaliyette etkin sulama sonucunda ortaya ¢ikan verim
artig1 ve dolayisiyla gelir artisin1 ortaya koymasi yoniiyle bilime katkida bulunabilecektir.

Boylesine onemli bir konuda bana arastirma olanagi saglayarak, ilk giinlinden son giiniine bu
caligmanin biitiin asamalarinda yakin ilgisini esirgemeyen ve bilimsel katkilari ile beni yonlendiren
danisman hocam Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Boliimii Ogretim Uyesi Sayimn
Prof.Dr. Hasan TATLIDIL’e, arastirma siiresince yogun desteklerini gordiigiim ve bu calismanin
sekillenmesinde biiyiik katkilar1 olan Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Yapilar ve Sulama
Boliimii Ogretim Uyesi Sayin Prof.Dr. Turhan AKUZUM’e ve Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarim Ekonomisi Boliimii Ogretim Uyesi Sayin Dog.Dr. Ismail Coskun CEYLAN’a, tesvikiyle
heyecanimi hep yiiksek tutan ve daima yanimda oldugunu hissettiren Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Zootekni Boliimii Ogretim Uyesi Saym Prof.Dr. Giirsel DELLAL’a tesekkiirlerimi
sunuyorum.

Ayrica; arastirmanin Eregli sathasinda hicbir aksakliga miisaade etmeden, rahat bir sekilde
calismamiza olanak saglayan, konukseverligini unutamayacagim Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi
Baskan1 Sayin Cemal TATLIDIL’e ve biitiin personeline, sorularimiza sabirla cevap veren Yukari
Gondelen, Asagi Gondelen, Bulgurluk, Gokceyazi ve Kamislikuyu kdylerinin degerli ciftgilerine,
anket asamasinda beni yalniz birakmayan arkadaslarim Hasan ARISOY’a, Umut GUL’e ve Yener
ATASEVEN’e, aragtirma boyunca tiim sorularimi igtenlikle cevaplandiran ve bu ¢aligmaya yon veren
eserlerini benimle paylasan DSI’nin degerli sube miidiirlerinden Faruk Cenap ERDOGAN’a ve
calismanin yayinlanmasina karar veren ve basimini iistlenen Tarimsal Ekonomi Arastirma Enstitiisii
calisanlarina da tesekkiir ederim.

Dr. Halit SIVUK
Ankara, 2011






YONETICI OZETi

Sulama tarimsal faaliyetin en 6nemli islemlerinden biridir. Ancak maalesef su, diinyanin bir¢ok
bolgesinde oldugu gibi iilkemizde de kit kaynaklardan biri olma yolunda hizla ilerlemektedir.
Diinyadaki 6nemli tarim tiilkeleri arasinda yer alan Tirkiye’de de, tarim alanlarinda etkin su
kullaniminin saglanamamasi1 Sebebiyle israf edilen su miktar1 onlem alinmasim zorunlu kilan
boyutlara ulagmistir. “Tiirkiye’nin tahil ambar1” olarak adlandirilan ve {ilkemizin en O6nemli tarim
alanlarindan biri olan Konya Ovasi’nda su kaynaklarmin hizla tiikeniyor olmasi da bu israfin en agik
gostergesidir.

Bu calisma; “ilgenin iklim oOzellikleri” bdliimiinde de ayrintili olarak aciklandigi gibi, Konya
Ovas’nin en kurak bolgesinde yer alan Eregli’de yiiriitiilmiistiir. Arastirma kapsaminda Eregli
ilcesinde faaliyet gdsteren iic sulama birliginden birisi olan Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne iiye
iireticilerin sulama davranislar1 incelenmistir. Sulama birliginin sorumluluk sahasi i¢cinde yer alan
Yukar1 Gondelen, Asagi Gondelen, Bulgurluk, Gokgeyazi ve Kamislikuyu koylerinde yasayan
iireticilerin, tarimsal faaliyetleri esnasinda uyguladiklari sulama yontemlerinden kullandiklari su
miktarina kadar sulama davranislarini ortaya koyan bu arastirmanin ana materyalini, 6rnege c¢ikan
isletmelerden anket yolu ile elde edilen birincil veriler olusturmustur. Ayrica, Ivriz Sag Sahil Sulama
Birligi’nin kayitlar1 da aragtirmaya 6nemli 6l¢iide katki saglamistir.

Konu ile ilgili ¢alisanlara ve karar alicilara katkida bulunabilecegini diisiindiigiimiiz bu ¢alismay:
yiiriiten ve tamamlayan Sayin Dr. Halit SIVUK e tesekkiir ederiz. Bu ¢aligsmanin ilgili kurum, kurulus
ve bu konuda ¢alisanlara yardime1 olacagimi umut etmekteyiz.

Mine HASDEMIR

Enstiti Mudira






OZET

Bu arastirma, Konya ili Eregli ilgesinde faaliyet gdsteren Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi {iyelerinin su
kullanim davranislarim belirlemek amaciyla yapilmustir. Ilk olarak ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin
sulama sahasinda ekonomik 6neme sahip iiriin ¢esitleri olarak; ay¢icegi, seker pancari, nohut, misir,
yonca, bugday, bostan, meyve ve sebze secilmistir. Anket uygulamasinin yapilacagi koyler olarak ise;
secilen bu 9 iriin ¢esidinin ekim alam itibariyle daha yaygin oldugu Yukar1 Gondelen, Asagi
Gondelen, Bulgurluk, Gokceyazi ve Kamislikuyu koyleri belirlenmistir. Belirlenen bu 5 kody i¢inden,
basit tesadiifi 6rnekleme yontemine gore segilen 169 denek iizerinde anket calismasi uygulanmistir.
Uygulanan anket kapsaminda iireticilere, sulama aligkanliklar1 ve sulama davranislarina iliskin
sorularin yani sira ekonomik ve sosyal yapilarini ortaya koyacak sorular da yoneltilmistir.

Her bir iiriin ¢esidi i¢in, 2008 yili iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktarlari, anket
verilerinin analizi sonucunda ortaya c¢ikarilmigtir. Blaney-Criddle yontemi kullanilarak hesaplanan,
Eregli bolgesi igin “bitki su tiiketimi” ve “sulama suyu ihtiyaci” degerleri ile kullanilan sulama suyu
miktarlan karsilastirilmistir. Boylece koylere ve iiriin ¢esitlerine gore iireticilerin sulama davranislar
arasindaki farkliliklar ortaya cikarilmistir. 2008 yili iiretim dénemi ig¢in; incelenen 9 {iriin ¢esidi
arasinda sadece sebze bahgelerinde kullanilan sulama suyu miktari, sulama suyu ihtiyact degerinin
altinda kalmistir. Bunun disindaki 8 {iriin ¢esidi i¢in, hesaplanan sulama suyu ihtiyacindan daha fazla
sulama suyu kullanilmistir. Anket verilerinin analizi ile ortaya ¢ikan en 6nemli sonug; arastirma
bolgesinde basingli sulama sistemlerini tercih eden iiretici grubunun, yiizey sulama yapanlara goére
%350’nin {lizerinde su tasarrufu saglamis olmasidir.

Anahtar Kelimeler: Tarimsal yayim, sulama birligi, su kullanimi, sulama yontemi






ABSTRACT

This research was conducted to determine water usage behaviours of Ivriz Right Coast Irrigation
Assocation members. First of all; clover, corn, wheat, sugar beets, chick peas, sun flowers, fruit, truck
gardens and vegatable gardens were selected as types of crops which have economic significance in
the region of the Ivriz Right Coast Irrigation Association. Bulgurluk, Asagi Gondelen, Yukari
Gondelen, Gokgeyazi and Kamuglikuyu villages which were determined as the research area because
these villages cultivating selected 9 crops intensively. Within the identified 5 villages a survey was
completed with 169 farmers who were selected by simple random sampling method. Questions
covered to irrigation attitudes and behaviours as well as their economic and social structures of the
farmers.

The amount of water used for irrigation in the 2008 production period was revealed for each crop type
as a result of the analysis. “Plant Water Consumption” and “Trrigation Water Need” values with
amounts of water usage were compared by using the Blaney-Criddle method in Eregli. As a result the
differences between irrigation behaviours of farmers was revealed according to villages and type of
crops. Among the examined 9 crops, only the amounts of irrigation water used in the vegetable
gardens remained under the needs of irrigation water value in the 2008 production period. For the
other type of 8 crops, excessive amount of irrigation water was used than the calculated needs of
irrigaton water. The most significant result of the analysis is that the farmers who prefered pressurized
irrigation systems in the research area saved over 50% irrigation water compared to those who adopt
surface irrigation.

Key Words: Agricultural extension, irrigation association, water usage, irrigation method
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1. GIRIS

Insanlik icin en dnemli yasam kaynaklarindan biri olan su, aynm zamanda alternatifi olmayan kit bir
kaynaktir. 20.ylizyilda diinya niifusunun, 19.yiizyila oranla 3 kat artmasina karsin, su kaynaklarinin
kullanimi 6 kat artmustir (Siviik 2007).

Suyun zaman ve mekan boyutundaki dagilimi, egemen hidrolojik kosullar nedeniyle farkliliklar
gostermektedir. Watt ve Wilson (1992), suyun 6nemini meteorolojik agidan yorumlayarak; diinya
cevresindeki egemen yiiksek ve algak basing merkezlerinin, su kaynaklarinin temel beslenme kaynagi
olan yagislar iizerinde belirleyici bir etki yaptigini ve bu etkinin bazi iilkelerde ciddi su kitlig1 sorunu
yaratirken, bazi iilkelerin su zengini konumuna gelmelerine neden oldugunu belirtmislerdir.

Diinya akarsularmin toplam su potansiyeli 20.yiizy1l sonlarmnda kisi basma 7.000 m*/y1l gibi bir degere
kars1 gelmektedir (Ozis vd. 2004). Ancak elverisli iklim ve toprak kosullarina sahip bolgelerdeki
biiyiik sulama suyu ihtiyaci dikkate alindiginda; 21.yiizyilda su, gerek kiiresel gerekse bdlgesel ve
yoresel diizeyde arz ve talep iliskileri yoniinden stratejik dneme sahip olan dogal kaynaklardan biri
olacaktir. Hizla artan niifusun gida maddeleri talebinin karsilanmasi amaci ile sulu tarimin
yayginlagmasi, icme ve kullanma suyu ve sanayinin su talebindeki artig; suyu nitelik ve nicelik
yoniinden vazgecilmez kilmaktadir. Bu durum; iilkeleri “su kaynaklarini kullan, gerisini diigiinme”
yaklasimindan uzaklastirarak, su kaynaklariin etkin kullanimu ile ilgili ortak politikalar gelistirmeye
ve uygulamaya zorlamaktadir (Kulga 1994).

Tarimda kullanilan su miktar1 19.ylizyilin basinda kullanilan toplam suyun %83’linii olustururken,
20.ytizyilin sonunda bu oran %80’in altina diigmiistiir. Diinya iizerinde tarimsal iiretimin %35’i
sulanan alanlardan elde edilmekte ve tatli suyun %70’i tarimsal {iretim amaciyla kullanilmaktadir
(Cakmak ve Kendirli 2004).

Tiirkiye’de sektorlere gore su kullanimi incelendiginde; %75°lik payla (29,2 km®) tarim ilk sirada yer
almaktadir. Igme ve kullanma amagcli su tiketimi %14,7°1ik (5,7 km®), sanayi alaninda su kullanim ise
%10,3’liik (4 km®) payla tarimu izlemektedir (Unver 2003).

Tiirkiye’de kisi basina diisen kullanilabilir su miktar1 1.450 m%yil olmasina ragmen, bu deger Bati
Avrupa’da yaklasik 5.000 m%/yil, diinyada ise ortalama 7.600 m*/yil’dir (Siviik vd. 2008). Bu veriler
15181nda su zengini olmadig1 goriilen Tiirkiye dniimiizdeki donemde; ilk olarak tarimsal sulamada asir
su kullaniminin 6niine gegmeli, su kirliligini 6nlemeli ve suyun etkin kullanimini saglamalidir. Nowak
(2005), Avrupa Birligi siireci ile tarimsal yayim programlarinda hedefin sadece iiretim artisiyla
sinirlandirilmadigini; buna ek olarak c¢evreyi koruyan, etkin kaynak kullanimini destekleyen genis
kapsamli hedeflerin programlara dahil edildigini vurgulamustir.

Dougherty ve Hall (1995)’a gore tarimsal sulama; kirsal refahi arttirmayr amaglayan ve insancil
boyutu 6n planda tutan bir faaliyet olup, kurak ve yari-kurak boélgelerde tarimsal iiretimi arttirma ve
glivence altina almada temel ve vazgecilmez bir faktordiir. Sulama ile iiretim artisi ekonomik bir
beklenti ise de, topraktaki yetersiz su kadar asir1 sulama da bitkilerin yetistirilmesini olumsuz yonde
etkileyebilmektedir (Agaoglu vd. 1997). Asir1 sulama, toprakta bulunan bitki besin maddelerinin
yikanmasiyla iiretim maliyetlerinin yiikselmesine; ayrica toprak erozyonu, taban suyu yiikselmesi ve
coraklasma gibi ¢evresel sorunlarla birlikte drenaji1 yetersiz alanlarda koklerin havasiz kalmasina, bitki
gelismesinin engellenmesine ve verimin azalmasina neden olmaktadir (Ertiirk 2007).

Artan niifusun gida gilivenliginin ve tarimda siirdiriilebilir bir gelismenin saglanmasi i¢in, tarimsal
iiretimin ve verimliligin artirilmast gerekmektedir. Bu durum, 21.yiizyilda iilkelerin su kaynaklarinin
etkin ve siirdiiriilebilir kullanimina yonelik ¢aligmalarii artirmakta ve sulamada su tasarrufu saglayan
yeni teknolojilerin kullanilmasinda itici bir gii¢ olmaktadir (Cakmak vd. 2005). Bu arastirmada
Eregli’deki tarim alanlariin sulamasinda su tasarrufu saglayan yeni teknolojilerin kullanimiyla ne gibi
farkliliklarin ortaya ¢iktig1 ve tercihlerini yiizey sulama yontemleri yerine basingli sulama yontemleri
yoniinde degistiren iireticilerin hangi faktorleri géz dniinde bulundurduklari da irdelenmistir.

Bu arastirma; Konya ili Eregli ilgesinde, Ivriz Sulama Projesi kapsaminda Devlet Su isleri Genel
Miidiirliigii (DSI) tarafindan yetkilendirilmis 1V(iz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sulama alanindaki
yerlesim birimlerinde yapilmustir. Arastirmada; Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin iiyesi olup, sulu



tarim olanagina Sahip treticilerin su kullanim davraniglari incelenmis, arastirma bolgesindeki mevcut
sulama faaliyetinin bilime, beklentilere ve ihtiyact karsilamaya yonelik olup olmadigi belirlenmeye
calisilmustir.

Sulama birlikleri ve sulama kooperatiflerinin temel kurulus amaci; belli bir su kaynaginda, iireticilerin
katilim ile sulama suyunun optimum kullanimini saglamaktir (Kathpalia 1988, Salman 1997). Bu
ama¢ dogrultusunda; Konya Ovasi’nda 6nemi her gegen giin daha da artan su kaynaklarinin arastirma
alanindaki kullanimi, kontroliin sulama birligi gibi yetkin bir kurumda oldugu gergegi de gbz 6niinde
bulundurularak analiz edilmistir. Bu ¢alismada; su kaynaklarinin etkin kullanimi gerekliliginden yola
cikilarak, ciftcilerin uyguladiklari sulama yontemi ile kullandiklar1 sulama suyu miktar1 {izerine
yogunlasilmis ve ciftcilerin sulama davranislari arasindaki farkliliklar belirlenmistir.

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sulama alanina giren ve Eregli’ye bagli toplam 13 kdy ve 1 beldede,
ekonomik oneme sahip {iriin gesitleri olarak aygigegi, seker pancari, nohut, misir, yonca, bugday,
bostan, meyve ve sebze belirlenmistir. Bu iiriin ¢esitlerinin ekim alani itibariyle daha yaygin oldugu
Yukar1 Gondelen, Asagi Gondelen, Bulgurluk, Gokgeyazi ve Kamughikuyu koyleri de anket
uygulamasinin yapilacagi kdyler olarak belirlenmistir. S6z konusu koylerde 169 iireticiyle yiiz yiize
gorlisme yontemiyle anket uygulamasi yapilmistir. Anket kapsaminda {ireticilere, sulama aligkanliklari
ve sulama davraniglarini ortaya koyacak sorularin yani sira ekonomik ve sosyal yapilari tizerine de
sorular yoneltilmistir.

Aragtirmanin giris, materyal ve yontem boliimlerinden sonra dordiincii boliimde aragtirma bolgesi
hakkinda genel bilgilere yer verilmistir. Besinci boliimde arastirma bdlgesinin de i¢cinde bulundugu iki
sulama projesi olan Konya Ovalar1 Projesi ve Ivriz Sulama Projesi hakkinda, altinci bdliimde ise
arastirma konusunu olusturan Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Yedinci
boliimde verilerin analizi sonucu elde edilen tireticilerin gesitli 6zelliklerine ait bilgiler yer almaktadir.
Sekizinci boliimden itibaren g¢alismanin konusunu olusturan sulama verilerine deginilmis, bitki su
tilketimi ve sulama suyu ihtiyaci hakkinda bilgiler verilmis ve bu verilerin hesaplama yontemleri
ayrintili olarak agiklanmigtir. Sekizinci bolimde ayrica; verilerin analizi yoluyla elde edilen iiriin
cesitlerine ait sulama suyu miktarlari, hesaplanan bitki su ihtiyaglariyla karsilastirilarak tireticilerin
sulama davraniglar1 ortaya konmustur. Calismanin dokuzuncu ve son boliimde 6nerilerin de bulundugu
sonug¢ kismi yer almaktadir.



2. MATERYAL

Konya ili Eregli ilgesi Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi'ne iiye olan iireticilerin su kullanim
davraniglarini ortaya koymayi amaglayan bu aragtirmanin ana materyalini, arastirma bolgesindeki
tireticilerle yapilan anketlerden elde edilen birincil veriler olusturmustur.

Bolgede meydana gelen yagisin miktarina iliskin uzun yillar ortalamasi Devlet Meteoroloji Isleri
Genel Miidiirliigii'nden (DMI), belirlenen iiriin ¢esitlerine ait 2008 yil1 iiretim déneminde “kullanilan
sulama suyu” miktar1 iireticilerin yam sira Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nden temin edilmis;
belirlenen iriin ¢esitlerine ait “bitki su tiiketimi” ve “sulama suyu ihtiyac1” degerleri de Blaney-
Criddle yéntemi kullanilarak Ivriz Sulamast icin hesaplanmus ve ikincil veriler olusturulmustur.

Aragtirma bolgesi ve ¢evresindeki yerlesim birimlerine iligkin gegmis yillara ait yagis miktar1 verileri
arastirma icerisinde onemli bir yer tutmustur. S6z konusu veriler, DMI Arastirma ve Bilgi Islem Daire
Baskanlig1 biinyesinde faaliyet gosteren Istatistik ve Yaym Sube Miidiirliigii kayitlarindan elde
edilmistir. Elde edilen bu ham veriler arasindan arastirma bolgesine ve ¢evre yerlesim birimlerine ait
yagis miktarlari aylar bazinda diizenlenmis ve ¢aligmada kullanilmstir.

Bu calismada; 2008 yili iiretim donemi boyunca, belirlenen {iriin ¢esitleri i¢in ne kadar sulama suyu
kullanildig1 sorusuna da cevap aranmis ve arastirma sonunda ortaya c¢ikacak bulgularin en dogru
verilere dayanmasi amaciyla bu sorunun cevabi iki sekilde belirlenmistir.

[k olarak; belirlenen iiriin ¢esitleri i¢in kullanilan sulama suyu miktar1, gériisiilen 169 iireticiye ayri
ayr1 sorulmus ve ¢ift¢i beyanlar esas alinmustir. Arastirma bolgesi sorumluluk sahasi iginde bulunan
Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin 2008 yili kayitlar1 da bir diger kaynak veri olarak ele alinmis ve
belirlenen iriin ¢esitleri igin 2008 yili iiretim doneminde 169 iireticinin kullandigr sulama suyu
miktar1, sulama birligi kayitlarindan belirlenmistir.

Kullanilan sulama suyu miktar1 ve olugan yagis miktar1 verileri elde edildikten sonra, segilen {iriin
gesitlerinin “bitki su tiiketimi” ve “sulama suyu ihtiyac1” degerlerinin belirlenmesi i¢in de; bu tiir
hesaplamalarda DSI tarafindan da tercih edilen Blaney-Criddle yéntemi kullanilmis ve Ivriz Sulamasi
icin “bitki su tiiketimi” ve “sulama suyu ihtiyaci” degerleri tespit edilmistir.

Arastirma boyunca ayrica; konuyla ilgili yapilmig arastirmalar ve ¢esitli kuruluslarin ¢alismalarindan
da yararlanilmistir.



3. YONTEM

Arastirmada birincil verilerin toplanmasi asamasinda 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Arastirma
bolgesi olarak Konya ili Eregli ilgesi Ivriz Sag Sahil sulama alan1 se¢ilmistir. ivriz Sag Sahil Sulama
Birligi’'ne iiye olan, Eregli’ye baghh toplam 13 kdy ve 1 belde arastirma popiilasyonunu
olusturmaktadir. Sekil 3.1°de verilen Eregli haritasinda, boyali olan yerlesim yerleri arastirma bolgesi
olan Ivriz Sag Sahil sulama alanin1 gostermektedir. Bu popiilasyon arasindan, ekonomik éneme sahip
iriin ¢esitleri (aycicegi, seker pancari, nohut, misir, yonca, bugday, bostan, meyve, sebze) ve bu iiriin
cesitlerinin ekim alani itibariyle daha yaygin olarak yetistirildigi 5 koy (Yukar1 Gondelen, Asagi
Gondelen, Bulgurluk, Gékgeyazi, Kamislikuyu) Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nde calisan teknik
elemanlar ve Eregli Ilge Tarim Miidiirliigii’ndeki ziraat miihendisleri ile yapilan goriismelerin yani sira
iiretim potansiyeli, iiretim deseni, tarim teknigi, dogal faktdrler ve ulasim imkani gibi kriterler dikkate
almarak gayeli olarak secilmistir. Buna gore; Yukart Gondelen kdyiinde aycicegi, Asagr Gondelen
koyiinde seker pancari, nohut ve misir, Bulgurluk kdyiinde misir, yonca, bugday, bostan ve meyve,
Gokgeyazi koyiinde meyve ve Kamislikuyu kéylinde sebze ekonomik oneme sahip iiriin cesitleri
olarak belirlenmistir.

Belirlenen bu iiriin cesitlerine ait sulanan arazi genislikleri, Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi 2007 Ciftci
Kayit Sistemi (CKS) kayitlarindan tespit edilmis ve aragtirmanin popiilasyonu olusturulmustur. Bu
popiilasyondan ornek isletmelerin sayisi hesaplanirken, 6rnekleme birimi olarak isletmelerin sulanan
arazi geniglikleri kullanilmistir. Boylece popiilasyona dahil 5 kdyde bulunan toplam 633 isletmenin,
se¢ilmis 9 iiriin ¢esidine ait ekim alanlar1 arastirmanin ¢ergeve tablosunu olusturmustur.

Ornek hacmi basit tesadiifi 5rnekleme yontemi ile hesaplanmustir.

N.S°
n=
(N -1)D? +S?

Formiilde;

n = Ornek Hacmi

N = Popiilasyon birim sayisi
S? = Varyans

D=d/Zz

d = ortalamadan belirli bir oranda (%5, %10 gibi) veya mutlak bir deger biiyiikliigiinde (5 da, 10 da, 3
hayvan, 10 kg vs. gibi) sapmay1 ifade etmektedir.

Z =t dagilim ¢izelgesinde (N-1) serbestlik derecesi ve belirli bir gliven siniria (%90, %95, %99 gibi)
ait t degeri (eger birim sayis1 30’un {izerinde ise t-dagilim ¢izelgesindeki Z degeri) (Yamane 1967).

Ornek hacmini belirlerken %10 hata pay1 ve %90 giiven smirina gore degerler formiilde yerine
konulup hesaplamalar yapilmistir. Sulanan arazi genislikleri drnekleme birimi olarak kullamldigindan
daha objektif bir degerlendirme yapabilmek i¢in 6rnekleme kapsamindaki {iriin ¢esitleri tarla {irlinleri
ve meyve-sebze olmak iizere iki ana gruba ayrilmis ve her bir grup icin ayr1 6rnekleme yapilmistir.
Yapilan hesaplamalar sonucunda; tarla {irlinleri i¢in 80, meyve ve sebze i¢in de 52 denek 6rnekleme
kapsamini olusturmustur. Hesaplanan toplam 132 denek, aragtirma kapsamindaki her bir {iriin ¢esidi
i¢in her bir kdye ait isletme sayisina gore oranlanarak dagitilmistir.

Toplam igletme sayilar1 6rnekleme yapmak i¢in yeterli olmayan Yukari Gondelen kdyiinde aygigegi
(16) i¢in, Bulgurluk kdyiinde bostan (5) ve meyve (12) i¢in ve Kamiglikuyu kdyiinde sebze (4) igin
tam sayim yapilmasi uygun goriilmiistiir. Buna gore belirtilen koyler ve iiriin gesitleri kapsaminda 37
isletme tam sayim yontemi ile belirlenmistir. Bdylece arastirma bolgesinde 6rnek hacmini olusturan
toplam isletme sayis1 169 olarak hesaplanmistir.



EMIRGAZI

Task
Deveagih

Jqond

KARAMAN

iVRIZ SAG SAHIL SULAMA BiRLiGi SAHASINDA

ANKET UYGULAMASI YAPILAN
YERLESIM BIRIMLERI

ANKET UYGULAMASI YAPILMAYAN
YERLESIM BIRIMLERI

Sekil 3.1 Eregli haritas1 (Anonim 2008a)



Cizelge 3.1°de hesaplamalar sonucu elde edilen toplam denek sayisi, iirlin gruplar arasinda tarla
iirtinleri ve meyve-sebze seklinde dagitilarak gosterilmistir.

Cizelge 3.1 Belirlenen toplam denek sayisinin iiriin gruplarina gére dagilimi

Belirleme yontemi Tarla iiriinleri Meyve-sebze Toplam
Ornekleme 80 52 13
Tam sayim aygicegi bostan meyve sebze 37

16 5 12 4
Toplam 101 68 169

Ornege girecek isletmelerin se¢imi tamamen tesadiifi olarak yapilnustir. Cizelge 3.2°de secilen kdyler,
iirlin ¢esitleri, isletme sayilari, denek sayilari ve oranlar1 goriilmektedir.

Cizelge 3.2 Ornekleme sonucu belirlenen denek sayilar1 ve oranlari

Koy Uriin cesidi Isletme sayisi Denek sayis1 Oran (%)
Y.Gondelen aycicegi 16 16 100 (tam sayim)
A.Gondelen s.pancar1 43 8 18,6
A.Gondelen nohut 90 18 20,0
A.Gondelen misir 26 5 19,2
Bulgurluk misir 50 10 20,0
Bulgurluk yonca 41 8 19,5
Bulgurluk bugday 158 31 19,6
Bulgurluk bostan 5 5 100 (tam sayim)
Bulgurluk meyve 12 12 100 (tam sayim)
Gokeeyazi meyve 188 52 21,7
Kamishkuyu sebze 4 4 100 (tam sayim)
Toplam 633 169 26,7




4. ARASTIRMA BOLGESI HAKKINDA GENEL BIiLGILER
4.1 Tigenin Cografi Konumu

Arastirma alam olarak segilen Eregli ilgesi, i¢ Anadolu Bolgesi’nin Konya Ovasi’ndan giineye dogru
uzanan ve Toros Daglari’nda son bulan diizliigiinde, 37° — 38° kuzey enlemleri ile 33,5° — 34,5° dogu
boylamlar1 arasinda yer almaktadir.

llgenin kuzeyi diizliik bir goriiniimde iken, giineyi oldukg¢a engebelidir. Eregli, ilge merkezinin 20 km
giineyinden gecen Toros Daglari’ndan baska, kuzeyinde sonmiis volkanik bir dag olan Hasan Dag1
(3.268 m) ve kuzeybatisinda Karacadag (1.736 m) ile gevrilidir (Anonim 2008a).

Eregli ilgesinin denizden yiiksekligi 1.054 m olup, dogusunda Ulukisla, kuzeydogusunda Bor,
kuzeyinde Aksaray, kuzeybatisinda Karapinar, giineyinde Toros Daglari, giineydogusunda Mersin,
glineybatisinda Karaman bulunmaktadir (Anonim 2008a). Eregli, bagli bulundugu Konya iline 153 km
uzakliktadir (Anonim 2009a).

Toplam vyiiz 6l¢iimii 2.189 km?® olan Eregli, biinyesinde 6 belde ve 44 kdy bulundurmaktadir. Eregli,
yiizélgiimii itibariyle; 38.257 km? alana sahip Konya ilinin 6.biiyiik ilgesi olarak, il topraklarinin
%35,72’sini kaplamaktadir (Anonim 2009b). Sekil 4.1°de Konya’nin Eregli ile birlikte diger ilgelerinin
de bulundugu harita goriilmektedir.

Ilgenin en 6nemli akarsuyu Toros Daglari’ndan ¢ikan Ivriz Cayr’dir. Ivriz Cay1 disinda akarsu olarak
Delimahmutlu Deresi ve Karasu Deresi’ni biinyesinde bulunduran Eregli’de, gol olarak ise Akgol
(Eregli Sazliklar1) mevcuttur (Anonim 2008a).

4.2 Tigenin Toprak Yapisi

Eregli ilgesinde, diiz bir ovada yer alan tarima elverisli topraklar, taban ve yamag arazi olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. Ilge topraklarmin biiyiik bir boliimii, egimleri %0-2 arasinda degisen taban
arazilerden olugmaktadir. Genelde ilgenin kuzeydogu, dogu, glineydogu, giiney ve giineybatisinda yer
alan yamag arazilerin egimi ise %3-8 arasinda degismektedir (Beyribey ve Tatlidil 1997).

Eregli topraklan aliivyal ve kolloviyal olarak iki kisimda incelenebilir. Aliivyal topraklar genelde agir
biinyeye ve graniiler yapiya sahipken, kolloviyal topraklarin yapist agir kilden kumlu tina kadar
degismektedir. Il¢e topraklarinin pH’s1 8,5-9,0 arasindadir (Munsuz vd. 1999).

llge topraklari incelendiginde; iist ve alt topraklarda kil hakimdir. Ust topraklarin rengi siyahtan agik
kahverengiye, alt topraklarin rengi ise acik kahverengiden koyu kahverengiye ve siyaha kadar degisen
bir durum gostermektedir. Topraklar 130 cm ve daha fazla bir derinlige sahiptir. Fakat bir kisim
yamag arazide bu derinlik 40 ila 100 cm arasinda degismektedir (Nimetoglu 2008).

llgenin biiyiik bir boliimiinde yer alan aliivyal topraklar tarimsal faaliyete belirli simrlamalar
getirmekte, bu topraklarda drenaj Onlemleri alinarak tarim yapilabilmektedir. Kalsiyum, Eregli
topraklarinda hakim mineraldir. Tuzluluk, ilge topraklarinin biiyiilk kisminda 6nemli bir problemdir.
Ancak tuzlarin cinsi ile topragin yapisinin ve gegirgenliginin uygun olmasi, tuzluluk 1slahin1 miimkiin
kilmaktadir (Nimetoglu 2008).

4.3 Iigenin Su Kaynaklari

Eregli ilgesinde su kaynagi olarak; baraj, golet, gol, akarsu ve yeralt1 suyu (kuyu ve artezyen)
olanaklar1 kullanilmaktadir.

Eregli ilgesinin en 6nemli akarsuyu Toros Daglari’nin bir parcasi olan Bolkar Daglari’nda ¢ikan ve
ciktigi kdyiin adim alan Ivriz Cayr’dir. Ivriz Cay1, dogusundaki Halkapinar’a bagli Delimahmutlu
koyiinden gelen Delimahmutlu Deresi ile birlesir ve kaynagindan 5 km kuzeyde bulunan Ivriz
Baraji’na dokiiliir. Uzerine kurulan Ivriz Baraji ile Eregli Ovasi’ndaki tarim alanlarmin sulanmasini
saglayan Ivriz Cayi, diger taraftan Eregli ilgesinin igme suyu ihtiyacini da karsilamaktadir (Anonim
2008a).
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Toros Daglari’nin kuzey yamaclarindan akisa gegen Ivriz Cay1; Eregli Kapali Havzasi’na yonelir. Ilce
sinirlarindaki akarsular; kar ve yagmur beslemelidir. Bélgenin yagis rejimine bagl olarak diizensiz bir
akisa sahip olan bu akarsularin yillik ve aylik debileri arasinda biiylik farklar bulunmaktadir. Bu
nedenle Ivriz Cayr’nda degisik zamanlarda taskinlar meydana gelmektedir. Ivriz Cayr’nin ortalama
debisi 5 It/sn’dir (Nimetoglu 2008).

Yeralt1 su rezervi, ilgenin bir diger 6nemli su kaynagidir. Bor ilgesinden Eregli yoniine akan yillik
yeralti suyunun rezervinin 25 milyon m® oldugu tahmin edilmektedir (Anonim 1999).

Eregli’nin iklimi geregi sulama, Eregli topraklarimin niteligi geregi de drenaj, verimli bir tarimsal
faaliyet icin 6nem tagimaktadir.

4.3.1 Sulama

Ivriz Sulama Projesi sonucunda hayata gegen Ivriz Sulamasi’nin baslica su kaynaklari; Ivriz Cayz,
Delimahmutlu Deresi ve yeralti sularidir. Bu su kaynaklar1 kullanilarak, 2007 yilinda 36.108 ha’lik bir
sulama alanina sahip Ivriz Sulamas1 kapsaminda, %71’lik sulama oraniyla 25.623 ha alan sulanmistir
(Anonim 2008b).

Ivriz Baraji’ndan ve yeralt1 su kaynaklarindan saglanan sulama suyu miktarmin artirilmasi ve sulama
alanlariin genisletilmesi i¢in ¢aligmalar devam etmektedir. Bu ¢alismalar kapsaminda Cayhan Goleti
Sulamasi 1999 yilinda, Adabag Sulamasi ile Yildizli Sulamasi ise 2002 yilinda faaliyete gegirilmistir
(Nimetoglu 2008). Tarim arazileri icinde ¢iftci olanaklar1 ile bireysel olarak sulanan alanlar da
mevcuttur.

Yapimina 1981 yilinda baslanan Ivriz Baraji, 1985 yilinda isletmeye agilmistir. %60 sulama, %40
taskin koruma amaciyla insa edilen Ivriz Baraji’nin azami depolama hacmi 80,6 milyon m*tiir. Ivriz
Sulamasi’nda baraj suyunu takviye etmek amaci ile 156 adet yer alti suyu (YAS) kuyusu da
bulunmaktadir (Anonim 2009c).

fvriz Sulamas1 1995 yilina kadar DSI tarafindan isletilmis, bu yildan itibaren genel sulama planlamasi
DSi’ce yapilmak iizere sulama birliklerine devredilmistir. ivriz Sag Sahil Sulama Birligi, ivriz Sol
Sahil ve Yildizli Sulama Birligi ve Akhiiyiik-Ciller Sulama Birligi, Ivriz Sulamasi’nin isletmesinden
sorumlu sulama birlikleridir.

Yeriistii su kaynaklarinin yeterli miktarda bulunmadig1 alanlarda yeralti su rezervlerinden, sulama
birlikleri digsinda, sahislar ve kooperatifler de yararlanmaktadir. Eregli Ovasi’nda 20 ile 100 m
arasinda yeralt1 suyu bulunmaktadir (Ak¢ay 1992).

Eregli il¢esinde 26 adet Toprak Sulama Kooperatifi bulunmaktadir (Anonim 2007a). Bu kooperatifler,
Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii'nden (KHGM) devraldiklar yeralti su kuyularindan elde edilen
yeralt1 suyu ile sulama yapmaktadir.

Ivriz Sulama Sistemi icindeki bazi tarim isletmeleri ile sistem disindaki tarim isletmeleri de kendi
imkanlann ile actiklari, miilkiyeti kendilerine ait yeralti su kuyularindan su saglamakta ve
kullanmaktadir.

4.3.2 Drenaj

Tarim alanlarinda drenajin amaci, havadar bir kok bolgesi ve tarimsal faaliyet i¢in yeter derecede kuru
bir iist toprak saglamak icin, kaynagi ne olursa olsun fazla suyun araziden uzaklastirilmasidir (Giingdr
ve Erozel 1994). Kurak bolgelerde drenaj sorunu, topragin iist tabakasinda sulama sonucu fazla
miktarda tuzluluk olugmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum; tuzlulugu onlemeyi, havadar bir kok
bolgesi yaratmay1 ve tarimsal faaliyetin gerektirdigi kuru bir st toprak saglamayi zorunlu hale
getirmektedir.

Arastirma bolgesindeki tarim arazilerinde, agik toprak tesviyesi ve drenaj calismalar1 yapilmistir. Ivriz
Sulamasi’ndaki bosaltim kanallarina ait bilgiler Cizelge 4.1’de goriilmektedir. Bosaltim kanallar
icerisinde 416,8 km uzunlugunda yedek kanallar mevcuttur ve bosaltim kanallarmin %75,5’ini



olusturmaktadir. 41,4 km uzunlugundaki ana kanallar ise bosaltim kanallar1 arasinda %7,5’1ik oranla
en kii¢iik paya sahiptir (Anonim 2008b).

Cizelge 4.1 Ivriz Sulamas1’ndaki bosaltim kanallarinin uzunlugu

Kanal Tipi Uzunlugu (km) Oran (%)
Ana kanallar 41,4 7,50
Yedek kanallar 416,8 75,50
Tersiyerler 93,6 17,00
Toplam 551,8 100,00

Kaynak: Anonim 2008b

4.4 Tlgenin Bitki Ortiisii

Ilgenin dogal bitki ortiisii, diizlik kesimlerde kurakgil-otsu, daglik kesimlerde ise ormanliktir.
Eregli’nin kuzeyinde ve batisinda yer alan hidromorfik aliiviyal topraklarda tuza dayanikli kams, saz,
yosun, aci ayrik vb. bitkiler yasar. Bu tiir bitkiler tuzcul step bitkileridir. Ovanin diger kesimleri tuzu
seven ot ve ¢aliliklarla kaplidir (Anonim 1992).

Daglik bolgelerde, orman ortiileri ve ¢aliliklar goriiliir. Eregli ilgesine ait arazi dagilimini gosteren
Cizelge 4.7 incelendiginde; orman ve fundaliklarin, genel arazi dagiliminda %2,60’lik bir oranla,
4.067 ha’lik bir alam kapladig1 gériilmektedir (Anonim 2008c, Anonim 2009d). Eregli Orman isletme
Sefligi tarafindan; sedir, ardig ve karagam agaglandirmasi ve bozuk mese ormanlarini ihya galigmasi
yapilmaktadir. Akarsu kiyilarinda sogit, kavak ve gesitli dogal bitki oOrtiileri de bulunmaktadir
(Nimetoglu 2008).

4.5 Tlgenin iklim Ozellikleri

I¢ Anadolu Bolgesi, karasal iklim kusagmin etkisi altindadir. Karasal iklimin en belirgin 6zelligi,
etkiledigi bolgelerde yazlarin sicak, kislarin soguk gegmesidir. Kis mevsiminin erken bagladigi karasal
iklim bolgelerinde, yaz mevsimi de kis kadar erken baglar ve sicaktir, fakat nispi nemin disik
olmasindan dolay1 ilkbahar mevsiminde hissedilen bu erken 1sinma, yer seviyesini yaz mevsimindeki
sicaklik kadar etkilemez. Bununla birlikte, 6zellikle sicakligin en yiiksek oldugu Temmuz ve Agustos
aylarinda, havanin geceleri bulutsuz ve agik olmasi sebebiyle gece ve giindiiz arasindaki sicaklik farki
daha fazladir (Y1lmaz 2001).

Eregli de, karasal iklim kusaginda yer almakta ve cografi konumu itibariyle Akdeniz’e yakin olmasina
ragmen, daglarin denize paralel olarak uzanmasi nedeniyle deniz etkisinden uzak kalmaktadir
(Beyribey ve Tathdil 1997). Akdeniz’in nemiyle dolan hava kiitleleri daglar1 asamadan yagisim
Cukurova’ya birakmakta ve bu sebeple Eregli; Adana, Mersin gibi Cukurova illerinin yillik yagisinin
ancak yarisini alabilmektedir (Cizelge 4.4, Sekil 4.2).

Eregli ilgesinde klimatolojik dl¢timler, 1944 yilinda yagis istasyonu olarak kurulan, 1968 yilindan
itibaren biiyiik klima istasyonu olarak c¢alismalarini siirdiiren Eregli Meteoroloji Ilce Miidiirliigii
tarafindan yapilmaktadir. Bu birim ayrica, kurulum islemleri 2007 yilinda tamamlanarak faaliyete
gecirilen “insansiz-otomatik meteoroloji istasyonu”ndan da iklim parametrelerine ait detayli dl¢iimler
yapmaktadir. 2006 yilina kadar manuel sekilde 6lgiimii yapilan meteorolojik veriler, aylik olarak
cetvellere kaydedilmek suretiyle, DMi’nin ilgili birimlerinde uzun yillar verisi haline getirilmis ve
aragtirmacilara sunulmustur. 2007 yilindan itibaren de, insansiz-otomatik meteoroloji istasyonunun
kayit altina aldig1 6l¢iim degerleri esas kabul edilerek, (2007-2016 yillar1 arasinda) dncelikli olarak 10
yillik uzun yillar verisinin olusturulmasi hedeflenmektedir.

Eregli Meteoroloji Istasyonu’nda yapilan &lgiimlere gore; 1975-2006 yillari arasindaki 32 yillik
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doneme ait; aylara gore “ortalama nispi nem”, “ortalama sicaklik”, “ortalama en yiiksek sicaklik”,
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“ortalama en diisiik sicaklik” ve “acik gegen giin sayis1” parametrelerinin uzun yillar ortalamalar
Cizelge 4.2°de goriilmektedir (Anonim 2008d).

Cizelge 4.2 Eregli ilgesine ait iklim verilerinin uzun yillar ortalamasi (1975-2006)

Aylar N.Nem Sicakhk En Yiiksek En Diisiik Acik Gecen Giin
(%) (°0) Sicaklik (°C) Sicaklik (°C) Sayisi
Ocak 75 0,0 5,2 -4,5 4
Subat 71 1,4 7,0 -3,6 5
Mart 64 59 12,3 -0,2 7
Nisan 59 11,7 18,2 4,9 6
Mayis 59 16,0 23,0 8,5 7
Haziran 53 20,3 27,6 11,9 15
Temmuz 50 23,4 31,4 14,4 24
Agustos 53 22,7 31,3 13,6 25
Eyliil 57 18,2 27,2 94 22
Ekim 64 12,4 20,7 53 14
Kasim 70 6,2 13,1 0,4 10
Aralik 75 1,7 7,0 -2,8 5
Toplam - - - - 144
Ortalama 62 11,7 18,7 4,8 -

Kaynak: Anonim 2008d

Cizelge 4.2°de Eregli ilgesinin yillik ortalama sicaklik verileri incelendiginde, sicakliklarin Nisan
aymdan itibaren 10 °C’nin, Haziran aymdan itibaren de 20 °C’nin iizerine ¢iktig1 goriilmektedir.
Aralik, Ocak ve Subat aylarinda ise ortalama sicakliklarin 0 il 2 °C arasinda seyrettigi ve ilgenin en
soguk giinlerini yasadigi dikkat ¢ekmektedir. Eregli il¢esinde en soguk giin, -26,0 °C sicaklik
degeriyle 11 Subat 1992 tarihinde yasanirken, 30 Temmuz 2000 Eregli’de sicakligin en yiiksek oldugu
giin olmus ve sicaklik 41,3 °C olarak 6l¢tilmiistiir (Anonim 2008d).

Cizelge 4.3 Eregli’de olgiilen yagis miktarinin uzun yillar ortalamasi (1975-2008)

Aylar Yagis (mm)
Ocak 30,8
Subat 25,7
Mart 29,6
Nisan 43,8
May1s 38,0
Haziran 23,1
Temmuz 55
Agustos 4,7
Eylil 7,2
Ekim 23,1
Kasim 30,2
Aralik 34,6
Toplam 296,3

Kaynak: Anonim 2009e
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“Asil kurak” bolgelerde veya ¢ollerde yillik toplam yagis miktari, 250 mm’den daha azdir. “Yan
kurak” alanlarda ise yillik toplam yagis miktar1, 250-500 mm arasinda degisebilir (izbirak 1991).
Eregli ilgesinin 1975-2008 yillar1 arasindaki 34 yillik doneme ait ortalama yillik toplam yagis verileri
Cizelge 4.3°de gosterilmistir. izbirak’a (1991) gére; 296,3 mm yillik yagisa sahip Eregli, “asil kurak”
olma egiliminde “yar1 kurak” bir bdlge olarak tanimlanabilir. Temmuz ve Agustos aylari, Eregli’de
yagis miktarinin yil icinde en diisiik, sicakliklarin ise en yiiksek oldugu aylar olarak dikkat
cekmektedir (Cizelge 4.2-4.3).

Goriiglilen ureticiler; Eregli’deki yagis azliginin, sulama birligini ve dolayisiyla giftgileri sulama
konusunda dénem dénem sikintiya soktugunu belirtmistir. Cizelge 4.4 ve Sekil 4.2°de Eregli ilgesinin
cevresinde yer alan bazi il ve ilge merkezlerinin uzun yillara ait yagis miktar1 ortalamalar1 verilerek,
Eregli'nin yillik yagis miktar1 ile mukayesesi yapilmistir (Anonim 2009e). Eregli ile birlikte;
giineybatisinda yer alan Karaman (330,5 mm), kuzeybatisinda yer alan Konya (319,4 mm) ve
Karapmar (285,0 mm), kuzeyinde yer alan Aksaray (337,0 mm) ve kuzeydogusunda yer alan
Nigde’nin (331,3 mm) i¢inde bulundugu cografi hattin, kuzeyine ve gilineyine gore daha az yagis
aldig1 Sekil 4.2°de goriilmektedir.

Cizelge 4.4 Eregli ve ¢evre yerlesim birimlerine ait yagis miktarlar1 (1975-2008)

Yerlesim Yeri Yagis (mm)
Karapinar (Konya) 285,0
Eregli (Konya) 296,3
Konya 3194
Karaman 330,5
Nigde 331,3
Aksaray 337,0
Ilgin (Konya) 435,1
Yunak (Konya) 4489
Aksehir (Konya) 554,7
Mersin 583,1
Adana 656,7

Kaynak: Anonim 2009e

1975-2008 yillar1 aras1 ortalama yillik toplam yagis miktarlarnn dikkate alindiginda; Eregli’nin
giineydogusunda yer alan Mersin’de 583,1 mm, Adana’da 656,7 mm yagis meydana gelmistir.
Konya’'nin kuzey boliimiinde ise yillik yagis miktar1 Ilgin’da 435,1 mm, Aksehir’de 554,7 mm ve
Yunak’ta 448,9 mm olmustur (Anonim 2009¢).

I¢c Anadolu Bélgesi’nin giineydogusu ile Dogu Akdeniz’in i¢ kesimlerini igine alan bolgede; arastirma
bolgesini de i¢inde bulunduran Nigde, Karaman ile Eregli-Karapinar hattinda meydana gelen yagis
azl1g1, meteorolojik olarak 3 sekilde agiklanabilir.

1. Tirkiye’yi etkileyen yagis sistemlerinin genellikle giineybati-kuzeydogu ekseni iizerinde hareket
etmesi, yagislarin agirlikli olarak kuzey ve bat1 bolgelerimizde gergeklesmesine sebep olmaktadir.
Bu nedenle I¢ Anadolu Bolgesi’nin giineyini de (Nigde, Karaman ile Konya’nin Eregli ve
Karapinar ilgeleri) icine alan iilkemizin giineydogu kesimlerinde daha az yagis goriilmektedir
(Inan vd. 2005).

2. Orta ve Dogu Akdeniz lizerinden gelen sistemlerde giineybatili riizgarlarla birlikte nem taginimi
Dogu Akdeniz ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinde yagislara neden olurken; Toros Daglari’m
asan hava kiitlesi, I¢ Anadolu Bélgesi’nin giineyinde kuru ve sicak hava olusturur. Bu durumda I¢
Anadolu Bélgesi’nin giineyinde (Nigde, Karaman ile Konya’nin Eregli ve Karapinar ilgeleri) daha
az yags goriiliir (Inan vd. 2005).
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3. Ulkemizi kuzeyden genellikle zayif yagis sistemleri de etkilemektedir ve bu sistemler dzellikle
kuzey ve i¢ bolgelerde yagislara neden olur. i¢ Anadolu Bolgesi’nin giineyini de igine alan giiney
bolgelerimizde yagisin olusabilmesi icin kuzeyden inen sistemin kuvvetli olmasi1 gerekmektedir.
Bu sistemlerin yil igerisinde iilkemizi etkileme sikliginin diisiik seviyede kalmasi sebebiyle Ig
Anadolu Bélgesi’nin glineyinde (Nigde, Karaman ile Konya’nin Eregli ve Karapinar ilgeleri) daha
az yagis kaydedilir (Inan vd. 2005).

Giiniin en disiik sicakliginin 0 °C’nin altinda 6lgiildiigii giinler, donlu giinler olarak kabul
edilmektedir. Eregli ilgesinde donlu giin sayisi 102°dir. Cizelge 4.5°de donlu giin sayilar
incelendiginde; Kasim ayinda baslayip Mart ayinda son bulan periyotta, her ay icin 14 ila 25 giin
arasinda donlu giin oldugu goriilmektedir. Orta Anadolu Havzasi’nda 6lgiilen ortalama sicaklik
degerlerinin son 25 yil i¢inde 1 °C ile 1,5 °C arasinda artig gosterdigi goz oniine alinirsa (Tiirkes vd.
1996), arastirma bolgesinde donlu giin sayisinda son 25 yilda kademeli bir azalis oldugu ortaya
¢cikmaktadir.

Cizelge 4.5’de Eregli ilgesinde meydana gelen kar yagisi ile ilgili Ol¢limlerin uzun yillara ait
ortalamalar1 da goriilmektedir. ilcede Aralik, Ocak, Subat ve Mart aylarinda goriilen yagislar, 4 ila 6
giin kar yagis1 seklinde olmustur. Siirekli kar kalinligi, Kasim ayinda baglayan kar yagislart ile
olusmaktadir. Nisan aymda sicakliklarin yiikselmesiyle birlikte eriyen kar oOrtiisii, Mayis ayinda
tamamen kalkmaktadir.

Cizelge 4.5 Eregli ilgesine ait kar yagisi1 6l¢timleri ve donlu giin sayilari (1975-2006)

Kar yagish Kar ortiilii En yiiksek kar ortiisii ..
Aylar .. .. o Donlu giin sayisi

giinler sayisi giinler sayisi kalinhig1 (cm)
Ocak 6,3 12,7 35,0 25,0
Subat 6,0 9,2 44,0 20,8
Mart 3,7 3,7 27,0 14,8
Nisan 0,9 0,3 8,0 2,3
Mayis 0,0 0,0 - 0,1
Haziran - - - -
Temmuz - - - -
Agustos - - - -
Eyliil - - - -
Ekim 0,2 - - 2,7
Kasim 2,2 2,2 19,0 14,0
Aralik 4,8 8,1 38,0 22,1
Toplam 24,0 36,2 - 101,8

Kaynak: Anonim 2008d

Diinyadaki bircok meteoroloji teskilatinin tarimsal alanda kullanilmak {izere Ol¢limiinii yapip, kayit
altina aldig1 veriler olan, topragin 5 cm, 10 cm, 20 cm, 50 cm ve 100 cm derinligine ait sicaklik
degerleri Cizelge 4.6’da goriilmektedir. Bu veriler incelendiginde, toprak derinliginin toprak ylizeyine
gore daha gec 1sinip daha ge¢ sogudugu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bir yillik dénem incelendiginde,
biitin seviyelerde Olgiilen toprak sicakligi degerlerinin birbirini dengeledigi ve yillik ortalamalar
alindiginda topragin derinliklerinde sicakliklarin 14,6 °C ile 15,2 °C arasinda 0,6 °C’lik bir sapma
gosterdigi goriilmektedir.

Eregli ilgesinin hakim riizgari, glineydogu yoniinden esmektedir. Uzun yillar ortalamalar1 dikkate
almdiginda, yillik esme sayilar1 toplami 3504 olan giineydogu yoniinii, 3188 kez ile dogu gilineydogu,
2710 kez ile bat1 glineybat1 ve 2581 kez ile giiney giineydogu yonleri izlemektedir. Eregli’de en hizli
esen riizgarin yonii giiney giineybati, hiz1 ise 34 m/sn’dir (Anonim 2008d).

14



Cizelge 4.6 Eregli ilgesine ait toprak sicakliklart uzun yillar ortalamasi (1975-2006)

Aylar Toprak Sicakliklari (°C)
5cm 10cm 20cm 50 cm 100 cm

Ocak 1,4 1,4 1,9 4,2 7,2
Subat 3,0 2,8 2,9 4,3 6,2
Mart 7,8 7,5 7,0 7,3 7,6
Nisan 14,4 14,0 13,3 12,4 11,1
Mayis 20,5 19,9 18,8 17,2 14,9
Haziran 26,1 25,4 24,1 22,1 19,1
Temmuz 30,3 29,2 27,6 25,9 22,7
Agustos 29,6 28,8 27,5 26,6 24,3
Eyliil 24,0 23,7 23,4 23,8 23,2
Ekim 15,3 15,6 16,2 18,3 19,7
Kasim 71 7,4 8,4 11,5 14,6
Aralik 2,6 2,7 3,6 6,5 10,0
Ortalama 15,2 14,9 14,6 15,0 15,1

Kaynak: Anonim 2008d

4.6 Tlgenin Tarimsal Yapisi

Eregli’de yasayan toplam 26.974 ailenin %52,45’1 (14.149 aile) tarimla ugragmaktadir (Karakayaci ve
Oguz 2006). Ilcede ekilebilen arazilerinin 1/3’ten fazlasmin sulanabilir ve tarim arazilerinin biiyiik bir
bolimiiniin de Konya Ovasi ig¢inde olmasi, yore halkinin tarimsal faaliyete yonelmesine sebep
olmustur (Oguz ve Miilayim 1997).

4.6.1 Tlgenin tarim arazisi varhg

Cizelge 4.7°de Eregli’deki arazilerin gesitlerine gore dagilimi goriilmektedir. Buna gore; ilgenin
%80,43’1i tarim arazisi, %11,13"0 ¢ayir-mera, %5,84’1 tarim dis1 arazi, %2,60°1 orman ve fundaliktan
olusmaktadir. Tarim arazilerinin %45,71’inde tarla tarimi, %3,90’inda sebzecilik, %3,61’inde meyve
yetistiriciligi yapilirken, %0,24’liik oranla kiigiik bir alanda ise bagcilik faaliyetleri siirdiiriilmektedir.
Tarim arazilerinin yarisina yakin bir kismi olan %46,54°1i ise nadas alami olarak ayrilmaktadir.
Bolgede nadas alaninin (58.574 ha) tarla tarimi yapilan alandan (57.529 ha) biiyiik olmasi, Eregli’de
yagis azliginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir (Anonim 2008c, Anonim 2009d).

Cizelge 4.7 Eregli ilgesinde arazi dagilimu

Arazi Nevi Tar}m Arazisi Oram iigg: Oram
Dagilim (ha) (%) Dagilimi (ha) (%)
Tarim arazisi 125.866 80,43
Tarla 57.529 45,71
Nadas 58.574 46,54
Sebze 4,916 3,90
Meyve 4.547 3,61
Bagcilik 300 0,24
Cayir-mera 17.420 11,13
Tarim dis1 arazi 9.143 5,84
Orman ve fundalik 4.067 2,60
Toplam 125.866 100,00 156.496 100,00

Kaynak: Anonim 2008c, Anonim 2009d
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4.6.2 lcede bitkisel iiretim
4.6.2.1 Tarla bitkileri tarimi

Eregli’de yetistirilen baslica tarla tiriinleri; bugday, arpa, ¢cavdar ve seker pancari olup, ilgede kaliteli
kaba yem ihtiyacimin karsilanmasina yonelik olarak silajik misir ve yonca yetistiriciligi de
yapilmaktadir. Cizelge 4.8’de Eregli’de 2008 yilinda yetistirilen tarla {irlinlerine ait ekim alanlari,
tiretim miktarlar1 ve verim degerleri goriilmektedir.

2008 y1li verilerine gore; 575.285 da’lik tarla driinlerine ait toplam alanin yaklasik %81’inde (465.779
da) hububat ekimi yapilmaktadir. Hububat grubu iginde ekim alani ve iiretim miktar1 agisindan;
bugday, arpa ve c¢avdar basi ¢ekerken; dane musir, yulaf ve tritikale bu iiriinlerin gerisinde kalmistr.
Ilgede baklagillerden nohut ve fasulye iiretimi yapilmaktadir. Endiistri bitkileri i¢inde seker pancari
29.496 da’lik ekim alaniyla, 31.251 da’lik toplam alanin %94’tinti kaplamakta, geri kalan %6’lik
kisimda ise ay¢igeginin yaglik ve ¢erezlik olmak iizere iki ¢esidinin ekimi yapilmaktadir.

Cizelge 4.8 incelendiginde, 35.201 da’lik musir ekim alaniin, %72’sinde (25.450 da) silajlik mustr,
%28’inde (9.751 da) dane musir iiretimi yapildigi dikkat ¢ekmektedir. Ureticilerin hayvan yemi
ihtiyacina yonelik olarak silajlik musir iiretimine agirlik vermeleri; Eregli’de son yillarda gelisme
gosteren siit ve siit tirlinleri sanayisine, dolayisiyla da gelisen hayvanciliga baglanabilir.

Cizelge 4.8 Eregli ilgesinde tarla tirtinlerine ait ekim alanlari ve tiretim miktarlar1 (2008)

TARLA URUNLERI Ekim alam (da) Uretim (ton) Verim (kg/da)
Hububat 465.779 111.474 -
Bugday (diger) 167.921 37.383 223
Bugday (durum) 77.569 20.727 267
Arpa 145.588 37.422 257
Cavdar 63.750 10.200 160
Misir (dane) 9.751 5.532 567
Yulaf (dane) 600 60 100
Tritikale (dane) 600 150 250
Baklagiller 14.050 2.256 -
Nohut 9.100 1.365 150
Fasulye (kuru) 4.950 891 180
Endiistri Bitkileri 31.251 110.976 -
Seker pancari 29.496 110.775 3.756
Aycicegi (yaglik) 1.457 141 97
Aycicegi (cerezlik) 298 60 201
Yumru Bitkiler 1.365 4.483 -
Patates 740 2.960 4.000
Sogan (kuru) 340 680 2.000
Hayvan pancari 200 800 4.000
Sarimsak 85 43 506
Yem Bitkileri 62.840 282.420 -
Masir (silaj) 25.450 121.150 4.760
Yonca 24.150 144.900 6.000
Fig 10.500 15.750 1.500
Burgak 2.700 540 200
Korunga 40 80 2.000
Toplam 575.285 511.609 -

Kaynak: Anonim 2008c
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Ilgede sulu ve kirag arazilerde, hububatta birim alandan elde edilen verimin artirilabilmesi i¢in Konya
Bahri Dagdas Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii ve Eregli Ilge Tarim Miidiirliigii isbirliginde
calismalar yiiriitiilmektedir. Bu iki kurulus ayrica; genis kirag arazi alanina sahip Kutéren, Belkaya,
Zengen kasabalar ile Kuzukuyusu koyilinde kirag alanlarin bos kalmamasi ve degerlendirilebilmesi
amactyla, 2010 yilindan itibaren korunga yetistiriciligini tesvik edici ¢aligmalar baglatmistir (Anonim
2010a).

4.6.2.2 Meyvecilik ve bagcilik

Eregli’de meyvecilik yogun olarak ilgenin giiney, giineydogu ve giineybati kesimlerinde, Orta Toros
eteklerinde bulunan koy ve beldelerde yapilmaktadir. Cizelge 4.9°da ilgedeki meyvelik alanlarinin
biiyiikliikleri, tiretim miktarlari, toplam agac¢ sayilar1 ve aga¢ basina ortalama verim degerleri
gortilmektedir.

Cizelge 4.9 Eregli ilgesinde meyvelik alan biiyiikliikleri ve tiretim miktarlari1 (2008)

MEYVE Meyvelik Uretim 5 Ortalama verim
CESITLERI alam(da)®” (ton) Toplam agag sayist (kg/agac)
Yumusak

Cekirgekmer 38.190 21.491 1.444.795 -
Elma 36.540 19.594 1.388.235 14
Armut 1.650 1.870 55.660 34
Ayva 0 27 900 30
Ta

cefdr dekiiler 7.200 5.997 249.180 -
Kiraz 3.400 2.102 85.090 25
Kayist 2.200 2.200 71.500 30
Visne 1.340 1.257 63.390 20
Seftali 260 206 10.500 20
Erik 0 122 6.200 20
Zerdali 0 68 7.000 10
igde 0 42 5.500 10
Sert

Kabuklular 80 167 4075 '
Ceviz 80 159 3.475 60
Badem 0 8 600 16
Uziimsiiler 3.000 6.002 3.105 -
Uziim 3.000 6.000 3.000 20
Dut 0 2 105 20
Toplam 48.470 33.657 1.701.155 -

Iﬁaynak: Anonim 2008c
)1 da’mn altinda biiyiikliige sahip meyve bahgelerinin alan1 0 olarak gosterilmistir.
) Uziim i¢in ortalama verim degeri ton/da olarak gosterilmistir.

Cizelge 4.9 incelendiginde; meyvelik alam1 ve iiretim miktar1 agisindan baslica meyve cesitleri; elma,
kiraz, kayisi, armut ve vignedir. 36.540 da meyvelik alani ile toplam alanin %75’ini kaplayan elmayi,
3.400 da meyvelik alanla kiraz ve 3.000 da’lik alanla izim baglar takip etmektedir. 80 da meyvelik
alan biiyiikliigi ile gerilerde kalan ceviz, agac¢ basina ortalama verim degerleri dikkate alindiginda 60
kg ile ilk sirada yer almaktadir. Buna karsin; ayva, erik, zerdali, igde, badem ve dut, iiriin alinmasina
ragmen kayda deger bahge biiyiikliigiine sahip olmayan meyve ¢esitleri olarak dikkat ¢ekmektedir.
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flcede beyaz kiraz""), ihrac edilen meyve gesitleri arasinda ilk sirada yer almaktadir (Anonim 2010b).
Eregli’de, ilgenin toprak yapisina uygun olarak son yillarda tiretimine agirlik verilen ve ekonomik olan
bodur-yar1 bodur elma ve beyaz kiraz fidan1 dikimini artirici ¢alismalari destekleyen orgiitlenme
(iiretici birlikleri, kooperatifler vb.) faaliyetleri gelismektedir (Oguz ve Unal 2004).

Eregli ilge Tarim Miidiirliigii'ne bagli olarak faaliyet gosteren Eregli Meyve Fidanligi, 300 da’lik arazi
tizerinde bolgenin ihtiyaci olan 1liman iklim meyve {iretimi ¢alismalarini ve yoreye uygun yeni meyve
cesitlerinin adaptasyon denemelerini yiiriitmektedir. Eregli Meyve Fidanligi’'nda Konya Bahri Dagdas
Tarla Bitkileri Arastirma Enstitiisii ile birlikte 25 ¢esit dane misir ve bazi bugday cesitlerinin iiretim
denemesi ¢alismalar1 da yapilmaktadir (Anonim 2010b).

Eregli’de 3.000 da alanda da bagcilik faaliyetleri siirdiiriilmektedir. ilcedeki bagciligin énemli bir
kismi Gokgeyazi, Yildizlh, Gaybi, Biiyiikdede koylerinde aile isletmesi seklinde yapilmaktadir. Elde
edilen {iriin; pekmez iiretimi ile sofralik iiziim ve kuru iiziim olarak degerlendirilmektedir. flgede
tiretimi yapilan baslica tiziim gesitleri; dimrit, ¢iftehan, germi ve hevenk tizimiidiir (Anonim 2010b).

4.6.2.3 Sebzecilik
2008 yilinda Eregli’de yetistirilen sebze cesitleri Cizelge 4.10’da goriilmektedir.

Ilgede iiretimi yapilan baslica sebzeler, domates ve havugtur. Uretim potansiyeli agisindan domates ve
havucu; hiyar, kabak ve bostan (kavun-karpuz) takip etmektedir (Anonim 2008c).

En yiiksek iiretim potansiyeline sahip domatesin, sal¢alik ve sofralik olarak iki ayri tiirde yetistiriciligi
yapilmaktadir. Salgalik domates, ER-SU Meyve Suyu Fabrikasi’nin planlamasi dogrultusunda
sozlesmeli ¢iftci modeli ile iretilirken; Eregli’de sofralik domates iiretimi yapan fireticiler, kaliteli
iirinlerine kolay pazar bulabilmekte ve Eregli’de yetisen sofralik domatesin biiyiik bir boliimii
Akdeniz Bolgesi’ne gonderilmektedir (Anonim 2007a).

Sebze iretim sezonunun ekolojik olarak kisa olmasi nedeniyle iiretim periyodunun uzatilmasi ve fide
yetistiriciliginin tesvik edilmesi amaciyla Eregli Ilge Tarim Miidiirliigii tarafindan ciftcilere ortii alt1
sebzeciligi yapabilecekleri yliksek tiineller temin edilmistir.

Ayrica, 2003 yil1 Agustos ayinda ilk olarak Bulgurluk koyiinde denemesi yapilan “tarla sartlarinda
sirtk domates yetistiriciligi”’, Eregli’de yaygin olarak yapilan “oturak (yer) domates yetistiriciligi” ne
alternatif olabilecek bir {iretim sekli olup, yapilan bu deneme sonucunda ydre ¢iftgisinin “sirik

domates yetistiriciligi’ne yonelme egiliminde oldugu belirlenmistir (Anonim 2010b).

@ Beyaz kiraz (starks gold): orijini Kanada’dir, meyvesi; yuvarlak, sulu ve iri taneli, 3-4 gram agirhginda, sari
renklidir, ge¢ olgunlagir. Tiirkiye’de beyaz kirazin %90°1 Eregli’de iiretilmekte, bu iretimin %90°1 ihrag
edilirken, geriye kalan %10’luk dilim Tirkiye’de tiiketilen beyaz kirazin biiylik boliimiinii olusturmaktadir.
Sanayide en ¢ok tercih edilen kiraz g¢esitlerinden olan beyaz kiraz; kozmetik, pasta ve sekerleme sanayisinde
kullanilir. Eregli Tlge Tarim Midiirliigii ve Eregli Kiraz Ureticileri Birligi, 2008 yilinda i¢ pazara yonelik olarak
drettigi 2.000 kavanoz beyaz kiraz recelini bolgedeki kiraz ihracati yapan firmalara, 6zel sektor temsilcileri ile
kamu kurum ve kuruluslarina dagitarak 6zel sektorii beyaz kiraz regeli iiretimine tesvik etmeyi amaglamistir.

Eregli’deki kiraz alim merkezlerinde toplanan beyaz kiraz, Eregli OSB’nde faaliyet gosteren italyan firmalarina
ait 2 fabrikada cesitli islemlerden gectikten sonra yar1 mamul halde italya basta olmak iizere Almanya ve
Fransa’ya ihrag edilmekte ve bu iilkelerde kozmetik, pastacilik ve meyve suyu sanayisinde kullamlmaktadir. flk
defa 2006 yilinda italya, Almanya, Fransa ve ingiltere’ye yaklasik 400 ton beyaz kiraz konservesi ihrag edilmis,
artan talepler dogrultusunda 2007 yilinda ihra¢ miktar1 yaklasik 656 ton olmustur. Eregli Belediyesi tarafindan
her y1l Temmuz ayimn ilk haftas1 Beyaz Kiraz Festivali diizenlenmektedir (Oguz ve Unal 2004, Anonim 2010b).
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Eregli’de 49.160 da alanda sebze yetistiriciligi yapilmaktadir (Cizelge 4.7). 49.160 da alan i¢inde
Eregli ile 6zdeslesmis bir sebze tiirii olan siyah havu¢®, yaklagik 2.000 da alanda iiretilmektedir
(Anonim 2007a).

Cizelge 4.10 Eregli’de yetistirilen sebze gesitlerine ait iiretim miktarlar

SEBZE CESITLERI 2008 yili iiretimi (ton)
Meyvesi Yenen Sebzeler 175.072
Domates (salgalik) 120.000
Domates (sofralik) 24.900
Hiyar (sofralik) 15.250
Kabak (sakiz) 6.150
Kavun 2.800
Karpuz 2.450
Balkabag1 1.600
Biber (sivri) 1.395
Biber (dolmalik) 420
Patlican 100
Kabak (gerezlik) 7
Sogansi-Yumru-Kok Sebzeler 60.455
Havug 60.000
Sarimsak (taze) 230
Turp 135
Sogan (taze) 90
Yapragi Yenen Sebzeler 1.070
Maydanoz 250
Lahana (beyaz) 240
Lahana (kirmizi) 220
Ispanak 210
Pirasa 120
Marul 30
Baklagil Sebzeler 515
Fasulye (taze) 420
Bezelye (taze) 95
Toplam 237.112

Kaynak: Anonim 2008c

@ Siyah havug kokii sebze olarak kullanilan bir bitkidir. Siyah havug¢ rengini, antioksidan iglevi de goren,
antosiyanin ad1 verilen mor pigmentlerden almaktadir. Insan viicudu bu pigmenti A vitaminine doniistiirmekte ve
bu vitamin cilt ve géz hastaliklar1 i¢in faydali oldugu gibi kalp hastaliklar1 ve kanseri de dnlemektedir. Bu
sebeple Avrupa’da siyah havug “siyahi mucize” olarak adlandirilmaktadir.

Siyah havug tiretiminde Eregli, Tiirkiye genelinde ilk sirada yer almakta, diinyada ise en énemli tiretim merkezi
durumundadir. Siyah havug, salata ve tursu olarak ¢ig yenebildigi gibi yemeklere katilarak pismis olarak da
yenmektedir. Siyah havug, Tiirkiye’de Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde siklikla tiiketilen bir
icecek tiirii olan salgamin ham maddesidir. Siyah havug ayrica gida ve ilaglarin renklendirilmesinde ve organik
boya yapiminda kullanilmaktadir.

Eregli’de iiretilen siyah havug; Italya, Danimarka, Fransa, Almanya, Giiney Kore ve Japonya’ya ihrag
edilmektedir. Tirkiye’de ve Eregli’de siyah havugtan iretilen meyve suyunun ihracati ilk olarak 2007 yilinda
ABD’ye yapilmistir. 2009 yilinda iiretimin %901 dis pazara, %10’u ise i¢ pazara sunulmustur (Ozkan 2009,
Anonim 2010b).
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4.6.3 Ilcede hayvansal iiretim
4.6.3.1 Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi

Sigircilik, Eregli’nin en gelismis hayvancilik alanlariin baginda gelmektedir ve buna bagh olarak
ilcede hem siit sigirciligr hem de besi sigirciligr gelismistir.

Eregli’ye ait bilyiikbas hayvan sayilari ve toplam siit tiretiminin gosterildigi Cizelge 4.11 hayvan sayisi
bakimindan incelendiginde, ilgede yogun olarak kiiltiir irki1 sigir yetistiriciligi yapildigi ve bu irkin
ilcede biiyiikbas hayvanlardan elde edilen toplam siit miktarinin %92,50°sini karsiladigi dikkat
¢ekmektedir.

Cizelge 4.11 Eregli’de biiyiikbas hayvan sayilari ve toplam siit tiretimi (2008)

o Yetiskin Geng-yavru Toplam Sagilan hayvan Uretilen siit
Hayvan CInst |~ (bay) (bas) (bas) sayist (bas) ton %
Sigr (kiltiir) 26.427 4.360 30.787 11503 45932 | 92,50
S1g1ir (melez) 3.038 1.296 4.334 1.125 3.123 6,29
Sigir (yerli) 803 194 997 417 552 1,11
Manda 51 10 61 39 50 0,10
Toplam 30.319 5.860 36.179 13.084 49.657 100,00

Kaynak: Anonim 2008c

Son yillarda ilgedeki potansiyeli farkeden kiiciik ve orta Olcekte siit isleme tesislerinin Eregli’de
yatirim yapmalari, Eregli’de siit sigirciliginin gelismesindeki faktorlerin basinda gelmektedir. Eregli
ciftcisinin siit sigirciligina egilimi ile birlikte ilcede yem bitkileri ekim alan1 genislemis ve boylece
yem fabrikalar1 gibi hayvanciligi destekleyen tarimsal sanayi kollar1 da gelisme gostermistir (Anonim
2007a).

Konya’da kayithh 78 siit isleme tesisinin 26 tanesi (%33°li) Eregli’de faaliyet goéstermektedir.
Tiirkiye’nin ylizol¢limii agisindan en biiyiik ili olan ve 31 il¢eyi biinyesinde bulunduran Konya’daki
her ii¢ isletmeden birisinin Eregli’de kurulmasi da ilgede siit sanayisinin ne kadar gelistiginin en
onemli gostergelerindendir (Demirtas vd. 2008).

4.6.3.2 Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi

Cizelge 4.12°de goriildiigii gibi, Eregli’deki 98.639 adet koyunun tamamu yerli ik olup, ilgede
merinos tiirli koyun yetistiriciligi yapilmamaktadir (Anonim 2008c).

Koyunculugun yogun olarak yapildig1 yerler; Yellice, Karaburun, Melicek, Adabag, Tatlikuyu, Selvili,
Pmnardzii, Acipinar, Yenikdy, Acikuyu, Asagi Gondelen, Yukart Gondelen, Ciller, Akhiiyiik,
Kamighikuyu koyleri ile Kutoren kasabasidir. Yetistirilen koyun cinsleri ise akkaraman, ivesi ve
bunlarin melezleridir (Anonim 2007a).

Cizelge 4.12 Eregli’de kiiciikbas hayvan sayilar1 ve toplam siit iiretimi (2008)

I Yetiskin Genc-yavru Toplam Sagilan hayvan Uretilen siit
Hayvan Cinsi (bas) (bas) (bas) sayisi (bas) ton %
Koyun (yerli) 98.639 20.788 119.427 65.084 5142 | 9856
Kegi (kil) 1.298 491 1.789 767 75 1,44
Toplam 99.937 21.279 121.216 65.851 5.217 100,00

Kaynak: Anonim 2008c
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Kegi yetistiriciligi ise yogun olarak Pmardzii kdyiinde yapilmaktadir (Anonim 2007a). ilgede
yetistiriciligi yapilan tiir kil kegisi olup, tiftik kegisi yetistiriciligi yapilmamaktadir. ilcede toplam
1.298 bas kil kegisi bulunmaktadir (Cizelge 4.12).

4.6.3.3 Kiimes hayvancihigi
Eregli’de 2008 yil1 i¢in kiimes hayvanlar1 ve iiretilen yumurta sayisi Cizelge 4.13°de goriilmektedir.

Cizelge 4.13 Eregli’de kiimes hayvanlar ve {iretilen yumurta sayisi (2008)

Hayvan Cinsi Say1 Yumurta sayisi (1000 adet)
Yumurta tavugu 322.150 80.761

Et tavugu 151.012 -

Hindi 2.794 -

Ordek 240 -

Toplam 476.196 80.761

Kaynak: Anonim 2008c

Eregli’deki hayvan potansiyeli kiimes hayvanciligi bakimindan incelendiginde, ilgcede toplam 322.150
adet yumurta tavugu bulunmaktadir ve bu tavuklardan 2008 yilinda yaklasik 81 milyon adet yumurta
elde edilmistir. Hayvan adedi olarak ilgede et tavukculugu, yumurta tavukeulugunun yaklasik %50°1ik
kapasitesine ulasabilmistir (Cizelge 4.13). Tlcede 4 adet yumurtac1 tavuk isletmesi, 1 adet Broyler (et)
tavuk isletmesi bulunmaktadir (Anonim 2007a).

4.6.3.4 Aricihk

47 adet iireticinin bal liretimi i¢in ruhsat aldig1 Eregli’de, 13 kdyde aricilik faaliyeti siirdiiriilmektedir.
2008 yilinda ilgede kayithh kovan mevcudu 4.205 olup, 62,1 ton bal ve 4,96 ton balmumu iiretimi
yapilmigtir (Anonim 2008c).

4.7 Ilgenin Sosyal Yapisi

Eregli ilcesinde en onemli ekonomik faaliyet tarimdir. ilcede topraklarin verimliligi, iklim
Ozelliklerinin tarima elverigliligi ve sulama suyu temininin miimkiin olmas1 nedeniyle niifusun biiyiik
¢ogunlugu tarimla ugragmaktadir.

Ekonomik anlamda her tiirlii iiretimin ana faktorlerinden biri isgiiciidiir. Isgiiciiniin kaynag: ise
niifustur. Isgiiciiniin arz ve talebi ile toplam niifus, niifusun yas ve cinsiyete gore dagilimi, egitim
durumu vb. arasinda dogrudan bir baglanti bulunmaktadir. Is giiciiniin niteligi ve yeterliligi, niifusun
nitelik ve yeterliligine de baglidir. Bu ¢aligmada Eregli ilgesinin niifus durumu, bu gériis yoniinden
siirlandirilarak incelenmis ve degerlendirilmistir.

4.7.1 Niifus

Tiirkiye’de yapilan son 5 niifus sayiminin sonuglart dikkate alinmak suretiyle; Eregli ilgesinin niifus
artis durumu, Tirkiye ve Konya ile karsilagtirmali olarak Cizelge 4.14°de incelenmistir. Niifus ve
yiizOlglimleri esas alinarak yapilan hesaplamalar, Eregli ilgesinin yilizolglimiiniin Tiirkiye
ylizOlgimiiniin -~ %027°si  oldugunu ve Eregli’de Tiirkiye niifusunun %o019’unun yasadigim
gostermektedir. Eregli, yiizolglimii itibariyle; Konya’nmin 6.biiyiik ilgesi olarak, il topraklarinin
%S5,72’sini kaplamaktadir (Anonim 2009b).
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Cizelge 4.14 Yillara gore niifus sayim sonuglar1 ve niifus yogunluklar1 (1990-2008)

Tiirkiye Konya ¢ Eregli

il Niifus Yogunluk Niifus Yogunluk Niifus Yogunluk

(kisi/km?) (kisi/km?) (kisi/km?)
1990 | 56.473.035 69 1.750.303 46 116.847 53
1997 | 62.865.574 77 1.931.773 50 118.929 54
2000 | 67.803.927 83 2.192.166 57 126.117 58
2007 | 70.586.256 87 1.959.082 51 134.438 61
2008 | 71.517.100 88 1.969.868 51 135.161 62

5aynak: Anonim 2008c
( )Tiirkiye yiiz 6lgtimii 814.578 km? olarak almmustir.
( )Konya yiiz 6lgiimii 38.257 km? olarak alinmistir.

=) Eregli yiiz 6l¢timii 2.189 km? olarak alimustir.

2008 yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) verilerine gore; Konya iline bagl ilgeler
arasinda en fazla niifusa sahip ilge 135.161 kisi ile Eregli’dir. Eregli ilce merkezi ise 93.161 kisilik
niifusu ile Konya’nin merkez ilgeleri Selguklu, Meram ve Karatay’dan sonra sehir niifusu en fazla olan
ilge merkezidir. Konya niifusunun %6,9’u Eregli’de yasamaktadir (Anonim 2008c).

Eregli niifusu, 1990 niifus sayimima gore 2008 yilinda 1,16 kat artarken, niifus yogunlugu ise 53
kisiden 62 kisiye ¢ikmistir. Bu hesaplamalar, ilgedeki niifus ve niifus yogunlugunda belirgin bir artigin
olmadigimni ortaya koymaktadir. Konya’ya goc, niifustaki duraganligin sebebi olarak agiklanabilir,

2008 yili ADNKS verilerine gore, Tiirkiye niifusunun %751 sehir merkezlerinde, %25’1 belde ve
koylerde yasamaktadir. Konya’da bu oran %72,3 sehir, %27,7 belde ve koyler olarak dagilarak,
Tiirkiye ortalamalarina yakin bir deger sergilemektedir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.15 Eregli merkez ve belde/koy niifus toplami (2008)

Toplam Niifus Sehir Oran (%) Belde/Koy Oran (%)
Eregli 135.161 93.161 68,9 42.000 31,1
Konya 1.969.868 1.423.546 72,3 546.322 21,7
Tiirkiye 71.517.100 53.611.723 75,0 17.905.377 25,0

Kaynak: Anonim 2008c

Cizelge 4.15 incelendiginde; Eregli il¢esinde belde ve koy niifusunun toplam niifusa oranmin %31,1
oldugu goriilmektedir. Eregli’deki belde ve koy niifusu orani, Tiirkiye ve Konya ortalamalarina goére
daha yiiksektir. Eregli niifusunun %68,9’u ise ilge merkezinde yasamaktadir (Anonim 2008c).

Cizelge 4.16 Eregli niifusunun cinsiyete ve yerlesim birimlerine gore dagilimi (2008)

Cinsiyet Niifus Oran (%)
Erkek 46.018 49,40
Sehir Niifusu Kadin 47.143 50,60
Toplam 93.161 100,00
. Erkek 21.004 50,01
Belde e Koy Kadin 20.996 29,99
Toplam 42.000 100,00
Erkek 67.022 49,59
Toplam Niifus Kadin 68.139 50,41
Toplam 135.161 100,00

Kaynak: Anonim 2008c
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Cizelge 4.16°da niifusun cinsiyete gore dagilimi incelendiginde, ilge merkezinde kadin niifusun
erkeklerden %1,2 fazla oldugu goriilmektedir. Bu oran ilgenin toplam niifusuna da yansimakta ve ilge
genelinde toplam niifusun %50,41’ini kadinlar olustururken, %49,59’unu erkeklerin olusturdugu
dikkat ¢cekmektedir.

Cizelge 4.17°de, Eregli ilgesi niifusunun cinsiyet ve yas gruplarina gore dagilim; iktisadi olarak faal
olabilecek niifusun belirlenebilmesi icin, belli yas araliklarma gére siniflandirilmistir. Ilge toplam
niifusunun yas gruplarina gore dagilimi incelendiginde, ekonomik faaliyette bulunabilecek 15-49 yas
grubunun (Erkus vd. 1995) toplam niifus i¢indeki oranmi %52,53’diir. 15-49 yas grubu igerisinde
%50,42 ile kadin niifus orani, %49,58’lik erkek niifus oranimmi ge¢mistir. “Yash” olarak
nitelendirilebilecek 50 yas iistii bireylerin toplam niifusa oram1 (%20,36) ile “gocuk” olarak
nitelendirilebilecek 0-9 yas grubunun toplam niifusa oraninin (%17,19) toplami olan %37,55 toplam
niifus icinde degerlendirildiginde, Eregli’de ortalama her 3 kisinde 1’inin “yasl veya cocuk” oldugu
ortaya cikmaktadir. Cocukluktan genclige gecis olarak tanimlanabilecek 10-14 yas grubu ise ilgede
toplam niifusun yaklasik %10’unu olusturmaktadir.

Cizelge 4.17 Eregli niifusunun cinsiyet ve yas gruplarina gore dagilimi (2008)

Yas Gruplari Cinsiyet Niifus Toplam Niifusa Orani (%)
Erkek 12.024
0-9 Kadmn 11.205 17,19 17,19
Toplam 23.229
Erkek 6.935
10-14 Kadin 6.478 9,92 9,92
Toplam 13.413
Erkek 6.176
15-19 Kadmn 6.042 9,04
Toplam 12.218
Erkek 10.579
20-29 Kadmn 10.424 15,54
Toplam 21.003
Erkek 9.638 52,53
30-39 Kadin 10.241 14,71
Toplam 19.879
Erkek 8.804
40-49 Kadmn 9.090 13,24
Toplam 17.894
Erkek 12.866
50+ Kadm 14.659 20,36 20,36
Toplam 27.525
Erkek 67.022
Toplam Kadin 68.139 100,00 100,00
Toplam 135.161

Kaynak: Anonim 2008c

4.7.2 Egitim

Tarimsal iiretim kaynaklarinin verimli kullaniminda, egitimli kirsal kesim niifusu 6nemli rol
oynamaktadir. Cizelge 4.18’de Eregli ilcesindeki okuma-yazma orani, Konya ve Tiirkiye okuma-
yazma oranlariyla birlikte degerlendirilmistir.
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Cizelge 4.18 Alt1 yas ve iizeri niifusun okuma-yazma orani (%)

Cinsiyet Tiirkiye Konya Eregli
Erkek 93,86 95,35 95,53
Kadin 80,64 84,75 89,25
Toplam 87,25 90,05 92,39

Kaynak: Anonim 2008c

Eregli’de 6 yas ve iizeri niifusun okuma-yazma orani (%92,39), hem Konya’nin (%90,05) hem de
Tiirkiye’nin (%87,25) ortalamasinin lizerindedir. Toplam niifus kadin ve erkek olarak ayrildiginda da

Eregli’deki okuma yazma oraninin, Konya ve Tirkiye nin iizerinde oldugu goriilmektedir (Cizelge
4.18).

Eregli’de 25 tanesi ilge merkezinde, 43 tanesi koylerde olmak iizere toplam 68 ilkogretim okulu
bulunmakta ve 16.340 6grenci ilge merkezinde, 5.369 6grenci ise kdylerde olmak iizere toplam 21.709
ogrenci bu okullarda egitim gérmektedir. Eregli ilce Milli Egitim Miidiirliigii biinyesinde bulunan 68
ilkogretim okulunda 518 Ogretmen gorev yapmaktadir. Ayrica Zengen beldesinde 220 6grenci
kapasiteli ilgenin tek yatili ilkogretim bolge okulu bulunmaktadir (Anonim 2007a).

Eregli’de 5’1 ilge merkezinde, 2’si beldelerde, 1’1 de kdyde olmak {izere toplam 8 tane genel lise, tiimii
ilge merkezinde olmak iizere 7 tane de meslek lisesi vardir. Genel liselerde 194 6gretmen ve 1.839
ogrenci; meslek liselerinde ise 235 6gretmen ve 2.142 6grenci egitim gormektedir. Ayrica ilgede 2001
yilinda, devlet vatandas isbirligi ile 1 adet Saglik Meslek Lisesi hizmete sokulmustur. Tlge merkezinde
yaygm egitim veren, Ciraklik Egitim Merkezi, Halk Egitim Merkezi ve Aksam Sanat Okulu da
bulunmaktadir (Anonim 2007a).

flgede Selguk Universitesi'ne bagli olarak 1987 yilinda agilan Eregli Meslek Yiiksekokulu yiiksek
Ogretim faaliyetini siirdiirmektedir. Yiksekokulda makine, insaat, tekstil, elektrik ve bilgisayar
programciligi olmak {izere toplam 5 boliim bulunmaktadir. Biinyesinde 1 profesér ve 1 yardimei
dogent olmak {izere toplam 20 akademik personel bulunduran Eregli Meslek Yiiksekokulu’nda toplam
680 dgrenci 6grenim gormektedir (Anonim 2007a).

Ilgede Eregli Meslek Yiiksekokulu ile birlikte yiiksek dgrenim alaninda faaliyet gdsteren bir diger
kurum olan Eregli Polis Meslek Yiiksekokulu, 2004 yilinda Bakanlar Kurulu kararinca kurulmustur.
Okul 2004-2005 egitim-6gretim doneminde 98 6grenci ile egitime baslamis olup; planlanan azami
ogrenci kapasitesi 300’diir. Okulda 69 personel gérev yapmaktadir (Anonim 2010c).

flge merkezinde 1 halk kiitiiphanesi ve 1 ¢ocuk kiitiiphanesi faaliyet gostermektedir. 4 belde de ise
halk kiitiiphanesinin subeleri acilmustir. Ilcede 2 yerel gazete yayimlanirken, 4 yerel radyo kanali ve 2
yerel televizyon kanali yaymlarmi siirdiirmektedir. Eregli Belediyesi’ne ait 1 ¢ocuk tiyatrosu da
bulunmaktadir. ilcede sportif faaliyetlerin siirdiiriilebildigi 1 kapali spor salonu ve 1 stadyum da
bulunmaktadir (Anonim 2007a).

Eregli Ilce Emniyet Miidiirliigii'ne kayith bulunan 177 adet vakif ve dernek; sivil toplum
kuruluslariin etkinligini hizla artirdig1 giiniimiizde, ilge insaninin organize olabilme kabiliyetinin ve
katilimciligimin bir gostergesidir (Anonim 2007a).

4.8 lgenin Ekonomik Yapisi

Eregli ekonomisi tarima dayali bir yapi arz etmektedir. Ozellikle kdylerin gelir kaynaklari birinci
derecede bitkisel, ikinci derecede hayvansal tiretime dayanmaktadir.

Eregli gibi; bagl oldugu Konya’nin da, hem genis bir toprak pargasina sahip olmasi hem de halkin
gecimini tarimdan sagliyor olmasi sebebiyle ekonomisi agirlikli olarak tarima dayanmaktadir.

Tirkiye [statistik Kurumu (TUIK), 1996 yilindan sonra ilgeler bazinda Gayri Safi Yurtigi Hasila
(GSYIH) ¢alismas1 yapmanmustir. Bu sebeple, Eregli ekonomisi ile ilgili fikir edinebilmek i¢in Eregli
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ilcesinin 1995 ve 1996 yillarindaki GSYIH’s1 incelenmistir. Eregli ilgesinin yillara gére GSYIH’s1 ve
Konya ili GSYIH’s1 icindeki pay1 Cizelge 4.19’da goriilmektedir.

Cizelge 4.19 Eregli ilcesi GSYIH degeri ve Konya icindeki pay1

Yillar Konya GSYIiH (TL) Eregli GSYiH (TL) Konya GSYiH’ye oram
1995 177.078.305 23.303.505 %13,16
1996 344.066.450 43.902.879 %12,76

Kaynak: Anonim 2008c

Konya ilgeleri icerisinde Eregli, 1995 ve 1996 yillarinda GSYIH siralamasinda ortalama %13’liik pay
ile Merkez Selguklu ilgesinden sonra en biiyiik paya sahip ilgedir (Cizelge 4.19). 1996 yilinda kisi
basma diisen GSYIH, Tiirkiye icin 2.833 dolar, Konya icin 2.152 dolar, Eregli icin ise 4.601 dolar
olarak hesaplanmustir. Bu veriler, Eregli icin kisi basina diisen GSYIH degerinin, Tiirkiye ve
Konya’dan daha yiiksek oldugunu gostermektedir (Anonim 2008c).

Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi’nin (TOBB) yayin organi Ekonomik Forum Dergisi’'nde yer alan
bir arastirmaya gore; Eregli ilgesi, illerin merkez ilgeleri de dahil 900 il¢e arasinda, yarattigi milli gelir
acisindan 82.sirada yer almaktadir (Anonim 1997).

4.9 Tlcede Sanayi Sektorii

Genel ekonomisi itibariyle, tarimsal sanayinin agirlikli oldugu Eregli’de, imalat sanayinin 6nemli bir
boliimii de tarima dayal1 bir gelisme gdstermistir. ilcede imalat sanayinin en belirgin dzelliklerinden
birisi tarimsal kaynak potansiyeline yonelik olmasi, bir digeri ise biiyiik sanayi tesislerinin kamu
kesimi tarafindan kurulmus olmasidir.

Eregli’de sanayi yatirimlari, Konya-Adana karayolu iizerinde yogun olmak tizere, ilgenin cesitli
bolimlerine dagilmis durumdadir. Sanayi yatirimlarinin  genis bir alana yayilmasi; altyapi
hizmetlerinin ~ gotiiriilmesini  giiclestirmekte ve dolayisiyla maliyetleri arttirmakta, sanayi
kuruluslarimin bir arada olmasindan dogacak digsal faydalardan yeterince yararlanilamamasi sonucunu
dogurmakta ve yiiksek vasifli tarim alanlarini tehdit etmektedir. Bu olumsuzluklari gidermek
amaciyla; ilge sanayicilerinin talebi {izerine 1996 yilinda 100 ha’lik alanda Eregli Organize Sanayi
Bolgesi (OSB) kurulmustur (Anonim 2007a).

Konya’ya 150 km, Eregli’ye 10 km mesafede olan ve Konya-Eregli devlet karayolu yakininda,
Kargac1 koyii-Gozlik mevkiinde bulunan Eregli OSB; Mersin Limani’na ve Adana Sakirpasa
Havaalani’na 200 km, Eregli Gari’na 10 km uzakliktadir. E-90 Konya-Adana karayolu da, Eregli OSB
sinirlarindan gegmektedir. Eregli OSB’nde; gida, tekstil, tarim makineleri, otomotiv ve paketleme-
ambalaj alanlarnda 71 adet kurulus faaliyet gostermektedir. Eregli OSB’nden cesitli iilkelere
dosemelik kumas, oto yedek parca, beyaz kiraz ve siyah havug ihracati yapilmaktadir (Anonim
2010d).

Eregli’de ayrica 1937 yilinda Stimerbank adiyla isletmeye acgilan ancak 1997 yilinda &zellestirme
kapsaminda 6zel sektore gecen Albayrak Eregli Tekstil Fabrikasi, 1975 yilinda kurulan Eregli Meyve
ve Gida Sanayii A.S. (ERSU), 1989 yilinda faaliyete gecirilen Bahri Dagdas Seker Fabrikasi ile siit
endistrisi alaninda; beyaz peynir, kasar peyniri ve tereyag liretimi yapan biyiikli kii¢liklii bir¢ok
fabrika bulunmaktadir (Anonim 2007a).

4.10 Tl¢enin Ulasim ve Pazar Durumu

Eregli, basta Karapmar (Konya), Emirgazi (Konya), Ayranci (Karaman), Ulukisla (Nigde), Bor
(Nigde) ve Taspinar (Aksaray) ilgeleri olmak iizere bolgesi i¢indeki yerlesim birimleri ile yogun ticari
iliski igerisindedir ve bolgesinde etki merkezi durumundadir (Anonim 2007a).
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Ilgede; beyaz kiraz, siyah havuc, domates ve elma basta olmak iizere, yetistiriciligi yapilan tarla
rtinleri ile meyve ve sebzeler, Tiirkiye’nin birgok ilinde tiiketilmekte ve yurt digina ihrag edilmektedir
(Anonim 2007a).

Eregli cografi konumu itibariyle 6énemli bir ulasim ¢izgisi lizerindedir. Anadolu-Bagdat demiryolu
Eregli’ye 1901 yilinda ulagmistir. Giinlimiizde demiryolu tasimaciligi eski dnemini yitirmis, yerini
karayolu tasimaciligina birakmis olmasina ragmen, maliyetin diisiik olmasi sebebiyle demiryolu
tasimaciligi ile pancar ve hububat gibi tarimsal iirlinlerin nakliyesi saglanmaktadir. Eregli garina
giinde 10 yolcu treni, 10 yiik treni sefer yapmaktadir (Anonim 2007a).

Eregli ilgesi, ¢evre il ve ilgelere asfalt yollarla baglidir. Kdylerin Eregli ile ve birbirleriyle baglantisi
karayolu ile saglanmaktadir. Ciftgiler iiriinlerini genelde Toprak Mahsulleri Ofisi’ne (TMO), Seker
Fabrikasi’na veya tiiccara satmaktadir. Kullanilan tarimsal girdiler Eregli Ilge Tarim Miidiirliigii’ nden,
Tarim Kredi Kooperatifi’nden veya tiiccardan temin edilmektedir (Beyribey ve Tatlidil 1997).
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5. ARASTIRMA BOLGESINI KAPSAYAN SULAMA PROJELERI
5.1 Sulama Projelerinin Amaci

Sulama projeleri biiyiik maliyet gerektiren ve genis alanlar1 kapsayan yatirimlardir. Proje diizeyinde
kosullara uygun sulama tekniklerinin uygulanmamasi ve asir1 su kullanimi nedeniyle; erozyon, yiiksek
taban suyu, ¢oraklasma gibi bazi ciddi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunlar sebebiyle, Tiirkiye’de
1950’11 yillardan bu yana gelisimini saglayamamis sulama sebekeleri bulunmaktadir (Degirmenci
1997).

Sulama sistemleri ile suyun kaynaktan alinip sulanacak alana getirilmesi ve oradan da bitki kok
bolgesine verilmesi amaglandigindan, sistemin projeleme ve isletilmesinde ii¢ temel gorevin yerine
getirilmesi istenmektedir. Bunlardan ilki c¢iftciye en yiiksek gelirin saglanmasi, ikincisi iletim ve
uygulamanin en az su kaybiyla yapilmasi ve son olarak da tarim arazisinin uzun doénemdeki
verimliliginin siirdiiriilmesi, topragin asinmasi ile yapisinin bozulmasimin ve tuzluluk ile taban suyu
diizeyinin yiikselmesinin 6nlenmesidir (Soydam ve Cakmak 2006).

Ozel vd. (2005), sulama sistemlerinin basarisini suyu kullanacak ciftcilere de baglamis ve planlanan
sulama sistemlerine ait yatirim projelerinin olusturulmasi asamasinda su kullanicilarinin katiliminin
saglanmasi, hatta katilimin zorunlu kilinmasi gerektigini, aksi halde sulama organizasyonlarinda
basarinin saglanamayacagimi savunmustur. Bir sulama sisteminin teknik ve ekonomik olarak
hedeflenen ihtiyaglara cevap verecek sekilde kurulmasindan sonra, bu sistemin ekonomik Oomrii
boyunca en rantabl sekilde isletimi, bakimi ve yonetimi de 6nem kazanmaktadir. Bu asamada sulama
sebekelerinin iyi organize olmus bir izleme ve degerlendirme sistemi altinda performans gostergeleri
ile sorgulanip, daha iyi isletimi, bakimi ve yonetimi 6n plana ¢ikmaktadir (Beyribey vd. 1997). Sulama
projelerinden beklenen yararin saglanamamasi; planlama, projeleme ve insaat asamasindaki
olumsuzluklardan ¢ok, projenin uygulanmasi asamasinda etkin bir izleme ve degerlendirme sisteminin
olusturulamamasindan kaynaklanmaktadir (Huppert 1993). Ulkemizde de sulama sistemleri genellikle
isletmeye agildiktan sonra bu amaca yonelik kurulmus bir izleme ve degerlendirme birimi tarafindan
ciddi bir sekilde takip edilmemekte ve kurulum asamasinda yiiksek bir performans amaglanmasina
ragmen igletme siiresince ortaya c¢ikan bir takim aksakliklar istenilen performansa ulasilmasini
engellemektedir (Sener ve Yiiksel 2005).

5.2 Konya Ovalari Projesi (KOP)

Konya Kapali Havzasi; Ankara-Sereflikochisar, Konya-Merkez, Kulu, Cihanbeyli, Ilgin, Doganhisar,
Beysehir, Seydisehir, Bozkir, Karapimnar, Eregli, Cumra, Sarayonii, Kadinhani, Karaman-Ayranci,
Aksaray-Derinkuyu, Nigde-Bor, Isparta-Sarkikaraaga¢c bolgelerini igine alan 5.426.980 ha
yiizél¢limiine sahip bir alan olup, Tiirkiye’nin %7’sini kapsamaktadir. Havza tabii cografyasi itibariyle
sularin1 denize bosaltma imka&nina sahip olmayip, kendi igindeki gollere ve batakliklara
bosaltabildiginden “kapali havza” niteligi tasir. Konya Kapali Havzasi’ndaki arazilerin sulanmasi i¢in
gelistirilen projeye, Konya Ovalar1 Projesi (KOP) denilmektedir. KOP’ta tarima elverisli arazi
genisligi 2,1 milyon ha’dir. Bu arazinin 1,9 milyon ha’t sulamaya uygun nitelikte olup, sulanabilir
arazinin iglenebilir araziye oran1 %90,48’dir. Giineydogu Anadolu Projesi’nde (GAP) sulanabilir arazi
miktarinm 1,7 milyon ha oldugu goz oniine alinirsa, Konya Ovasi arazilerinin sulamaya uygunluk
yoniinden Tiirkiye’de ilk sirada yer aldig1 ortaya ¢ikmaktadir (Ciftci vd. 2009).

Konya’da 10, Karaman’da 2 adet olmak {izere toplam 12 adet projeyi kapsamina alan KOP ile bugiine
kadar 354.027 ha alan suya kavusturulmus olup, bu alanin toplam 654.576 ha’a ¢ikarilmasi igin
caligmalar siirmektedir (Anonim 2009b).

KOP kapsaminda suya kavusturulmus 354.027 ha alanin, 42.225 ha’1 da Ivriz Sulama Projesi adiyla
Eregli ilgesinde sulamaya agilmustir.
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5.3 Eregli-ivriz Sulama Projesi

Toros Daglar’’nin eteginden ¢ikan Ivriz Cayi’nin ve Delimahmutlu Deresi’nin suyu, bélgede uzun
yillardir tarim alanlar1 sulamasinda kullanilmaktadir. Giderek artan niifusla birlikte tarimda ortaya
¢ikan su agigini gidermek, suyun etkin bir sekilde kullanimini saglamak ve tagkin-tahliye amaciyla
1981 yilinda yapimina baslanan Ivriz Baraji, 1985 yilinda faaliyete gecirilmistir (Anonim 2009c).

Baraj; ilkbaharda karlarin erimesi, saganak seklinde yagan yagmurlar ve buna ilave olarak Ivriz
Cayr’nin ve Delimahmutlu Deresi’nin gerek kendi vadilerindeki ekili araziye, gerekse birlestikten
sonra ovaya yayilarak algak kisimlardaki ekili araziye zarar vermesi nedeniyle %40 taskin koruma ve
%60 sulama amacli olarak insa edilmistir.

Ivriz Baraji insa edilmeden 6nce, Ivriz Cayr’nin kisin ve ilkbaharda getirdigi sular; hem mahalli
sulama kanallartyla, hem de Eregli ilge merkezinden sonra belirli bir yatak bulunmamasi nedeniyle
araziye yayilmis ve yayilan bu sulara, ivriz Cay1’nin saginda ve solunda kalan, sag ve sol sahillerdeki
yan derelerin sular1 da katildiginda az meyilli ve ¢ukur kisimlarda bir bolimii gegici olmak {izere
bataklik ve goller olusmustur. Bu gol ve batakliklarin en dnemlileri; Eregli Ovasi’nin en gukur yerini
teskil eden Akgol Batakligi (Eregli Sazliklari), Golbasi Sazligi ve Diiden Golii’diir (Anonim 2008a).

Ulkemizde 1950’1 yillarda baslayan siirecte, sazlik ve bataklik tiiriinde ¢ok sayida sulak alan
kurutulmustur. Sitma hastaligin1 6nlemek igin baglatilan kurutma calismalari, gelisen teknoloji ile
birlikte yeni tarim alanlar1 elde etme amacina yonelmis, sazlik ve batakliklarin yani sira tagkin
ovalarin1 ve golleri de kapsayarak devam etmistir (Giirbiiz vd. 2008). Ivriz Baraji’min insa
edilmesindeki bir diger amag¢ da kendi igerisinde kapal1 bir havza olan Eregli Ovasi taban arazilerinde,
drenaj yetersizligi ve tahliye imkéansizligindan dolayr olusan bataklik ve g6l sahalarinin
kurutulmasidir. Bu ama¢ dogrultusunda, barajin insa edilmesinden giiniimiize kadar gecen siire
igerisinde bu alanlar neredeyse tamamen kurutulmustur.

Ivriz Baraj1; Ivriz Cay1 ve Delimahmutlu Deresi’nin birlestigi noktada insa edilmistir. Barajin azami
hacmi 80,6 milyon m®, aktif hacmi 73,7 milyon m*tiir. ivriz Sulamas: olarak amlan proje ile 42.225
ha alan sulamaya agilarak, 35 koy ve 6 beldenin sulamadan faydalanmasi saglanmistir (Anonim
2009c).

Ivriz Baraji, faaliyete gectigi andan itibaren DSI tarafindan isletilmekte olup, 1vri; Sulamasi’nin
isletme, bakim ve onarim isleri, 1995 yilinda sulama birliklerine devredilmistir. Ivriz Sulamasi
biinyesinde 3 adet sulama birligi bulunmaktadir.

Erkus ve Tirker (1994)’e gore; sulama isletmeciligi, suyun ve sulama ile ilgili tim unsurlarin ne
sekilde kullanilacagini gosteren bir se¢im ve karar verme teknigidir. Ulkemizde sulama
isletmeciliginde; kamu kuruluslari, sulama birlikleri, kooperatifler, yerel yonetimler, vakiflar,
dernekler, sirketler ve sahislar yasal olarak gorev alabilme hakkina sahiptir (Ozgelik vd. 1999).
Gilinlimiizde gelismis ve gelismekte olan biitiin {ilkelerde kamu kuruluslarinin, sulama isletmeciligi
alanindan ¢ekilme ve sulama tesislerini kullanicilarin olusturduklart orgiitlere devretme egiliminde
oldugu gortilmektedir (Dinar and Subramanian 1997, Salman 1997).

Su kullanici birlikleri, genellikle tek bir sulama birimini kullanan ¢ift¢i grubu olarak tanimlanabilir.
Bu ¢ift¢i gruplari cesitli ilkelerde; sulama kooperatifi, su kullanicilar1 birligi, su kullanicilar
organizasyonu, {iretici konseyi, fiiretici organizasyonlari, sulama birligi veya sulama bdlgesi
kullanicilar birligi gibi degisen isimlerle faaliyet gostermektedir. Sulama birlikleri ve kooperatiflerinin
temel kurulus amaci; belli bir su kaynaginda, ireticilerin katilimi ile sulama suyunun optimum
kullanimini saglamaktir. Bu girisim siireci genelde “katilimci sulama isletmeciligi” seklinde de
tanimlanabilmektedir. Buna gore; iilkemizde de oldugu gibi genis bir alana hizmet veren tesisler
sulama birliklerine, birkag koye hizmet veren tesisler de kooperatiflere devredilmektedir (Kathpalia
1988, Salman 1997, Ozcelik vd. 1999).

Sulama hizmetlerinin kullanicilara devri hususunda, gelismis iilkelerin bir hayli gerisinde kalan
Turkiye, 1993 yilinda harekete gegmis ve sulama birliklerinin kurulmasi igin gerekli diizenlemeler
yapilmistir. Birgok Avrupa iilkesinde bazi sosyal ve politik nedenlerle sulama hizmetleri, uzun yillar
kamu sulama isletmeciligi seklinde siirdiiriilmis, 1960 ve 1970’li yillarda sulama tesislerinin
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kullanicilara devrine yonelik yasal ve kurumsal altyapr olusturularak devir ¢aligmalarina baglanmigtir
(Kathpalia 1988, Dinar ve Subramanian 1997).

Tirkiye, 1995 yilindan itibaren ne ekonomik ne de sosyal katilimi olmaksizin, sulama tesislerini
karsiliksiz olarak iireticilerin hizmetine sunmus ve bu faaliyeti Diinya Bankasi’nin destegi ile
yiiriitmiistiir (Aktas ve Ocal 2007). Sulama birliklerinin kurulmasi; DSI tarafindan insa edilen, insaat1
devam eden veya insasi planlanan tesislerde miimkiin olabilmistir. Bu tesisler genellikle hizmet
alanindaki yerel yonetimlerce olusturulan birliklere devredilmistir (Ozel ve Giil 1999). Sulama
sistemlerinin kullanicilara devrinde hiikiimetlerin temel amaci; ¢ift¢i katilimi ve yerinden yonetim, 6z
denetim, isletme bakim hizmetlerinin ve yonetim giderlerinin azaltilmasi, kaynaklarin etkin
kullaniminin saglanmasi, sistemlerin kullaniminda siirdiiriilebilirliginin 6n plana ¢ikartilmasidir
(Erdogan 1995, Simsek vd. 2008). Sulanan her 1 ha’lik alanin devri ile devletin isletme, bakim ve geri
6deme masraflarinda yilda yaklasik 100 dolar tasarruf saglayabilecegi hesaplanmustir (Kiral vd. 1995).

Sulama birlikleri; Anayasanin 127°nci, 442 sayili K6y Kanunu’nun 47 ve 48’nci, 1580 sayili Belediye
Kanunu’nun 133 ve 148’nci maddeleri ile 5442 sayil Il Idare Kanunu’nun 56’nc1 maddesine istinaden
Icisleri Bakanlig1 tiiziigii ile kurulup, hizmet sahalar1 iginde bulunan miilki amirin onayina miiteakip
Bakanlar Kurulu Karari’nin Resmi Gazete’de yayinlanmasi ile tiizel kisilik kazanmaktadir. Sulama
birligindeki teknik hiyerarsi; genel sekreter, isletme miihendisi ve su dagitim teknisyeni seklinde
olmaktadir. Ayrica birliklerde gorevli genel sekreterin ziraat miihendisi olma zorunlulugu vardir
(Saritas vd. 2001).

Cizelge 5.1°de DSI’nin ivriz Sulamasi’mi devrettigi sulama birlikleri goriilmektedir. Briit sulama alam
21.736 ha olan Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi, Ivriz Sulamasi’’nin en genis sulama alanina sahip
sulama birligidir. Briit sulama alan1 15.013 ha olan Ivriz Sol Sahil ve Yildizli Sulama Birligi ile briit
sulama alan1 5.476 ha olan Akhiiyiik-Ciller Sulama Birligi, sulama alani biiyiikliigiine gore Ivriz Sag
Sahil Sulama Birligi’nden sonra gelmektedir (Anonim 2009c).

Cizelge 5.1 Ivriz Sulamasi’nin devredildigi sulama birlikleri

S“'aa”;f‘”‘“ Devralan Sulama Birligi Devir yih B;;‘:nsl“(ll’:;‘a '\2'3:‘ z:"(?]r;‘)a
Ivriz Sag Sahil 1995 21.736 18.389
Ivriz Sulamasi | Ivriz Sol Sahil ve Yildizh 1995 15.013 13.086
Akhtiyiik-Ciller 1995 5.476 4.633
Toplam 42.225 36.108

Kaynak: Anonim 2009¢

Ivriz Sulamasi’mn devredildigi sulama birliklerinin biinyesinde 5 ayr1 sulama {initesi bulunmaktadir.

Cizelge 5.2’de bu sulama tinitelerinin agilis yillari, briit ve net sulama alanlar1 goriilmektedir.

Cizelge 5.2 Ivriz Sulamasi biinyesinde bulunan sulama iiniteleri

Sulama birliginin ad: Sulama tinitesinin Acilis vili Briit sulama Net sulama alam
" g adi sy alam (ha) (ha)

Ivriz Sag Sahil Sag Sahil 1983 21.736 18.389

Sulama Birligi

ivriz Sol Sahil Sol Sahil 1983 10.270 8.688

ve Yildizli Sulama Adabag 2002 4.100 3.854

Birligi Yildizl 2002 643 544

Akhiiyiik-Ciller o

Sulama Birlii Akhiiyiik-Ciller 1995 5.476 4.633

Toplam 42.225 36.108

Kaynak: Anonim 2009¢c
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Ivriz Sol Sahil ve Yildizli Sulama Birligi biinyesinde Sol Sahil Sulamas1, Adabag Sulamasi ve Yildizl1
Sulamas1 olmak iizere 3 adet sulama {initesi bulunmaktadir. Diger iki sulama birligi biinyesinde ise
isimleri sulama birligi ile ayn1 olan iki sulama tinitesi faaliyet gdstermektedir (Anonim 2009c).

Cizelge 5.3’de Ivriz Sulamasi biinyesinde bulunan YAS (yeralt: suyu) kuyularinin sayisi sulama
iinitelerine gore dagitilarak gosterilmektedir. Sulama sahasinda ivriz Baraji’mn suyunu takviye etmek
amactyla toplam 156 adet YAS kuyusu bulunmaktadir. Bu kuyulardan pompaj yontemi ile su
saglanmaktadir. 156 kuyu icerisinde, 3 sulama {initesini i¢inde bulunduran Ivriz Sol Sahil ve Yildizli
Sulama Birligi 71 adet, Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi 68 adet, Akhiiyiik-Ciller Sulama Birligi ise 17
adet YAS kuyusuna sahiptir (Anonim 2008g).

Cizelge 5.3 Ivriz Sulamas: biinyesinde bulunan YAS kuyu sayis1

_ Sag sahil Sol sahil sulamas Akhiiyiik-Ciller
Takviye sulamasi sulamasi Toplam
YAS kuyu | Sagsahil | Solsahil | Yildizl Adabag | Akhiiyiik-Ciller
initesi initesi initesi iinitesi Uinitesi
sayisl 68 71 - - 17 156

Kaynak: Anonim 2008e

Cizelge 5.4’de 2007 yili verileriyle Ivriz Sulamasi’nin genel durumu ortaya konulmustur.

Cizelge 5.4 Ivriz Sulamas1 2007 yili sulama verileri

© = Sulanan Sulanmayan Toplam
é ; :gn Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%)
s 25.623 70,96 10.485 29,04 36.108 100,00
© Yiizey Yagmurlama Damla sulama Toplam
£ E 2 Alan Oran Alan Oran
5= 0 0
§ g S (ha) (%) (ha) Oran (%) | Alan (ha) | Oran (%) | Alan (ha) %)
- 25.623 100,00 - - - - 25.623 100,00
- Kuru tarim yapilan Nadas alani Bos birakilan Toplam
s Alan Oran 0 0 Oran
§ ‘_% :gn (ha) (%) Alan (ha) Oran (%) | Alan (ha) | Oran (%) | Alan (ha) %)
< ©
3 - - 5.687 54,24 4.798 45,76 10.485 100,00
Su kaynagi Taban suyu Ekonomik Diger Toolam
£5 yetersizligi yiiksekligi nedenler nedenler P
2= k5 Alan Oran Alan | Oran Alan Oran | Alan | Oran Alan Oran (%)
28| (ha) (%) (ha) | (%) (ha) (%) | (ha) | (%) (ha) °
4.200 87,54 100 2,08 100 2,08 398 8,30 4.798 100,00
© - Klasik sistem Kanaletli sistem Toplam
E E £ | Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%)
L2 o0
@ 3.854 10,67 32.254 89,33 36.108 100,00
S o Cazibe Pompaj (YAS sulamasi) Toplam
3 %g :gn Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%) Alan (ha) Oran (%)
g - 30.978 85,79 5.130 14,21 36.108 100,00

Kaynak: Anonim 2008b
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2007 yilinda, 36.108 ha net sulama alanina sahip Ivriz Sulamasi kapsaminda, bu alanin %71’ine
karsilik gelen 25.623 ha alan sulanabilmistir. 2007 yilinda Ivriz Sulamasi’nda %71 olan ortalama
toplam sulama orani; DSI Konya IV.Bélge Miidiirliigii sahasi igin %74, Tiirkiye igin %62 olarak
hesaplanmistir (Anonim 2008b).

2007 yilinda Ivriz Sulamasi’'nda 10.485 ha alan sulanmamustir. Sulanmayan alanin %354,24’{ine
karsilik gelen 5.687 ha’it nadas alani olarak ayrilirken, 4.798 ha’lik kismi (%45,76) ise bos
birakilmigtir. Bu arazilerin bos birakilma nedenlerinden en dikkat ¢ekeni %87,54’liikk oraniyla su
kaynag yetersizligidir (Cizelge 5.4).

Ko¢ (2005) sulamayi; bitkinin normal gelisimi igin gerekli olan, ancak dogal yagislarla
karsilanamayan suyun, bitki kok bolgesindeki topraga, gereken zamanda, gereken miktarda ve
kontrollii olarak verilmesi olarak tanimlamistir. Bitki i¢in gerekli olan sulama suyunun kaynagindan
almarak bitki kdk bolgesine verilmesinde cesitli sistem ve yontemler kullanilmaktadir.

Sulama sistemi; suyun kaynaktan alinmasi, sulanacak alana iletilmesi ve dagitilmasi icin gerekli yaps,
arag, makine vb. unsurlarin biitiiniidiir. Sulama sistemleri klasik, kanalet ve borulu sulama sistemi
olarak {ii¢ farkli tipe ayrilmaktadir. Uygulamada sulama sistemleri projenin dzelliklerine gore tek tip
olabilecegi gibi bunlarin kombinasyonu seklinde de uygulanabilmektedir (Kog 2005).

Cizelge 5.4 incelendiginde Ivriz Sulamasi kapsaminda yer alan 36.108 ha sulanabilir arazinin 32.254
ha’1t (%89,33) kanaletli sistemle sulanirken, 3.854 ha’t (%10,67) klasik sistemle sulanmaktadir
(Anonim 2008b). Ulkemizde DSI’ce isletilen ve devredilen sulamalarin %47’sinde kanaletli sistemle,
%43’tinde Klasik sistemle, %10’ unda borulu sistemle sulama yapilmaktadir (Kog 2005). Bu veriler,
Ivriz Sulamas1 kapsaminda kanaletli sistemle yapilan sulama oraninin iilke ortalamasinin iki katindan
fazla oldugunu gostermektedir.

Sulama yontemi ise; suyun topraga, bitki kdk bolgesine verilis bicimidir. Sulama yontemleri genel
olarak yiizey ve basingli sulama yontemleri olarak iki gruba ayrilmaktadir. Cizelge 5.4 incelendiginde
Ivriz Sulamasi’nda kullanilan sulama ydntemleri arasinda basingli sulama ydntemlerinin tercih
edilmedigi, 25.623 ha sulanan arazinin tamaminda yilizey sulama yontemlerinin kullanildig
goriilmektedir. Su saglama sekli dikkate alindiginda ise, 30.978 ha (%85,79) alanda cazibe sulama
yapilirken, 5.130 ha alanda YAS (yeralt1 sulamasi) seklinde pompaj sulama yapilmaktadir (Anonim
2008b).

Cizelge 5.5°de 1998-2007 yillari arasindaki 10 yillik dénemde, ivriz Sulamasi kapsaminda sulanan
alan genislikleri ve toplam sulama oranlar1 yillara gére incelenmistir.

Cizelge 5.5 Ivriz Sulamas1 kapsaminda sulanan alanlar ve sulama oranlari (1998-2007)

Yillar Net sulama alam (ha) Toplam sulanan alan (ha) Toplam sulama oram (%)
1998 32.254 32.881 102
1999 32.254 29.101 90
2000 32.254 29.151 90
2001 32.254 27.480 85
2002 36.108 30.799 85
2003 36.108 31.895 88
2004 36.108 29.890 83
2005 36.108 26.131 72
2006 36.108 24.620 68
2007 36.108 25.623 71

Kaynak: Anonim 2008b

2007 yil1 itibariyle, 36.108 ha’lik net sulama alanina sahip Ivriz Sulamasi kapsaminda, %71’lik sulama
oraniyla 25.623 ha alan sulanmustir. 1998-2007 yillar1 arasindaki 10 yillik dénem incelendiginde;
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toplam sulama oranindaki diisiis goze carpmaktadir. 10 yillik donemde net sulama alaninda artig
saglanirken toplam sulanan alandaki azalig, toplam sulama oraninin %102°den (1998) %68’e (2006)
gerilemesine sebep olmustur (Anonim 2008b).

Eregli ilgesinin en onemli yer iistii su kaynaklar1 ivriz Cay1 ve onun bir kolu olan Delimahmutlu
Deresi, Ivriz Baraji’mn su ihtiyacinin tamamma yakin bir kismini karsilamaktadir. Diger yer iistii su
kaynag1 ise Cayhan Deresi’dir. Bolgede sulamaya katki yapmasi1 amaciyla, DSI tarafindan Cayhan
Deresi suyu kaynak kullanilarak, Cayhan Goleti Sulamas: da 1999 yilinda faaliyete gecirilmistir. ivriz
Sulama Projesi sahasinda énemli miktarda kullanmaya elverisli yeraltt su rezervi de bulunmaktadir.
Bolgede 20 ild 100 m arasinda yeraltt suyu ¢ikarilmaktadir (Ak¢ay 1992). Bor ilgesinden Eregli
yoniine akan yeralt1 suyunun yillik rezervi 25 milyon m® olarak tahmin edilmektedir (Anonim 1999).

Cizelge 5.6’da 2003-2007 yillar1 arasindaki 5 yillik dénemde, ivriz Sulamasi alanindaki {iriin
cesitlerinin ekilis oranlara goére dagilimi goriilmektedir. Sulama sahasinda 5 yillik donemde hububat
%50’nin iizerinde ekilis oraniyla basi c¢ekmektedir. Ekilis oranlart dikkate alinarak yapilan
degerlendirmede, hububati; tarla iiriinlerinden baklagiller, misir, yonca ve seker pancari takip
etmektedir. Ivriz Sulamasi’nin uygulandig: bdlgede her cesit meyve i¢in en diisiik dikim oran1 %2 ile
2004 yilinda goriilmiis, 2004 disinda diger yillarda ise her gesit meyve %8 ila %11 arasinda bir dikim
oranina sahip olmustur (Anonim 2008b).

Cizelge 5.6 Ivriz Sulamas1 kapsaminda ekilis oranina gére iiriin dagilimi (2003-2007)

Uriin Cesidi Yillar ve Ekilis Oranlari (%)
2003 2004 2005 2006 2007

Hububat 52 59 59 59 50
Baklagiller 19 10 11 14 15
Misir - - 5 5 9
Her gesit meyve 11 2 9 8 8
Seker pancari 6 5 5 4 6
Yem bitkileri 3 2 4 4 4
Her cesit sebze 4 4 3 2 4
Her cesit fidan - 12 2 2 1
Diger 5 6 2 2 3
Toplam 100 100 100 100 100

Kaynak: Anonim 2008b

Cizelge 5.6’da “diger” adiyla gruplandirilan {iriin ¢esitleri, Cizelge 5.7’de detaylandirilmistir. Cizelge
5.6’daki diger iirlin cesitleri; aygigegi, bostan, bag, sogan, sarimsak, patates, kavak ve ormandan
olusmaktadir. Bu {iriin ¢esitlerinin 2007 yilina ait ekim alanlari, ekilis oranlari, ortalama verimleri,
birim fiyatlari, toplam ve ortalama iiretim degerleri Cizelge 5.7°de detayl olarak goriilmektedir.

Cizelge 5.7’de net sulama alan1 361.080 da olan Ivriz Sulamasi kapsaminda, sulanan arazilerdeki {iriin
sayim sonuclar1 goriilmektedir. 2007 yilinda Ivriz Sulamasi alaninda %50,1°lik oranla en ¢ok ekilen
iirlin olan hububat, 256.228 da toplam sulanan alan igerisinde 128.456 da’lik kisimda ekilmistir. 23,5
milyon TL iretim degerine ulasan hububati, 14 milyon TL ile baklagiller izlemektedir. 37.260 da
araziye ekilen baklagiller, %14,5 ekilis oraniyla da hububattan sonra gelmektedir.

Cizelge 5.7°de goriildiigii gibi, Ivriz Sulamas1 kapsaminda sulanan toplam 256.228 da ekim alaninda
yaklagik 75 milyon TL iiretim degeri elde edilmistir. Cizelge 5.7°de tiim birim fiyatlar TL/kg olarak
verilirken, sadece kavak ve orman agaglari grubunda birim fiyat TL/m® seklinde hesaplanmustir
(Anonim 2008f).
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Cizelge 5.7 ivriz Sulamas1 2007 yili iiriin sayim sonuglari®”

Ekim EKkilis Ortalama Birim Toplam O.'Tta"'."ma
R ‘s : fiyat1 R - iiretim
Uriin cesidi alam orani verim (TL/kg) iiretim degeri degeeri

(da) (%) (kg/da) (TL/mY) (TL) (TL/da)
Hububat 128.456 50,1 417 0,44 23.569.106,9 183,5
Baklagiller 37.260 145 195 1,94 14.095.458,0 378,3
Misir 23.784 9,3 1.595 0,29 11.001.289,2 462,6
Her ¢esit meyve 20.001 7,8 646 0,71 9.173.658,7 458,7
Seker pancart 16.237 6,3 3.904 0,10 6.338.924,8 390,4
Yem bitkileri 10.532 4,1 1.235 0,28 3.641.965,6 345,8
Her gesit sebze 10.435 4,1 247 1,52 3.917.716,4 375,4
Aygicegi 3.902 1,5 150 1,10 643.830,0 165,0
Her ¢esit fidan 3.628 14 - - - -
Bostan 727 0,3 3.904 0,28 794.698,2 1.093,1
Bag 683 0,3 2.400 0,92 1.508.064,0 2.208,0
Sogan, sarimsak 226 0,1 3.150 0,41 291.879,0 1.291,5
Kavak, orman 314 0,1 3 120 113.040,0 360,0
Patates 43 0,1 3.000 0,43 55.470,0 1.290,0
Toplam 256.228 100,0 - - 75.145.100,8 -

Kaynak: Anonim 2008f

® {vriz Sulamast net sulama alan 361.080 da’dir.
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6. EREGLI iVRIZ SAG SAHIL SULAMA BiRLIiGi

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi; 29 Aralik 1994 tarih ve 6408 sayili Bakanlar Kurulu karariyla, 11 Ocak
1995°de kurulmustur. DSI’ce insa edilen sulama tesisleri de 24 Mayis 1995 tarihinde Ivriz Sag Sahil
Sulama Birligi’ne devredilmistir. Birligin merkezi Konya ili Eregli ilgesidir. Birligin ilk kuruculari;
Acikuyu, Acipinar, Asaglr Gondelen, Bulgurluk, Cakmak, Ciller, Kamislikuyu, Yukar1 Gondelen koy
tiizel kisilikleri ile Halkapmar Ilge Belediyesi’dir. Daha sonra; Bahgeli, Beykdy, Gokgeyazi,
Hacimemis, Kuskuncuk koy tiizel kisilikleri ile Aziziye Belde Belediyesi de kurucular arasina
katilmistir (Anonim 2006a). Birlige iiye tiim mahalli idareler Cizelge 6.1°de goriilmektedir.

Cizelge 6.1 Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi Meclisi iiye sayis1 ve sulama alanlar1

Mabhalli idareler Birlik Meclisi Sulanan Alan (da)
Uye Sayisi
Bulgurluk kdyii 10 45.907
Asagi Gondelen koyii 6 26.322
Aziziye beldesi 6 26.177
Yukar1 Gondelen kdyii 6 24.966
Kuskuncuk koyii 3 12.362
Kamislikuyu koyi 3 10.724
Eregli Acikuyu koyii 3 9.085
ilgesi Gokgeyazi koyl 3 8.600
Acipinar koyii 3 8.573
Beykdy koyi 2 6.400
Hacimemis koyii 2 5.200
Ciller koyu 2 3.334
Bahgeli kdyii 2 1.800
Cakmak koyt 2 1.000
Halkapinar ilcesi 2 580
Toplam 55 191.030

Kaynak: Anonim 2006a

6.1 Birligin Amaci

Birligin amaci, iiye mahalli idarelerin sinirlart icerisindeki tarimsal sulama faaliyetlerini yiiriitmektir
(Anonim 2006a).

6.2 Birligin Gorevleri

a) Isletme, bakim ve ydnetim sorumlulugunu iistlendigi sulama tesislerinin isletilmesi ve bakimini
yapmak,

b) TIhtiya¢c halinde tesisi devraldigi kurulusun uygun goriisiiyle, mevcut tesislerin iyilestirilmesine
yonelik ¢alismalar yapmak,

c) Tesisi devraldigi kurulusun uygun goriisiiyle, yeni sulama tesisi insaatina yonelik ¢alismalar
yapmak,

d) Tarim alani, mera ve ormanlik alanlarda kimil, siine ve her tiirlii hububat zararlis1 bocek ile
miicadele etmek ve iiyesi olan tiizel kisiliklere hububat selektdr binalar1 yapmak,

e) Ciftgiler ile ortak makine ve arag parkini olugturmak,

f) Ihtiya¢ duyulan her tiirlii makine ve ekipmanlari satin almak, kiralamak ve bu amagcla gereken
onlemi almaktir (Anonim 2006a).
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6.3 Birlik Meclisi

Birlik Meclisi; birlige iiye mahalli idarelerin; belediye ise belediye baskanlari, kdy ise muhtarlarindan
olugan 15 dogal iiye yaninda, her mahalli idarenin sulama alaninin birligin toplam sulama alanina
orani dogrultusunda belirlenen 40 secilmis iiyeyle birlikte toplam 55 iiyeden olusmaktadir. DSI Eregli
43.Sube Miidiirliigii, Eregli llge Tarim Miidiirliigii, Ziraat Odas1 Sube Baskanlig1 ve birlik sahasindaki
kdy grup ziraat teknisyenleri birligin gozlemci {iyeleridir. Ancak bu iiyelerin meclis kararlarinda oy
hakki yoktur (Anonim 2006a).

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi Meclisi’nin mahalli idarelere gore iiye sayis1 ve sulanan alan dagilimi
Cizelge 6.1°de goriilmektedir.

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin Ivriz Sulama Projesi kapsaminda briit sulama alan1 21.736 ha, net
sulama alan1 18.389 ha’diwr. Birligin fiili sulanan alan toplami 19.103 ha’dir. Bu alan kapsaminda
birligin faaliyetlerinden Eregli ilgesi biinyesinde bulunan 13 kdy ve 1 belde ile Halkapinar ilgesi
faydalanmaktadir (Cizelge 6.1).

6.4 Mahalli idarelere Gore Sulama Alanlar:

Cizelge 6.1 incelendiginde ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne ait sulanan alan toplammnmn 19.103 ha
oldugu, ancak Cizelge 5.1°de Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin 18.389 ha’lik bir net sulama
alanindan sorumlu oldugu goriilmektedir. Birlik yetkililerinden alinan bilgi dogrultusunda, bu iki
deger arasindaki 714 ha’lik alanin “kuyu sulamasi” seklinde sulandigi ve bu degerin de net sulama
alanina dahil edildigi belirlenmistir.

Cizelge 6.2°de Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sorumluluk alanindaki mahalli idarelerin 2007, 2008
ve 2009 yillar1 igin beyan ettikleri ekili sulama alanlar1 gosterilmistir. Ivriz Sag Sahil Sulama
Birligi’nin Ciller kdyiindeki miikellef sulayicilari, ayn1 zamanda Akhiiyiik-Ciller Sulama Birligi’ne de
ilye olduklarindan, sulanacak alanlara ait beyanlarini toplu olarak Akhiiyiik-Ciller Sulama Birligi’ne
vermektedir. Bu nedenle, Cizelge 6.2’de Ciller kdyiine ait sulanan alan degeri gosterilmemistir
(Anonim 2007b, Anonim 2008g, Anonim 2009f).

Cizelge 6.2 Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi ne ait beyan edilen ekili sulama alanlart

L. Yillara gore sulanan alam (da)
Mabhalli idareler 2007 2008 2009
Bulgurluk koyii 34.888 21.589 26.458
Asag1 Gondelen koyii 17.721 10.458 12.038
Aziziye beldesi 17.861 15.747 14.715
Yukar1 Gondelen koyii 15.029 7.270 8.498
Kuskuncuk koyii 9.052 10.579 8.812
Kamuglikuyu Koyt 6.058 1.609 3.155
Eregli ilcesi | Acikuyu koyii 6.050 3.131 4.667
Gokgeyaz1 koyl 6.105 6.479 5.575
Acipinar Koyl 4.779 4.176 4.284
Beykoy koyi 7.325 8.378 7.558
Hacimemis Koyt 5.831 5.509 4.992
Ciller koyt - - -
Bahgeli koyii 688 973 564
Cakmak Koyt 2.421 1.619 2.271
Halkapinar ilgesi 2.704 2.630 2.175
Toplam 136.512 100.147 105.762

Kaynak: Anonim 2007b, Anonim 2008g, Anonim 2009f
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Cizelge 6.2 incelendiginde Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi sahasinda beyan edilen ekili sulama
alaninin; 2007 yili igin 13.651 ha, 2008 yili i¢in 10.015 ha ve 2009 yili i¢in 10.576 ha oldugu
goriilmektedir. 36.108 ha net sulama alanina sahip olan ivriz Sulamasi’nda, bu alanin %51 ine karsilik
gelen 18.389 ha’lik saha Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne ait net sulama alanidir (Cizelge 5.1). Ivriz
Sulamast’nin 2007 yilina ait toplam sulama orani incelendiginde; 36.108 ha net sulama alaninin
%71°1, 25.623 ha alan sulanmstir (Cizelge 5.5).

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi igin sulanan alan biiyiikliikleri incelendiginde; 18.389 ha’lik net sulama
alanina sahip olan birlik, 2007 yilinda bu alanin %74’inii (13.651 ha), 2008 yilinda %54 {inii (10.015
ha), 2009 yilinda ise %57 sini (10.576 ha) sulamugtir. 2007 yili dikkate alindiginda; Ivriz Sag Sahil
Sulama Birligi %74 olan toplam sulama oraniyla, biinyesinde bulundugu Ivriz Sulamasi (%71) ile
yakin bir orana sahipken, 2008 (%54) ve 2009 (%57) yillarinda bu oran diismiistiir (Cizelge 6.2).

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin 18.389 ha’lik net sulama alani igerisinde; 2007 yilinda %26’lik,
2008 yilinda %46’lik ve 2009 yilinda %43°lik alaminin sulanmama sebepleri arasinda; tarim
alanlarinin bir kisminda kuru tarim yapilmast, bir kisminin nadas alani olarak birakilmasi, bir kisminin
bos birakilmasi sayilabilir. Tarim alanlariin bos birakilma nedenleri ise, “su kaynagi yetersizligi”,

“taban suyu yiksekligi”’, “ekonomik ve sosyal nedenler” ile “diger nedenler” olarak aciklanmistir
(Cizelge 5.4).

6.5 Sulama Hizmet Sonugclar:

Cizelge 6.3’de 2005-2008 yillar1 arasinda Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nden su alan miikellef
sulayici say1s1, sulanan parsel sayis1 ve ortalama parsel genisligi goriillmektedir. Birlikten 2005 yilinda
su talep eden miikellef sulayici sayis1 1.845 iken, 2008 yilinda bu say1 1.632’e diigmiistiir. 4 yillik
donemde, miikellef sulayic1 sayisindaki 213 kisilik diisiis, parsel sayisina da yansimis ve Ivriz Sag
Sahil Sulama Birligi, 2005 yilinda 5.147 adet parselde sulama yaparken, 2008 yilinda sulanan parsel
sayis1 4.547’ye gerilemistir. Ortalama parsel genisligi incelendiginde, 2005-2008 yillar1 arasini

o

kapsayan 4 yillik donemde parsel genigliklerinin 2,4 ila 3,0 ha arasinda degistigi goriilmektedir.

Cizelge 6.3 Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sulama hizmet sonuglari

Yillar MUkellef(;légg’m sayist Parsel sayisi (adet) O;ﬂg:?gai %?SEI
2005 1.845 5.147 2,4
2006 1.715 4.517 3,0
2007 1.766 5.328 2,6
2008 1.632 4.547 2,7

Kaynak: Anonim 2006b, Anonim 2007b, Anonim 2008g, Anonim 2009f

Ivriz Sulamasi i¢in DSI tarafindan agilan 156 adet YAS kuyusundan 68 tanesi Ivriz Sag Sahil Sulama
Birligi sahasinda yer almaktadir (Cizelge 5.3). Bu 68 kuyunun 48’1 faal olarak ¢aligmakta olup, ingaati
devam eden kuyular da bulunmaktadir. Kuyularin ortalama debisi 46 It/sn’dir (Anonim 2008e).

Birlige ait sulama sahasinda, miilkiyeti iireticilere ait olan kuyular da mevcuttur. Ancak, 16 Aralik
1960 tarih ve 167 sayili1 “Yeralti Sular1 Hakkinda Kanun” esaslarina gore, belirli bir derinligin (aksi
ilan edilmedik¢e 10 m) altinda su kuyusu agilabilmesi i¢in devletten izin alinmasi zorunludur. Eger
sulama sahasinda su sikintis1 yasaniyorsa, bu durumla ilgili birlik tarafindan bir rapor hazirlanir.
Yatirim bedeli birlikge saglanarak, kuyular birlik yada DSI tarafindan acilir (Anonim 2009g).
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6.6 Sulama Planlamasi

Sulama birligi, sulama mevsiminden 6nce miikelleflerinden; sulanacak parselin yeri ve genisligi ile
sulanacak iiriin ¢esitlerini gosteren bir beyanname toplamaktadir. Toplanan ¢iftgi beyanlar
birlestirilerek, o yil i¢in ekilecek iiriin ¢esitleri ve ekim alanlarn tespit edilir. Elde edilen veriler
yardimiyla; DSI’nin sulama planlamasi esaslar1 dogrultusunda, aylar itibariyle bitki sulama suyu
ihtiyaglar1 da dikkate alinarak genel sulama planlamasi yapilir. Yapilan su dagitim planlamasi raporu
DSI’ye gonderilir. DSI’de ekim alan1 ve bitki desenine gdre hesaplanan net sulama suyu ihtiyaci,
¢iftlik randimanm® ve iletim randimam® da g0z Oniine alinarak kesinlestirilir.

Boylece sulama sebekesinde yer alan diger sulama birlikleri de dahil edilerek her bir sulama birligi
icin su tahsis tahminleri olusturulur. Sebekeye verilecek su miktarim DSI belirlemektedir.

Ivriz Baraji’'ndan ve YAS kuyularindan saglanan sular; DSI Eregli 43.Sube Miidiirliigii tarafindan,
genel sulama planlamasina gore sulama birliklerine pay edilmektedir. DSI birliklere su dagitimini
planlarken, sulama birliklerinden her yil alinan muhtemel ekim alanlar1 ve bitki desenine ait bilgiler ile
mevcut su kaynaklarim ve aylik-yillik bitki su ihtiyaglarimi dikkate almaktadir.

Net su ihtiyacina, ¢iftlik randimani ve iletim randimani dahil edilerek briit sulama suyu ihtiyaci
hesaplanmaktadir. Ornegin; 2008 yilinda bitki deseni ve ekim alanina gore, ivriz Sag Sahil Sulama
Birligi’nin sezonluk toplam net su ihtiyact 46 milyon m® iken, briit su ihtiyac1 83 milyon m® olarak
belirlenmistir. Arada 37 milyon m®lik fark randiman farki olarak, bitki kokiine ulasmayan suyu
gostermektedir (Anonim 2009f).

Cizelge 6.4’de biinyesinde bulunan tiim sulama birlikleri dahil olmak iizere Ivriz Sulamasi’na ait ve
kapasite bakimindan bu sulama birliklerinin en biiyiigii olan Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne ait briit
su ihtiyaci miktarlari, kaynagi bakimindan YAS kuyular1 ve Ivriz Baraji seklinde dagitilarak
gosterilmistir.

Cizelge 6.4 Ivriz Sulamasi’nda su dagitim planlamasi (2008)

sul YAS kuyularindan ivriz Baraji’ndan Briit su ihtivact
li') alina, karsilanacak miktar karsilanacak miktar y
sebelest milyon m? Oran (%) milyon m? Oran (%) milyon m? Oran (%)
Tvriz Sag 15 34,09 68 44,16 83 41,91
Sahil
ivriz Sulamasi 44 100,00 154 100,00 198 100,00

Kaynak: Anonim 2009f

2008 yili planlamasinda; ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin, Ivriz Baraji’ndan karsilanacak su
miktarimin %44,16’s1m alabilecegi ongériilmiistiir. ivriz Sulamasi biinyesinde toplam miktar1 44
milyon m?® olan yeralt: su rezervlerinden ise %34,09’luk payin Sag Sahil iinitesine tahsis edilmesi
diisiiniilmiistiir. Bu planlamaya gore, Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin 2008 yili su ihtiyacinin
%81,93%iinii fvriz Baraji’ndan (68 milyon m®), %18,07’sini YAS kuyularindan (15 milyon m?®)
saglayacagi anlasilmaktadir (Cizelge 6.4).

@ Ciftlik randimanu; parselin belli bir derinligindeki su tutma kapasitesinin ¢iftlik prizinden birakilan suya
oranidir. Klasik (ylizey) sulama sistemlerinde, ¢iftlik randimani %50’ye kadar diismekte; 6rnegin bitkiye ihtiyact
olan 1 m® suyu verebilmek icin 2 m® su kullanilmaktadir. Klasik sulama metotlar1 yerine yagmurlama ve damla
sulama metotlariin kullamilmasi halinde ise ¢iftlik randiman %350’den %80-90’a kadar ¢ikabilmektedir
(Giivensoy 2006).

@ fletim randimani; sulanacak araziye iletilen su miktarinin, su kaynagindan alinan su miktarina oranidir ve su
iletim-dagitim kanallarindaki kayiplar1 ifade eder (Cakmak 2009).
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Sag Sahil tinitesinde bulunan 68 YAS kuyusunun (Cizelge 5.3), sulama sezonunda giinde en az 10 saat
olmak iizere, 180 giin (6 ay) ¢alismasi ve bu kuyulardan 15 milyon m® su saglanmasi planlanmistir
(Anonim 2009f).

Cizelge 6.5’de Sag Sahil {initesine tahsis edilecek su miktarinin belirlenmesi i¢in esas alinan ve ¢iftci
beyanlarina gore diizenlenen 2009 y1li bitki desenine ait veriler goriilmektedir. Ivriz Sag Sahil Sulama
Birligi sahasinda 2009 yili i¢in tahmini olarak belirlenen {iriin deseni igerisinde hububat %81,36’lik
orantyla en genis alan1 kaplayan iiriin grubu olurken, hububati ekim alam itibariyle sirasiyla bahge
(%4,11), yem bitkileri (%3,36), aycicegi (%3,15), musir (%2,81), seker pancart (%1,93) ve nohut
(%1,29) takip etmektedir. Aragtirma kapsaminda sulamasi incelenen sebze bahgeleri (%0,27) ve
bostan tarlalart (%0,03) ise 2005-2008 donemine goére diger iriin gruplarimin daha gerisinde
kalmiglardir.

Cizelge 6.5 Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi 2009 yil1 tahmini iiriin deseni

Uriin Cesidi Ekim Alam (da) Oran (%)
Hububat 86.053 81,36
Bahge 4.348 4,11
Yem bitkileri 3.557 3,36
Aycigegi 3.330 3,15
Misir 2.969 2,81
Seker pancari 2.036 1,93
Nohut 1.361 1,29
Fasulye 949 0,90
Sebze 281 0,27
Her ¢esit fidan 241 0,23
Sogan-sarimsak 195 0,18
Kavak 192 0,18
Bag 131 0,12
Patates 47 0,04
Mercimek 39 0,04
Bostan 33 0,03
Toplam 105.762 100,00

Kaynak: Anonim 2009f

Tahsis edilen suyun tarlaya dagitimi, sulama birligince saglanmaktadir. Sulayict miikellefler, sezon
icinde su taleplerini birlik gorevlilerine sulamadan en az bir hafta 6nce s6zlii olarak bildirmekte ve bu
talepler dogrultusunda “haftalik su dagitim programi” sulama sahasinda uygulanmak iizere hazir hale
getirilmektedir.

Miravlar® (su dagitim teknisyenleri), ana kanal ve tersiyer kanal bazinda hazirlanan ve kendilerine
verilen “haftalik su dagitim programi”na gore su dagitimini saglamaktadir.

®) Selguklu ve Osmanh déneminde kanal sistemindeki su dagitim isini “mirab” ad1 verilen devlet gorevlileri
yapmaktadir. Mehmet Zeki Pakalin’in “Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii” kitabinin 2.cildinde
“mirab” kelimesi “mir-i ab” olarak gegmekte “sulama ve su dagitim isine nezaret edenler hakkinda kullanilan bir
tabir” sekilde agiklanmaktadir. “Mir-i ab” Fars¢a kokenli olup, Farsga’da “ab” kelimesi “su” ve “mir-i ab”
ifadesi de “su emiri” anlaminda gelmektedir. “Mir-i ab” zamanla “mirab” seklinde kullanilmis ve 20.ylizyilin
ortalarindan itibaren halk dilinde donlisiime ugrayarak bugiinkii halini almistir. Giinlimiizde Anadolu’da
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“mirav”, “merav” yada “merrav” seklindeki degisik soyleyisler kullanilmaktadir (Pakalin 1993).
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Gerek DSI’ce isletilen gerekse devredilen sulama tesislerinde planli su dagitimi ilkeleri dogrultusunda,
suyun ihtiya¢ miktarinda kullanilmasina yonelik c¢aligmalar yapilmaktadir. Bu kapsamda, 1996
yilindan itibaren her y1l uygulamali egitim seminerleri diizenlenmekte; 6zellikle su dagitimi ile gorevli
personel ile pompaj tesislerinin isletme ve bakimini yapan personelin egitimine énem verilmektedir
(Eroglu 2003).

Uretim dénemi baslangicindan itibaren sulama, taban arazilerden baslayarak kotu yiiksek arazilere
gbre sirayla yapilmaktadir. Ikinci periyotta da bu sira izlenmektedir. Uriin gesitleri arasinda éncelikli
olarak hububat sulanmakta ve bu “birinci kusak sulama” olarak adlandirilmaktadir. “Ikinci kusak
sulama”da ise sebze, meyve, baklagiller ve seker pancari sulanmaktadir. Birinci kusak sulamada
mutlak olarak verilen “ikinci su”, ikinci kusak sulamada kaynak imkanlar1 6l¢iisiinde verilmektedir.

6.7 Sulama Sekli

Uriin gesitleri, “haftalik su dagitim programi”na ve “bitki su ihtiyaci”na gore sirayla sulanmaktadir.
Aragtirma alaninda gece sulamasi; sulama mevsimi boyunca ¢iftgilerin biiyiik bir boliimii tarafindan,
bitkilerin suya en ¢ok ihtiya¢ duydugu pik doneminde ise ¢ift¢ilerin tamamu tarafindan yapilmaktadir.

Cizelge 6.6°da Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi sahasinda yillara gore bitkilerin ekim alanlar1 ve ekilis
oranlar1 goriilmektedir. Hububat; ivriz Sag Sahil Sulama Birligi sahasinda 2005-2008 arasindaki 4
yillik donemde, en ¢ok ekilen iiriin ¢esididir.

Cizelge 6.6 Sag Sahil sahasinda yillara ve {iriin ¢esitlerine gére ekim alanlari-ekilis oranlari

2005 2006 2007 2008

Uriin Cesidi Alan (da) ?J/f)n Alan (da) %Z)n Alan (da) %r/i‘)” Alan (da) %r/f)‘)”
Hububat 91489 | 7300 | 86.951 | 64,68 | 80.057 | 56,83 | 80.926 | 65,99
Misir 5026 | 406 | 7168 | 533 | 14085 | 1000 | 15728 | 12,82
Seker pancar! 4095 | 331 | 4594 | 342 | 6079 | 432 | 7209 | 588
Meyve 4722 | 381 | 4717 | 351 | 4896 | 348 | 5182 | 422
Yem bitkileri 2698 | 218 | 3688 | 274 | 3753 | 2,66 | 4009 | 327
Nohut 5626 | 454 | 13823 | 1028 | 17075 | 1212 | 3671 | 2,99
Fasulye (tane) 6844 | 553 | 9653 | 718 | 8512 | 604 | 3177 | 259
Ayeicedi 961 | 078 | 1126 | 084 | 3762 | 267 | 1208 | 1,06
Her gesit sebze 809 | 065 | 845 | 063 | 1211 | 086 | 460 | 037
Her ¢esit fidan 507 0,41 255 0,19 278 0,20 292 0,24
Kavak 589 | 048 | 388 | 029 | 266 | 019 | 252 | 0,21
Bag 186 | 015 | 150 | 041 | 133 | 000 | 144 | 012
Bostan 76 006 | 134 | 010 | 493 | 035 | 132 | 011
Patates 52 004 | 798 | 059 39 0,03 80 0,07

Sogan, sarmmsak 128 | 010 | 146 | 011 | 226 | 016 76 0,06

Toplam 123808 | 100 | 134436 | 100 | 140.865 | 100 | 122.636 | 100

Kaynak: Anonim 2006b, Anonim 2007b, Anonim 2008g, Anonim 2009f

Hububattan sonra ekim alani itibariyle en ¢ok ekilen {irlin ¢esitleri; misir, seker pancari, meyve, yem
bitkileri, nohut, fasulye ve aygigegi olmustur. 4 yillik dénem incelendiginde, ekim alani itibariyle
yapilan siralamada yillara gore degisiklikler olmus, bazi iiriin gesitlerinin ekim alani artarken,
bazilarinin ise azalmistir. 2005-2008 arasindaki donemde, misir ekim alaninin her yil genislemesi
dikkat cekmektedir. Bununla birlikte; nohut, 2006 ve 2007 yillarinda Sag Sahil alaninin %10’ undan
fazlasina ekilirken, 2008 yilinda bu oran %2,99’a diismiistiir. 2005-2008 yillar1 arasindaki dénem
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incelendiginde 2008 yilinda fasulyenin ekim alanindaki azalig, 2007 yilinda ise ayg¢iceginin ekim
alanindaki artis da gbze c¢arpmaktadir. 4 yillik déonemde Sag Sahil sahasinda; sebze bahgeciligi,
bagcilik, bostan, patates, sogan ve sarimsak ise ekim alani itibariyle gerilerde kalmstir.

6.8 Sulama Ucretlerinin Belirlenmesi

Sulama birliklerinde uygulanacak sulama ticretleri; yillik isletme masraflari, bakim ve onarim giderleri
ve periyodik bakim giderleri esas alinarak belirlenmektedir. Bunun yani sira; tesislerin sulamaya
acilma tarihleri, sulama sisteminin tipi, verimlilik, iklim kosullari, iireticilerin net geliri ve ddeme
glicleri, yillik tiriin sayim sonuglari gibi faktorler de dikkate alinmaktadir (Tanrivermis vd. 2001).

Suyun yoénetiminde, sulama suyu fiyatlarimin diizenlenmesi en 6nemli noktalardan biridir. Suyun
fiyatlandirilmasi ile ilgili yontemler fiziksel, sosyal, kurumsal ve politik ortama olduk¢a duyarlidir
(Johansson vd. 2002). Bu nedenle sulama suyu fiyatlarinin diizenlenmesinde tiim faktorler dikkate
almmak zorundadir. Aragtirma bolgesinde de sulama birligi yonetiminin yerel yoneticilerden olugmast
sosyal ve politik faktorleri 6n plana ¢ikartmaktadir.

Bazi gelismis iilkelerde 6zellesen sulama birlikleri, ¢iftcilerin asirt su kullanimini engellemek icin su
fiyatlarim1 koz olarak elinde tutmaktadir. Fransa’da devletle koordineli calisan sulama birlikleri
Ozellestirilerek birlik faaliyetlerinin 6zel firmalar tarafindan yiriitiilmesi ve buna bagli olarak su
fiyatlarinin yilikselmesiyle iireticilerin suyu daha etkin kullandigi belirlenmistir (Atilgan 2009).

Sulama suyu {cretlerinin belirlenmesinde farkli {iilkelerde farkli yontemler uygulanmaktadir.
Hindistan’da sulama iicretleri eyaletlerce belirlenmekte olup; Kuzey Hindistan’da bitki tiirii ve birim
alan esasina gore, Giliney Hindistan’da birim alan iizerinden alinmaktadir. Pakistan’da farkli bitkilerin
ekim alanlar1 temel alinmaktadir. Cin’de birim alanda hacimsel olarak belirlenebildigi gibi, sezona
bagh olarak da degisiklik gostermektedir. Sri Lanka’da isletme ve bakim ticreti olarak sabit bir ticret
uygulanmaktadir. Vietnam’da sulama Ticretleri sulama projelerine gore farklilik gostermekte; iiriin
gruplarina, verimliliklerine ve eyaletten eyalete degismektedir. Kore Cumhuriyeti’nde ise sulama
ticretleri; yatirnm gideri ile igletme, bakim ve onarim giderlerini kapsayacak sekilde tavan ticret olarak
celtik bitkisi esas alinarak belirlenmektedir (Kog 2001).

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nde her y1l birlik biitgesi hazirlanirken, sulama birligi meclisi tarafindan
sulama Ttcret tarifesi de karara baglanir. Bu tarife; tesislerin isletme, bakim ve onarim giderlerinin,
suyu kullanan iiye ireticilerden alinmasi esasina gore belirlenir. Giderler, sabit ve degisen
masraflardan olusur. Sulama suyu iicretleri; birligin gelir ihtiyaci, bir 6nceki yilin cari harcamalart,
ciftgilerin gelir diizeyi ve yillik enflasyon orami gdz Oniine alinarak tespit edilmektedir. Ucret,
sulanacak iiriin ¢esidine gore farkli olmak iizere, birim alan esasina (TL/da) gore belirlenmektedir.
Sulama suyu iicreti belirlenirken; DSI’nin gériis ve onerileri gdz oniinde bulundurulmakta, ancak
sulama {icretleri valiligin onayi ile kesinlegmektedir.

Cizelge 6.7 incelendiginde; sulanan parseller arasinda her gesit fidanin dikili oldugu sulama alanlar
haricinde su icretlerinde 2006 yili sonrasi artis yapilmadigi ve 3 yil boyunca su fiyatlarinin sabit
kaldig1 goriilmektedir. Sulama suyu igin birim alanda en yiiksek iicret sebze bahgeleri i¢in (15 TL)
Odenirken, en diisiik ticret hububat ve ay¢igegi yetistiriciligi ile bagcilik i¢in (9,5 TL) 6denmektedir.

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin belirledigi sulama iicretleri incelendiginde, her ¢esit fidanin dikili
oldugu sulama sahalari i¢in birim alana su fiyat1 2005 yilinda 11,5 TL iken, 2006 yilinda 14 TL’ye,
2007 yilinda 15 TL’ye yiikseldigi, ancak sulayici miikelleflerden gelen talep dogrultusunda 2008
yilinda 12,5 TL’ye distiigii goriilmektedir (Cizelge 6.7).

Sulama birliginin 2008 yili iicret tarife cetveline gére pompajli sulama ficreti, Uriin cesidine
bakilmaksizin birinci ve ikinci sulamalar i¢in 10 TL/da, ti¢lincli sulama i¢in 8 TL/da’dir. Pompajh
sulamalarda su iicretinin yiiksek olmasi ¢iftcilerin baglica sikayet konusudur. Ancak uygulamada su
dagitimi ile bakim ve onarim islerine yardim eden c¢iftgilere, su iicretlerinde belli oranlarda indirim
yapilmaktadir.
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Cizelge 6.7 Sag Sahil sahasinda iiriin ¢esitlerine gére yillar bazinda su iicretleri (TL/da)

Uriin Cesidi 2005 2006 2007 2008
Hububat 8,50 9,50 9,50 9,50
Fasulye (tane) 12,50 14,00 14,00 14,00
Nohut 10,00 11,50 11,50 11,50
Bostan 9,00 10,00 10,00 10,00
Seker pancart 12,50 14,00 14,00 14,00
Aycicegi 8,50 9,50 9,50 9,50
Misir 12,50 14,00 14,00 14,00
Her ¢esit fidan 11,50 14,00 15,00 12,50
Bag 8,50 9,50 9,50 9,50
Meyve 12,50 14,00 14,00 14,00
Her ¢esit sebze 12,50 15,00 15,00 15,00
Patates 12,50 14,00 14,00 14,00
Sogan, sarimsak 11,50 12,50 12,50 12,50
Yem bitkileri 10,00 11,50 11,50 11,50
Kavak 11,50 12,50 12,50 12,50
Ortalama 9,33 10,72 10,94 10,81

Kaynak: Anonim 2006b, Anonim 2007b, Anonim 2008g, Anonim 2009f

Sulama birligi ayrica; suyun daha etkin kullanimina imkan saglayan modern sulama tekniklerini tegvik
etmek amaciyla, basingli sulama sistemlerini (damla ve yagmurlama sulama) kullanan ciftcilere
sulama ticretlerinde %50’ye varan indirimler yapmaktadir. Damla ve yagmurlama sulamanin sagladigi
avantajlarin farkinda olan ireticiler, basingli sulama sistemlerinin kurulum maliyeti konusunda
yasanan finansman sorunu igin, devlet destekli kamu bankalarinin ve 6zel bankalarin sagladiklar
cesitli kredi seceneklerinden yararlanabilmektedir.

6.8.1 Basinch sulama yontemleri i¢in saglanan kredi secenekleri

Bu béliimde, tilkemizde damla ve yagmurlama sulama yontemlerinin kurulumu asamasinda, kamu ve
0zel bankalar tarafindan tireticilere saglanan tarimsal sulama kredileri incelenmistir.

Ulkemizde tarimsal sulama igin oldugu gibi tarimin birgok alaninda da iireticilere gesitli kredi
alternatifleri sunulmaktadir. 2000°1i yillar 6ncesinde ciftgilerin kredi ihtiyaglarini karsilayan baslica iki
bankanin Ziraat Bankasi ve Ege’li iireticilerin sahibi oldugu Tarigbank (Milli Aydin Bankas1) oldugu
dikkat ¢cekmektedir. 19 Aralik 1999 tarihinde Uluslararasi Para Fonu (IMF) ile hiikiimet arasinda
imzalanan “Stand-By Anlagmas1” sonucunda, gérev zararlar1 gerekge gosterilerek Ziraat Bankasi’nin
tarim alanina sagladigi krediler sinirlandirilmistir. Bu sinirlandirma sonucunda; 2000 yili éncesinde
tarima yilda ortalama 3 milyar TL kredi saglayan Ziraat Bankasi’nin tarim kredileri 2001 yilinda 227
milyon TL’ye kadar dismiistiir (Yildirnrm 2009). Aynmi doénemde Tarisbank’in da Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu’na (BDDK) devredilmesi ve lilkemizde yasanan 2001 ekonomik
krizi sonrasinda uluslararasi sermayenin bankacilik sektdriindeki etkinligini arttirmasi ile tarim
sektoriiniin kredi kanallar1 6nemli 6l¢iide kapanmustir.

Ekonomik krizin olumsuz etkilerinin hafiflemesi ile birlikte Ziraat Bankasi, 3 yil aradan sonra 2003
yilinda, tekrar etkin pozisyonuna kavusmus ve deneyimi, tilke geneline yayilmis sube ag1 ve devlet
destekli siibvansiyonlu kredileri ile yeniden iireticilere yonelmistir. Denizbank da, 25 Ekim 2002
tarihinde Tarisbank’1 29 subesi, 300’1 agkin personeli ve 95 yillik birikimi ile BDDK’dan bedelsiz
olarak devralmis ve tarima olan ilgisi ile Ziraat Bankasi’ndan sonra tarim sektdriine en ¢ok kredi veren
ligiincii banka olmustur (Cizelge 6.8). Tiirkiye Is Bankasi, Yap1 Kredi Bankasi, Vakifbank, Garanti
Bankasi, Finansbank, Akbank, Halkbank, Tiirkiye Ekonomi Bankasi (TEB) ve Sekerbank da 2004
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yilindan itibaren treticilere yonelik olarak hazirladiklar1 6zel kredi paketleri ile tarim sektoriiyle
caligmalarini daha aktif hale getirmislerdir.

BDDK’nin yayinladigr “Tiirkiye’nin Finansal Haritas1” isimli ¢alismada yer alan 2008 yil1 verilerine
gore; Ziraat Bankasi’nin tarimsal kredileri yillik 6 milyar TL’yi agmustir. Diger bankalarin verdigi
toplam kredi miktar1 ise 3,5 milyar TL’ye yakin degerdedir (Yildirim 2009). Cizelge 6.8’de BDDK
verilerine gore bankalarin 2008 yilinda tarim alaninda kullandirdigi kredi miktarlar1 goriilmektedir.
Ziraat Bankasi, 2008 yilinda kullandirdigr 6,4 milyar TL tarimsal kredi miktar ile iireticiye diger
bankalarmn en az 10 kat1 kredi saglamistir. Ozel bankalar arasinda ise ilk siray1 yaklasik 700 milyon TL
ile Tiirkiye Is Bankas1 almustir.

Cizelge 6.8 Bankalarin 2008 yilinda tarim alaninda kullandirdigi kredi miktarlar

Banka adi Kullandirilan kredi miktari (TL)
Ziraat Bankast 6.406.769.000

Tiirkiye Is Bankas1 698.003.000
Denizbank 319.573.000

Yap1 Kredi Bankasi 308.733.000
Vakifbank 276.900.000

Garanti Bankast 260.974.000
Finanshank 187.294.000

Akbank 185.545.000

Kaynak: Yildirim 2009

Cizelge 6.8’de gorildigi gibi, devlet destekli siibvansiyonlu kredileri sayesinde tarimin biitiin
alanlarinda {ireticiye sagladigi finansman destegi ile ilk sirada yer alan Ziraat Bankasi, basingli sulama
sistemlerinin kurulumu agsamasinda sagladigi kredi imkénlari ile de diger bankalarin Oniinde yer
almaktadir.

Ziraat Bankasi, 1 Mayis 2007 tarihinden itibaren iireticilerin tarla i¢i modern basingli sulama
sistemleri (damla ve yagmurlama sulama) yatirimina, %100 indirimli kredi saglamaya baglamstir.
Ziraat Bankasi ve Tarim Kredi Kooperatifleri’'nce; treticilerin finansman ihtiyaglarinin uygun
kosullarda karsilanmasi, tarimsal liretimin gelistirilmesi, verimliligin ve kalitenin artirilmasi amaciyla;
2007, 2008, 2009, 2010 yillarinda gercek ve/veya tiizel kisi iireticilere (kamu kurum ve kuruluslari
harig), tarimsal tiretime yonelik yatirim ve igletme kredisi kullandirilmasina iligkin 27 Nisan 2007, 26
Aralik 2007, 29 Aralik 2008, 4 Ocak 2010 tarihlerinde toplanan Bakanlar Kurulu’nda alinan kararlar;
3 Mayis 2007 tarih ve 26511 sayili, 30 Aralik 2007 tarih ve 26742 sayili, 31 Aralik 2008 tarih ve
27097 sayil1, 29 Ocak 2010 tarih ve 27477 sayili Resmi Gazete’lerde yayimlanarak yiiriirlige girmistir
(Anonim 2009h).

Cizelge 6.9 Ziraat Bankasi’nca uygulanan tarimsal kredi cari faiz oranlart

Tarimsal sulama i¢in Tarimsal kredi Uygulanacak indirim Indirimli faiz
yatirim kredileri cari faiz orani (%) orani (%) orani (%)
2007 2007 2007
Yillar 2008 2009 | 2010 2008 2009 | 2010 2008 2009 | 2010
Tarla i¢i modern basincls 175 | 150 | 130 | 100 | 100 | 100 0 0 0
sulama sistemleri
Diger sulama sistemleri 175 15,0 13.0 60 60 60 7 6 5.2

(derin kuyu agilmasi vb.)

Kaynak: Anonim 2009h
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Bu baglamda iireticilere kredi saglayan Ziraat Bankasi, kredi konulari itibariyle uygulamakta oldugu
tarimsal kredi cari faiz oranlarinda (Cizelge 6.9) cesitli indirimlere gitmistir. Buna gore Ziraat
Bankasi, tarimsal sulama baglig1 altinda; %100 indirimli (sifir faizli) tarla i¢i modern basingli sulama
sistemleri (damla-yagmurlama sulama) ve %60 indirimli diger sulama sistemleri (derin kuyu agilmasi
vb.) i¢cin, 2007, 2008 ve 2009 yillarinda 5 y1l vadeli azami 250.000 TL’ye ve 2010 yilinda 7 y1l vadeli
azami 1.500.000 TL’ye kadar yatirim kredisi kullandirmustir.

Ziraat Bankasi’nin basingli sulama sistemlerinin kurulmasi konusunda sagladigi yatirim kredisi;
damla/yagmurlama borular1 ve ek pargalari, filtre sistemi, su pompasi, giibre tanki ve iscilik bedelini
icine alan yatirim maliyetinin tamamin1 kapsamaktadir. Kredi talebinde bulunan iireticilerin; kredi
kullandirilan arazi icin 6denecek her tiirlii tarimsal destekleme bedelinin Ziraat Bankasi’na temlik
edildigine iligkin “temlik sozlesmesi” imzalamasi, maddi teminat ve/veya en az iki kisinin kefaletini
saglamasi ve sulama ekipmanlarini bankanin anlagsmasi bulunan bayilerden temin etmesi
gerekmektedir.

167 sayili “Yeralt1 Sular1 Hakkinda Kanun” esaslaria gore; su temini maksadiyla kazilar ve kuyular
acilmasma yonelik olarak, Ziraat Bankasi’min “diger tarimsal sulama yatirimlari” adi altinda
kullandirmakta oldugu yatirim kredisi i¢in iireticilerin, Tarim ve Kdyisleri Bakanligi’nin ilgili il/ilce
miidiirliikleri veya ilgili il 6zel idareleri tarafindan onaylanmis proje raporu ile Ziraat Bankasi’na
miiracaat etmeleri gerekmektedir (Anonim 2009h).

Ziraat Bankasi, “sifir faizli” basin¢h sulama sistemleri kurulum kredilerini kullandirmaya basladigi
2007 yiinda 1 milyar TL kaynak ayirmus, ortaya cikan faiz geliri kaybmin %10,5’1 Hazine
Miistesarligi, %7’si ise Tarim ve Kdyisleri Bakanligi tarafindan finanse edilmistir (Yildirim 2009).

Cizelge 6.10 incelendiginde; Ziraat Bankasi’nin 1 Mayis 2007 tarihinden itibaren uyguladigi damla ve
yagmurlama sulama sistemleri i¢in “sifir faizli” yatirim kredisinin, Mayis 2007-Mart 2009 arasindaki
donemde 50.000’e yakin ¢ift¢i tarafindan kullanildigi ve giftgilere kullandirilan kredi miktarinin
yaklasik 600 milyon TL oldugu goriilmektedir. Ziraat Bankasi’nca damla ve yagmurlama sulama igin
“sifir faizli” kredi uygulamasinin bagladigi tarihten itibaren, 2007 yilinin son 8 aylik déneminde 9.748
cifteiye 136,6 milyon TL, 2008 y1il1 boyunca 33.085 gift¢iye 426,3 milyon TL, 2009 yilinin ilk 2 aylik
doneminde ise 1.333 cift¢iye 22,6 milyon TL sulama kredisi kullandirilmistir. Bdylece, uygulandigi
ilk 22 aylik donemde faizsiz sulama kredisinden 44.166 ciftci yararlanirken, kullandirilan toplam kredi
585,5 milyon TL’ye ulagsmustir (Anonim 2009h).

Cizelge 6.10 Ziraat Bankasi’nca saglanan faizsiz sulama kredisinin ilk 22 aylik bilangosu

Kredi tutart Siibvansiyonlu
Yili Donemi Siiresi  |Ciftci sayis1 (kisi) . kredi icindeki pay1
(milyon TL) (%)
2007 01.05-31.12 8 ay 9.748 136,6 3,64
2008 01.01-31.12 12 ay 33.085 426,3 9,02
2009 01.01-28.02 2ay 1.333 22,6 3,06
Toplam 22 ay 44.166 585,5 -

Kaynak: Anonim 2009h

Tarimsal sulama kredilerinin, Ziraat Bankasi tarafindan kullandirilan toplam siibvansiyonlu kredi
icindeki pay1; 2007 yilinin 8 aylik doneminde %3,64 olurken, 2008 yilinda %9,02 ve 2009 yilinin ilk 2
aylik doneminde %3,06 olmustur (Cizelge 6.10). Faizsiz sulama kredisinin toplam siibvansiyonlu
kredi igindeki payinin, uygulandig ilk yil olan 2007 yilinin 8 aylik dénemi (%3,64) ile 2009 yilinin ilk
2 aylik doneminde (%3,06) birbirine yakin degerler ¢ikmasi, bu kredinin giin gectikge {iretici
tarafindan daha fazla talep edildigini gostermektedir.

Damla ve yagmurlama sulama sistemleri i¢in faizsiz kredi uygulamasinin ilk 22 aylik dénemine iliskin
olarak Ziraat Bankasi’nin kredi kullanim oranlari iller bazinda incelendiginde; arastirma bdlgesini de
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icinde bulunduran Konya, basingli sulama sistemleri i¢in en ¢ok kredi kullanan 10 il i¢inde ilk sirada
yer almistir. Konya’y1 sirasiyla; Adana, Izmir, Eskisehir, Antalya, Gaziantep, Bursa, Diyarbakar,
Denizli ve Kayseri illeri takip etmistir (Anonim 2009h). Ziraat Bankasi’nin ¢ift¢ilere sundugu basingh
sulama sistemlerinin kurulumu igin “sifir faizli” sulama kredisinin ilgeler bazinda kullanim miktarina
iliskin bir calismanin heniiz hazirlanmis olmamasi ve Ziraat Bankasi’nin hem ilgili birimi hem de ilge
subesiyle yapilan gorismelerden sonu¢ alimamamasi Sebebiyle, Eregli ilgesinde bu kredi
uygulamasindan ne oranda yararlanildig1 6grenilememistir.

Basingli sulama sistemleri i¢in en ¢ok kredi kullanan iller bdlgeler bazinda incelendiginde; I¢ Anadolu
Bolgesi’nden 3, Ege, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri’nden 2’ser ve Marmara Bolgesi’nden
1 il ilk 10 sirada yer almstir. Ulkemizde bitkisel iiretim faaliyetinin yogun oldugu 4 bolge &n siralarda
yer alirken, sanayilesme ile 6n plana ¢ikan Marmara Bolgesi’'nden sadece Bursa ilk 10 il arasina
girmistir. Hayvansal tiretim faaliyetinin bitkisel tiretimin oniine gegtigi Dogu Anadolu Bolgesi’nde ve
yillik toplam yagis miktarinin diger bolgelere gore daha fazla ve yamag arazilerin yogun oldugu
Karadeniz Bolgesi’nde Ziraat Bankasi’nin basingli sulama sistemleri i¢in sagladigi faizsiz kredilere
talep diger bolgelerden daha az olmustur.

Tiirkiye’de 27 milyon ha tarim alaninin sadece 5,5 milyon ha’t sulanabilmektedir. Sulanabilir tarim
alaninin %801 ylizey sulama yontemleri ile sulanirken, 1,1 milyon ha’lik alanda ise damla veya
yagmurlama sulama yontemleri uygulanmaktadir (Yildirnm 2009). Ziraat Bankasi’nca freticilere
kullandirilan 585,5 milyon TL kredi miktar1 ile 146.400 ha tarim arazisinin modern sulama
sistemleriyle sulanmasi saglanmig, bu amagla yaklasgitk 1,5 milyon km (1.402.500 km) boru
dosenmistir (Anonim 2009h). Basingli sulama sistemlerinin uygulandigi 1,1 milyon ha tarim alaninin
%13,3’tinde (146.400 ha) sulama sisteminin, Mayis 2007-Mart 2009 arasindaki yaklagik 2 yillik
donemde saglanan kredilerle kurulmus olmasi, basingli sulama sistemleri i¢in saglanan devlet destekli
faizsiz kredi projesinin ne kadar basarili oldugunu gostermektedir.

Tarim Bakanligi’nin “Kirsal Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi” ¢ergevesinde “Tarima
Dayali Yatirimlarin Desteklenmesi” tebligi de 30 Ekim 2009 tarih ve 27391 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiriirlige girmistir. Programda belirtilen desteklenecek tarima dayali yatirimlar,
“ekonomik yatirimlar” ve “toplu basin¢h sulama sistemi yatirimlar1” olarak iki gruba ayrilmistir.
Program gercevesinde, 81 ilde yapilacak yatirimlar i¢in bagvurular kabul edilmis, yatirim projelerinin
1 Aralik 2010 tarihine kadar tamamlanmasi planlanmistir. Bu siire icinde tamamlanamayan projeler,
yatirrmeinin talebi ve ilgili tarim il miidiirliigiiniin uygun gérmesi halinde, kendi 6z kaynaklar1 ile 6
aylik slireyi agmamak kaydiyla verilecek siire i¢inde tamamlanacaktir.

Tarim ve Koyisleri Bakanlig1 tarafindan belirlenen usul ve esaslara uygun olarak; kodylere hizmet
gotiirme birlikleri ile sulama kooperatiflerince kabul edilen, “mevcut sulama tesislerinin toplu basingli
sulama sistemi tesisine doniistiiriilmesi”ne yonelik yatirim proje tekliflerinde, hibeye esas proje tutart
500.000 TL’yi gegmemekte, desteklenen projeler i¢in teminat istenmektedir. Koylere hizmet gotiirme
birlikleri ile sulama kooperatiflerince hazirlanan projelere, hibeye esas proje tutarinin %75’ine hibe
yoluyla destek verilmistir. Bagvuru sahipleri, hibeye esas proje tutarinin %25’i oranindaki katki
paymin finansmanini temin etmekle yiikiimlii ve sorumlu olmuslardir.

Tarim ve Koyisleri Bakanligr biitgesinden, Kirsal Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Program
kapsaminda, 2006 yilindan itibaren damla ve yagmurlama sulama yatirimlar i¢in verilen 71 milyon
TL hibe destegi sonucunda 25.700 ha alanda damla sulama sistemleri kurulmustur (Anonim 2009h).

Tarim ve Kdyisleri Bakanligi ve Hazine Miistesarligi’nin “tarimsal iiretime yonelik diisiik faizli
yatirim ve igletme kredisi kullandirilmasina iliskin uygulama esaslari” tebligi de 18 Mart 2010 tarih ve
27525 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiriirliige girmistir. Buna gore; Ziraat Bankasi ve Tarim
Kredi Kooperatifleri’'nce, Tireticilerin finansman ihtiyaglarinin uygun kosullarda karsilanmasi
amaciyla, gergek ve/veya tiizel kisi iireticilere (kamu kurum ve kuruluslart harig), diisiik faizli kredi
imkani1 saglanmaktadir. Teblige gore; tarla i¢i modern basingli sulama sistemleri kredilendirme
konular i¢inde yer almakta ve tarlaya getirilen suyun tarla i¢ine dagitilmasi1 amaciyla, sadece tarla ici
damla ve yagmurlama sulama sistemlerinin kurulmasi konusunda yatirim kredisi kullandirilmaktadir.

Halkbank da, 2009 yilindan itibaren uygulamaya koydugu “tarimsal sulama sistemleri kredisi” ile
iireticilerin kullanacagi modern sulama sistemlerine yonelik 25.000 TL {ist limitli bir kredilendirme
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calismast yapmustir. Banka bu g¢alismasi ile damla sulama ve yagmurlama sulama sistemlerinin
kurulumunda 5 yila kadar, hareketli yagmurlama sulama sistemi i¢cin makine ve ekipman alimlarinda 3
yila kadar vade ile hasat donemine uygun geri 6deme secenekleri sunmaktadir. Bu krediden CKS
belgesine sahip ciftciler ile tarimsal tiretim faaliyetinde bulunan isletmeler yararlanabilmektedir. Kredi
Halkbank’in anlagma yaptig1 damla sulama ve yagmurlama sulama sistemlerinin kurulumunda yetkin
firmalar araciligl ile kullandirilmaktadir. Kredi kullandiriminda; hareketli yagmurlama sulama
sisteminde; KDV dahil fatura tutarimin azami %70’i, damla sulama ve yagmurlama sulama
sistemlerinde; faturalandirilan projenin azami %75’1 degerlendirilmektedir (Anonim 2010e).

Ziraat Bankas1 ve Halkbank gibi devlet bankalar1 ve ¢esitli kamu kuruluslarinin yani sira ozel
bankalardan; Denizbank, Garanti Bankasi, Sekerbank ve TEB de basin¢li sulama sistemlerinin
kurulumuna yonelik olarak {ireticilere aylik %1,6 ila %2,5 arasinda degisen faiz oranlari ile gesitli
kredi imkanlar1 sunmaktadir.

Denizbank, ciftgilik belgesine sahip ireticilere “damla sulama kredisi” adi altinda, basingli sulama
sistemlerinin her tiirli ekipmani i¢in 50.000 TL dist limitli ve 5 y1l vadeli kredi imkan1 sunmaktadir.
Denizbank; “damla sulama kredisi”nin geri 6demesi igin iireticinin tercihine gore esnek ddeme, esit
odeme veya Otelemeli 6deme olanagi saglamaktadir (Anonim 2010f).

Garanti Bankasi, lireticilerin damla ve yagmurlama sulama sistemleri i¢in yatirim ihtiyaglarina yonelik
olarak, 50.000 TL iist limitli, aylik %1,6 faiz orani ile hasat dénemine uygun, 60 aya kadar vade
imkani1 saglayan kredi kullandirmaktadir (Anonim 2010g).

Sekerbank, “tarimsal ekipman kredisi” ile iireticilerin modern sulama sistemleri kurulum maliyetini
kargilamaktadir. 30.000 TL {ist limitli, fatura degerinin %75’ine kadar ve 60 aya kadar vade imkani ile
sunulan krediyi ireticiler esnek vadeli taksitlerle 6deyebilmektedir (Anonim 2010h).

Tirkiye Ekonomi Bankasi (TEB), “tarimsal yatirnm kredileri” baslig1 altinda; ireticilere modern
basingli sulama sistemleri icin de finansman destegi vermektedir. Ureticilerin CKS belgesi ve
malzeme veya isgilik kesin fatura ile bagvuru yapabilecekleri kredi i¢in TEB; 30.000 TL {ist limit, 60
aya kadar vade ve 1-3-6-12 ayda bir esit ve esnek 6deme imkani saglamaktadir (Anonim 20101).

6.9 Sulama Ucretlerinin Tahsilati

Su ticretlerinin %25°i Mart ayinda giftgilerin vermis olduklari beyana gore pesin olarak, kalan %75’
ise hasat sonunda tahsil edilmektedir. Sulama birligi meclisince alinan karara gore; tahsilat siiresi,
iirin tarlaya ekildikten itibaren bir yillik siire doluncaya kadar uzatilabilmektedir. Borcunu zamaninda
O6demeyenlere son yaptirim olarak; 28 Temmuz 1953 tarih ve 6183 sayili “Amme Alacaklar1 Tahsil
Kanunu” hiikiimlerine gore, aylik %7 oraninda gecikme faizi uygulanmasi s6z konusudur (Anonim
20091). Kanunda yer alan aylik %7 oranindaki gecikme faizi genellikle uygulanmamakta ve sulama
birligince iireticilere su ticretlerinin tahsilatt konusunda kolayliklar saglanmaktadir.

Cizelge 6.11’de 2005-2008 yillar1 arasindaki dénemde Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne ait
tahsilat/tahakkuk oranlar1 goériilmektedir. Son 4 yil incelendiginde, en yiiksek oranda tahsilat 2006
yilinda gerc¢eklesmis, tahakkuk edilen su {icretinin %41,35°1 tahsil edilebilmistir.

Cizelge 6.11 Sag Sahil sahasinda yillara gore tahsilat/tahakkuk oranlari (%)

Yillar Tahsilat/tahakkuk orani (%)
2005 40,21
2006 41,35
2007 36,65
2008 24,48
Ortalama 35,67

Kaynak: Anonim 2006b, Anonim 2007b, Anonim 2008g, Anonim 2009f
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Son 4 yildaki en yiiksek tahsilat oram1 %41,35 olan Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi 6rneginde de
gortldigi gibi iilkemizde sulama birlikleri alacaklarini tahsil konusunda zorlanmaktadir. Gelismis
tilkelerin bir¢ogunda mazisi bizden daha eski olan sulama birliklerinde ise daha sistemli bir tahsilat
s6z konusudur. Amerika Birlesik Devletleri’'nde 1937 yilinda kurulan Northern Colorado Sulama
Birligi hem {iiyesi olan {ireticilerin hem de bolge halkina igme suyu teminine aracilik eden Boulder
Belediyesi’nin su bor¢larini zamaninda 6dememesi durumunda; bir yildir 6denmeyen borglarda aylik
%?25’e varan faiz oranlar1 uygulamaktadir. Bu caydirici yontemler sonucunda, Northern Colorado
Sulama Birligi’ne ait tahsilat/tahakkuk orani 1980-1987 yillar1 arasindaki 8 yillik donemde %74’iin
altinda diismemistir (Besikoglu 1992).
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7. ARASTIRMA BULGULARI

Hesaplanan 6rnek hacmi dogrultusunda; anket ¢aligmasi, arastirma sahasinda yer alan 5 ayr1 kdyde
169 {reticiyle yiiz ylize goriisme yontemiyle yapilmstir. Cizelge 7.1°de anket yapilan 169 iireticinin,
koylere ve segilen liriin gesitlerine gore dagilimi goriilmektedir. Bulgurluk koytlinde 5 ayri {iriin ¢esidi
icin 66 iireticiyle, Asag1 Gondelen koylinde ise 3 ayri iiriin ¢esidi icin 31 ireticiyle anket yapilmistir.
Diger 3 kdyde her biri i¢in 1 {iriin ¢esidi olmak {izere; Gokgeyazi’da 52, Yukar1 Gondelen’de 16,
Kamisglikuyu’da ise 4 iireticiyle anket ¢caligmas1 yapilmustir.

Cizelge 7.1 Koylere ve iiriin ¢esitlerine gore anket yapilan {iretici sayist

N Koy

Uriin Yukari Asag ) Kamush | Toplam
gesidi Gondelen Gondelen Bulgurluk Gokgeyaz kuyu

Aycicegi 16 - - - - 16
S.pancari - 8 - - - 8
Nohut - 18 - - - 18
Misir - 5 10 - - 15
Yonca - - 8 - - 8
Bugday - - 31 - - 31
Bostan - - 5 - - 5
Meyve - - 12 52 - 64
Sebze - - - - 4 4
Toplam 16 31 66 52 4 169

7.1 Ureticilerin Bireysel Ozellikleri
7.1.1 Aile biiyiikliigii

Arastirma kapsamindaki 169 {iretici aile biiyiikliigiine gére gruplara ayrildiginda; “4 kisiden olusan”
aile sayisiin 59, “5 kisiden olusan” aile sayisinin 35 ve “2 kigiden olusan” aile sayisinin 34 oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Cizelge 7.2 koylere gore incelendiginde; Gokgeyazi ve Kamislikuyu disinda diger
koylerde, “4 kisiden olusan” aile sayis1 diger gruplardan daha fazladir. “6 kisiden olusan™ ailelere ise
Yukar1 Gondelen ve Kamislikuyu kdylerinde rastlanmamustir.

Cizelge 7.2 Aile bilyiikliigi

, Koy
_Aile Asag Yukari " Kamush Toplam
biyikligd Bulgurluk Gondelen Gondelen Gokeeyaz kuyu
1 kisi 6 2 - - - 8
2 kisi 9 6 6 13 - 34
3 kisi 4 2 1 15 2 24
4 kisi 29 11 7 11 1 59
5 kisi 13 8 2 11 1 35
6 kisi 5 2 - 2 - 9
Toplam 66 31 16 52 4 169
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7.1.2 Yas

Anket yapilan iireticiler yaslar1 bakimindan incelendiginde; en geng iireticinin 20 yasinda, en yash
iireticinin ise 73 yasinda oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda treticiler; yas aralig1 olarak “0-19”, “20-34”, “35-49” ve “50 yas listii” olmak
iizere 4 gruba ayrilmistir. Cizelge 7.3 incelendiginde; biitiin koylerde “35-49” yag arasi iiretici sayist
ile “50 yas Uistli” Uretici sayisinin birbirine yakin oldugu dikkat ¢ekerken, “20-34” yas grubuna dahil
iiretici sayist biitiin koylerde diisiik seviyede kalmigtir. Toplam 169 iiretici arasinda %47,9’luk oranla
“50 yas usti” ureticiler basi ¢ekerken, bu grubu %45,6’lik oranla “35-49” yas grubu ireticiler ve
%6,5’lik oranla “20-34” yas grubu iireticiler izlemektedir.

Cizelge 7.3 Kdylere gore lireticilerin yasi

Koy Toplam
Yas 5 Asagi Yukan .. Kamsh
Arahg Bulgurluk Gondelen Gondelen Gokeeyazi Kuyu Say1 %
0-19 - - - - - - -
20-34 5 2 1 3 - 11 6,5
35-49 27 18 6 25 1 77 45,6
50+ 34 11 9 24 3 81 47,9
Toplam 66 31 16 52 4 169 100,0

Ekonomik faaliyette bulunabilecek yas grubu olarak “15-49” yas araligi kabul edildiginde (Erkus vd.
1995); bu yas grubuna giren 88 iiretici, toplam ireticilerin %52,1’ini olusturmaktadir. Ekonomik
faaliyette bulunabilecek yas grubuna girmeseler bile “50 yag {istii” {ireticilerin de aragtirma sahasinda
dikkate alinmasi gereken bir sayida oldugunu Cizelge 7.3°de goriilmektedir.

7.1.3 Egitim diizeyi

Cizelge 7.4°de freticilerin egitim diizeyi incelendiginde, koylerin tiimiinde iireticilerin biiyiik bir
kisminin ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir. Yukar1 Gondelen kdyiinde ise toplam 16 iretici

arasinda lise ve tiniversite mezunu bulunmamasi dikkat ¢ekmektedir.

Cizelge 7.4 Koylere gore iireticilerin egitim diizeyi

Koy
Egitim Asagl Yukari N Kamsh Toplam
Durumu Bulgurluk- | Gindelen | Gondelen | COKSEYas kuyu
Okur-yazar - 1 1 - - 2
Ilkokul 46 23 14 35 4 122
Ortaokul 12 6 1 7 - 26
Lise 6 1 - 7 - 14
Universite 2 - - 3 - 5
Toplam 66 31 16 52 4 169

7.1.4 Sosyal katilm ve cevresel iliskileri

Ureticilerin yerel ydnetimlerde ve gesitli kuruluslarda gérevli yada iiye olup olmadiklar1 sorusuna
verdigi cevaplar Cizelge 7.5°de goriilmektedir. Ureticilerin tamamia yakini, kdy yonetiminde ve
sulama birliginde gorev almamus olup, ticaret odasinin da tiyesi degillerdir. Buna karsin iiyelerin
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tamamina yakini ziraat odasi iiyesidir. Gorlgiilen {ireticilerin %36,7°si de ¢esitli sivil toplum
kuruluslart ve pancar ekicileri kooperatifi, siit iireticileri birligi gibi mesleki bir orgiite tiye olduklarini
beyan etmislerdir.

Cizelge 7.5 Ureticilerin sosyal katilim1

Evet Hayir Toplam

Sorular

Say1 % Say1 % Say1 %
K&y yonetiminde 4 2.4 165 | 976 | 169 100,0
gorevmlz var ml?
Sulama birliginde goreviniz var mi? 4 2,4 165 97,6 169 100,0
Ziraat .°fia.s‘,§m 159 94,1 10 5,9 169 100,0
uye misiniz/
Licaret odasina 4 24 | 165 | 976 | 169 | 1000
uye misiniz/
Diger bir kurulusa 62 367 | 107 | 633 | 169 100,0
uye misiniz/

Ureticilerin cevre yerlesim birimlerine ne sikhikla gittigini gosteren Cizelge 7.6 incelendiginde,
tireticilerin %75,1°1 (127 tiretici) Eregli’ye haftada 2-3 giin gittigini, tireticilerin %62,7’si (106 {iretici)
ise Konya’ya yilda 1-2 giin gittigini beyan etmistir. Cizelge 7.6’da en fazla dikkat ¢eken bu iki veri,
iireticilerin Eregli’de tiim resmi ve sosyal gereksinmelerini karsilayabildigini ve Konya’ya gitme
geregi duymadigini géstermektedir. Bunun yani sira iireticilerin tamaminin Eregli’ye ayda en az 1-2
defa mutlaka gittigi de goriilmektedir.

Cizelge 7.6 Ureticilerin gevre yerlesim birimlerine gitme siklig1

Gidilen 23 1 giin/hafta | 72 1-2 daha az Toplam
yerlesim giin/hafta giin/ay giin/y1l sikhikla

Cevre koylere 41 52 43 10 23 169
Eregli’ye 127 38 4 - - 169
Konya’ya - 1 34 106 28 169

7.2 Ureticilerin isletme Ozellikleri

Ureticiler ciftcilik deneyimlerine gore 5 gruba ayrilmis ve “20 yildan fazla giftgilik yapryorum” diyen
iireticiler %68’lik oranla ilk sirada yer almistir. Cizelge 7.7 incelendiginde, deneyimsiz ¢iftcilerden
deneyimli ¢iftcilere dogru dagilimda kademeli bir artig oldugu goriilmektedir.

Cizelge 7.7 Ureticilerin ciftcilik deneyimi

Ciftcilik deneyimi Uretici sayis1 %
1-5 il 6 36
6-10 yil 11 6,5
11-15 yil 19 11,2
16-20 y1l 18 10,7
20+ yil 115 68,0
Toplam 169 100,0
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Cizelge 7.8’de koylere gore fireticilerin arazi egenim bicimleri; miilk, ortak, kira, miilk+ortak,
miilk+kira ve miilk+ortak+kira seklinde gosterilmistir. Ureticilerin %55,6’sinmn (94 iiretici) tarimsal
tretim faaliyetini sadece kendi arazisinde siirdiirdiigii, %44,4’tiniin ise (75 tretici) tarimsal {iretim
faaliyeti i¢in arazi kiraladigi yada ortaga aldigi da belirlenmistir. Cizelge 7.8 incelendiginde,
Gokeeyazi koyiindeki 52 iireticinin %76,9’unun (40 iretici) arazi sahibi oldugu dikkat cekmektedir.
Bunun baslica sebebi olarak, Gokgeyazi’da meyve bahgelerinin yaygin olmasi gosterilebilir.

Cizelge 7.8 Kdylere gore arazi egenim bi¢imi

Kaoylerde Kkisi sayisi

Arazi Egenimi Bulgurluk G ?ns;egll ] ngl(;:lr;n Gikeeyan K;ljl;jh Toplam
Miilk 38 10 5 40 1 94 (%55,6)
Ortak 3 - - - - 3 (%1,8)
Kira 3 3 2 3 - 11 (%6,5)
Miilk+ortaga aldig: 10 8 3 6 - 27 (%16,0)
Miilk-+kiraya aldig 12 6 1 3 3 25 (%14,8)
Miilk+ortak+kira - 4 5 - - 9 (%5,3)
Toplam 66 31 16 52 4 169 (%100,0)

Koylere gore isletme genislikleri Cizelge 7.9°da goriilmektedir. Arastirma kapsaminda toplam 23.302
da isletme genisligine sahip 5 kdyde, goriisiilen 169 iiretici i¢in kisi basina ortalama isletme genisligi
137,9 da’dir. Meyve bahgelerinin tarla tarimi yapilan arazilere gore daha kiigiik olmasi sebebiyle;
meyveciligin yaygin oldugu Gokeeyazi kdyiinde isletme genislikleri 0-50 da arasinda yogunlasmustir.
43,8 da/kisi olan ortalama isletme genisligi ile Gokgeyazi koyii arastirma kapsamindaki diger kdylerin
gerisinde kalmistir. Buna karsin; Yukar1 Gondelen ve Asagi Gondelen koylerinde; hem daha genis
isletmelere sahip tiretici sayisinin diger kdylere gore fazla olmasi hem de ortalama isletme genisligi
degerleri, bu koylerdeki {ireticilerin daha genis isletmelere sahip oldugu sonucunu ortaya
cikarmaktadir. Koylere gore treticilerin ortalama isletme genislikleri incelendiginde; 254,8 da/kisi ile
Yukar1 Gondelen koyii ilk sirada yer almakta, bu koyi 238,7 da/kisi ile Asagi Gondelen ve 139,8
da/kisi ile Kamiglikuyu kdyleri izlemektedir.

Cizelge 7.9 Koylere gore isletme genisligi

. Koylerde Kkisi sayisi

Isle?m‘fi . Asag Yukari N Kamish Toplam
genisligi (da) Bulgurluk | om0 | Gindelen | COKSeYazZi kuyu

0-50 22 1 2 40 1 66
51-100 11 5 1 5 1 23
101-200 20 8 3 5 1 37
201-500 13 17 10 2 1 43
Toplam 66 31 16 52 4 169
isletme | toplam 8.987 da 7.399 da 4.077 da 2.280 da 559 da 23.302 da
genisligi | ortalama 136,2 da 238,7 da 254,8 da 43,8 da 139,8 da 137,9da

Kisi bagina diisen isletme genisligi esas alindiginda ilk 3 siralarda yer alan Yukari Gondelen, Asagi
Gondelen ve Kamislikuyu kéylerinde; tarla tarimi daha yogun olarak yapilmakta, iireticilerin sadece
kendi ihtiyaglarim karsilayacaklar biiyiikliikte meyve bahgelerine sahip olmalari sebebiyle meyvecilik
cok diisiik oranlarda kalmaktadir. Ortalama 136,2 da/kisi isletme genisligine sahip Bulgurluk koyti,
arastirma kapsaminda yer alan kdyler iginde Gokgeyazi’dan sonra meyveciligin yogun olarak yapildig
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ikinci koy olurken, goriisiilen iireticilerin %50’sinin (33 kisi) 100 da’n iizerinde isletme genisligine
sahip olmasi Bulgurluk’da tarla tariminin da yaygin olarak yapildigin1 gostermektedir. Bulgurluk
koylindeki ortalama isletme genisligi (136,2 da/kisi) ile arastirma kapsamindaki 169 iiretici igin
hesaplanan ortalama isletme genisliginin (137,9 da/kisi) birbirine ¢ok yakin degerler olmasi; diger 4
koyiin aksine Bulgurluk ¢ift¢isinin tarimsal faaliyetinde hem tarla tarimina hem de bahge tarimina yer
verdiginin 6nemli bir gostergesidir (Cizelge 7.9).

Ureticilerin gelir diizeylerinin belirlenmesi amaciyla sorulan soruda, iireticilerin bulunduklar1 kdyde
gelirleri itibariyle; alt, orta ve tist gelir gruplarindan hangisine ait olduklarini tanimlamalari istenmistir.
Elde edilen veriler Cizelge 7.10’da her bir kdy i¢in ayr1 ayr1 gosterilmistir. Sadece Gokgeyazi kdyiinde
alt gelir grubuna giren iireticiler gogunlukta olup, diger biitiin kdylerde ireticilerin biyiik bir kismi
kendisini orta gelir grubunda tanimlamistir. 169 {ireticiden sadece 8’i iist gelir grubunda oldugunu
beyan ederken, sadece Kamislikuyu kdyiinde {ist gelir grubunda {iiretici bulunmamaktadir.

Cizelge 7.10 Kdylere gore tireticilerin gelir diizeyi

. Gelir gruplar

Koy Alt (%rtap Ust Toplam
Bulgurluk 19 44 3 66
Asag1 Gondelen 4 25 2 31
Yukar1 Gondelen 4 11 1 16
Gokgeyazi 28 22 2 52
Kamislikuyu 1 3 - 4
Toplam 56 105 8 169

Cizelge 7.11°de isletme genislikleri ile {ireticilerin gelir diizeyleri iliskilendirilmis ve isletme
genislikleri ile gelir diizeyleri arasinda dogru bir oranti ortaya ¢ikmistir. Kendisini iist gelir grubu
icerisinde degerlendiren iireticilerin %62,5’sinin isletme genisligi 201-500 da arasinda, %37,5’inin
isletme genisligi ise 101-200 da arasindadir. Alt gelir grubu igerisindeki treticilerin ise %78,6’s1,
baska bir ifadeyle bu gelir grubundaki her 5 iireticiden 4’1, 0-50 da arasinda isletme genisligine sahip
oldugunu belirtmistir. Orta gelir grubuna dahil iireticilerde ise isletme genisligi acisindan dengeli bir
dagilim oldugu goriilmektedir.

Cizelge 7.11 Ureticilerin gelir diizeyi ile isletme genisligi arasindaki iligki

isletme Gelir gruplar
. tews n Topl
genisligi (da) Alt Orta Ust opiam
44 22 - 66
0-50
%78,6 %21,0 - %39,1
3 20 - 23
51-100
95,4 %19,0 - %13,6
5 29 3 37
101-2
01-200 98,9 %27,6 %37,5 %21,9
4 34 5 43
201-
01-500 %7,1 %32,4 %62,5 9%25,4
Toplam 56 105 8 169
P %100,0 %100,0 %100,0 %100,0
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Cizelge 7.12°de ise bu kez iireticilerin gelir diizeyleri ile yetistirdigi Uriinler arasindaki iligki
irdelenmistir.

Cizelge 7.12°ye gore; alt gelir grubundaki ireticilerin yarnsindan fazlasmm (%58,9’u) meyve
bahgelerine sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Meyve bahgelerini, %19,6’lik oranla bugday ve %7,1°lik
oranla aycicegi izlerken, alt gelir grubuna ait iireticilerin higbirisinin nohut yetistiriciligi yapmadigi
dikkat cekmektedir.

Orta gelir grubunda meyvecilik (%27,6) yine 6n sirada yer alirken, alt gelir grubuna gore orani diisen
meyveciligi %17,1’lik oranla yine bugday ve %15,2’lik oranla nohut izlemektedir ki aragtirma
kapsamindaki 18 nohut yetistiricisinden 16’sinin orta gelir grubunda yer aldig1 gortilmektedir.

Ust gelir grubunda yer alan toplam § iiretici arasinda bugday, meyve ve nohut yetistiriciligi %25’lik
oranla basi ¢ekerken, {ist gelir grubundan higbir iiretici arazilerinde seker pancari, yonca, bostan ve
sebze yetistiriciligi yapmamaktadir.

Cizelge 7.12 Ureticilerin gelir diizeyi ile yetistirdigi iiriinler arasindaki iliski

Uriin Cesidi Alt Gelir %:E:an Tt Toplam
Ayciced 4 11 1 16
%7.1 %10,5 %12,5 %9,5
Seker pancari 3 > - 8
%5.,4 9%4.8 - %47
- 16 2 18
Nohut i %152 %25,0 %10.7
e 2 12 1 15
%3,6 %114 %125 %8,9
Yonca L ! - 8
%1,8 96,7 - %47
Bugday 11 18 2 31
%19,6 %17,1 %25,0 %183
1 4 - 5
Bostan %1,8 %3,8 - %3.0
Meyve 33 29 2 64
%58, %27,6 %25,0 %37,9
1 3 - 4
Sebze %1,8 %2,9 - %2.4
Toplam 56 105 8 169
9%100,0 9%100,0 %100,0 %6100,0

Ureticilerin tarimsal faaliyetlerinde hayvansal iiretime yer verip vermediklerine iliskin cevaplar
Cizelge 7.13’de sunulmustur. Toplam 169 fireticinin %55’i (93 {iretici) hayvancilik yaparken, 76
iiretici (%45) hayvancilik yapmadigini beyan etmistir.

Arastirma kapsamindaki tiim kdylerde hayvansal iiretim faaliyetinde bulunulurken; meyveciligin
yogun oldugu Goke¢eyaz1 kdyiinde ve Yukart Gondelen kdyiinde hayvancilik yapmayan liretici sayisi
daha fazladir. Buna karsin Kamishkuyu %75°lik ve Bulgurluk %63,6’lik oranlarla hayvanciligin
yaygin olarak yapildig1 koylerdir.
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Cizelge 7.13 Ureticilerin hayvancilik faaliyeti

. Hayvancilik
Koy Toplam
yapiyor yapmiyor

Bulgurluk 42 24 66
Asag1 Gondelen 17 14 31
Yukar: Gondelen 7 9 16
Gokgeyazi 24 28 52
Kamislikuyu 3 1 4
Toplam 93 (%55,0) 76 (%45,0) 169

Cizelge 7.14’de iireticilerin arazilerinde kadastro ve tapu tescili calismasinin tamamlanip
tamamlanmadigina iliskin bilgiler yer almaktadir.

“Arazinizde kadastro ¢aligmasi yapildi m1?”” sorusuna 145 iiretici (%85,8) evet cevabini vermis, ancak
arazilerin kadastro calismasinin hangi tarihte yapildigina dair kesin bir cevap alinamamustir.
Ureticilerin birgogu “kadastro ¢alismasi yapilmis ama tarihini bilmiyorum” derken, tarih beyan
edenler de 1960’dan 1988’e ¢ok cesitli cevaplar vermistir. Cizelge 7.14’de bolgede tarim arazilerinin
biiyiik bir kisminin tapu tescilinin yapildigr da goriilmektedir. Goriisiilen 169 ftireticinin %91,7’sini
olugturan 155 iiretici arazilerinde tapu tescilinin yapildigini beyan etmistir

Cizelge 7.14 Ureticilerin arazilerinde kadastro ve tapu tescili calismalarina iliskin bilgiler

Evet Hayr Toplam
Sorular
Say1 % Say1 % Say1 %
Arazinizde kadastro ¢alismasi yapildi n1? 145 85,8 24 14,2 169 100,0
Arazinizde tapu tescili yapildi m1? 155 91,7 14 8,3 169 100,0

7.3 Ureticilerin Arazilerinde Uyguladiklar1 Yontem ve Teknikler

Cizelge 7.15°de tireticilerin tarimsal {iretim siirecinde uyguladiklar1 ve/veya uygulamadiklari yontem
ve tekniklere iligkin bilgilere yer verilmistir.

Aragtirma kapsamindaki 169 iretici ile yapilan goriismede; arazi tesviyesi yaptirip-yaptirmama
oranlari ile egime dik siiriim yontemi uygulayip-uygulamama oranlarmin %43-56 araliginda, birbirine
yakin degerlerde oldugu goriilmektedir.

Arastirma bolgesinde; arazi tesviyesi yaptiran iireticilerin oran (%56,8) arazi tesviyesi yaptirmayan
iireticilerin oranindan (%43,2) daha yiiksek olurken, egime dik siirlim yéntemi uygulayan iireticilerin
orani (%46,2) egime dik siiriim yontemini uygulamayan iireticilerin oranindan (%53,8) daha diistiktir
(Cizelge 7.15).

Cizelge 7.15 Ureticilerin arazilerinde uyguladiklari/uygulamadiklar: yéntem ve teknikler

Evet Hayr Toplam
Sorular
Sayi % Sayi % Say1 %
Arazi tesviyesi yaptirdiniz m1? 96 56,8 73 43,2 169 100,0
Arazinizde miinavebe yapiyor musunuz? 133 78,7 36 21,3 169 100,0
Toprak analizi yaptirtyor musunuz? 67 39,6 102 60,4 169 100,0
Egime dik sliriim uyguluyor musunuz? 78 46,2 91 53,8 169 100,0
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Ureticilerin “arazi tesviyesi” ve “egime dik siiriim” yontemlerini uygulama ve uygulamama
egilimlerindeki dengeli dagilima karsin; arazisinde miinavebe Sistemini uygulayan {iretici sayist
uygulamayanlarin yaklasik 4 kati olmustur. Ureticilerin %78,7’si (133 kisi) arazisinde miinavebe
yaptigini, %4,7’si (8 iiretici) ise arazisinde miinavebe yapmadigini beyan ederken, 28 iiretici (%16,6)
meyve bahgcesi sahibi oldugunu belirterek hayir cevabi vermistir.

Toprak analizi konusunda ise; 169 iiretici arasinda toprak analizi yaptirmama egiliminde olanlar (102
iiretici) toprak analizi yaptirmis olanlarin (67 {iretici) 1,5 katindan fazladir. “Toprak analizi yaptirtyor
musunuz?” sorusuna %60,4 oraninda hayir cevabi veren 102 iiretici, bunun sebebi olarak maddi
imkansizliklar1 6ne stirmiistiir (Cizelge 7.15).

Cizelge 7.16’da iireticilerin arazi tesviyesi® yaptirip yaptirmadiklarina ve arazilerinde miinavebe!”

yapip yapmadiklarina iliskin sorulara verdikleri cevaplar, isletme genisligine gore koyler diizeyinde
incelenmistir.

“Arazi tesviyesi yaptirdiniz m1?” sorusuna; 4 kisi ile goriisiilen Kamislikuyu koytlinde (%100) ve 31
kisi ile goriisiilen Asagi Gondelen kdyiinde (%77,4) yiiksek oranda evet cevabi verilmistir. Meyvecilik
faaliyetinin yogun oldugu Gokgeyazi kdyiinde ise 52 iireticinin %78,8’1 (41 iretici) arazi tesviyesi
yaptirmadigini belirtmistir. Bu 41 fretici iginde 22 {ireticinin sadece meyve bahgesi oldugu dikkate
alindiginda, toplam 52 iireticinin %36,5’ini olusturan geriye kalan 19 iireticinin, tarla tarimi da yaptigi
halde arazi tesviyesi yaptirmadigi ortaya ¢ikmaktadir.

“Arazi tesviyesi yaptirdiniz m1?” sorusuna en yiiksek oranda evet cevabi; Asagi Gondelen’de 101-200
da arasi isletme genisligine sahip {ireticilerden (%87,5), Bulgurluk’da 201-500 da arasi isletme
genisligine sahip iireticilerden (%84,6) ve Yukar1 Gondelen’de 201-500 da aras1 isletme genisligine
sahip iireticilerden (%80,0) gelmistir. Bu veriler isletme genisligi arttikga arazi tesviyesi yaptirma
oraninin da arttigini géstermektedir.

Arazi tesviyesi yaptirma egiliminin en diisiik oranda oldugu Gokgeyazi kdyii dikkate alinmadan
yapilan degerlendirmede, “arazi tesviyesi yaptirdiniz mi?” sorusuna %79,0 oraninda evet cevabi
verilmistir. Gokgeyazi disindaki diger 4 kdyde en yiiksek oranda hayir cevabi; Yukar1 Gondelen’de 0-
50 da arasi isletme genisligine sahip treticilerden (%100,0) ve Bulgurluk’da 0-50 da arasi isletme
genisligine sahip iireticilerden (%40,9) gelmistir. Bu veriler de isletme genisligi ile arazi tesviyesi
yaptirma egilimi arasinda dogrusal bir iliski oldugunu gostermektedir (Cizelge 7.16).

Cizelge 7.16 {ireticilerin miinavebe konusunda verdigi cevaplara gore incelenecek olursa; “arazinizde
miinavebe yapiyor musunuz?” sorusuna, ireticilerin Asagi Gondelen’de ve Yukart Gondelen’de
%1001, Bulgurluk’da %89,4’1i ve Kamiglhikuyu’da %75°1 evet cevab1 vermis, meyve bahcelerinin
yogun oldugu Gokceyazi’da evet cevabi veren iireticiler %46,2’lik oranda kalmistir. Gokgeyazi’da
goriigiilen 52 {ireticinin %42,3’1 (22 iiretici) “sadece bahgem var” cevabi verirken, %11,5°1 arazisinde
miinavebe yapmadigini beyan etmistir. Meyve bahgelerinin bulundugu bir diger kdy olan
Bulgurluk’da ise “sadece bah¢em var” cevabi veren 6 iiretici hesaba katilirsa, arazisinde miinavebe
yapmayan 1 iiretici toplamin %1,5’ini olusturmaktadir.

“Arazinizde miinavebe yapiyor musunuz?” sorusuna hayir cevabi veren {reticiler isletme
genisliklerine gore incelenecek olursa; arazisinde miinavebe yapmadigini sdyleyen 8 direticinin
tamami, 0-50 da aras1 igletme genisligine sahip lreticilerdir. Bu sonug, isletme genisligi ile miinavebe
yapma egilimi arasinda da dogrusal bir iliski ortaya ¢ikarmaktadir.

©) Arazi tesviyesi, sulama suyunun tarlanin her tarafina esit sekilde uygulanabilmesi igin dogal egimi bozmamak
ve toprak verimliligini azaltmamak sartiyla; ¢ukurlar1 doldurmak, tiimsekleri ortadan kaldirmak, tarimsal alet ve
makinelerin izlerini kaybederek araziye uygun bir egim ve diizgiin bir yiiz kazandirma islemidir (Y1ldirim 2008).

™ Miinavebe (ekim ndbeti/rotasyon); bitkisel liretimin yapilacag bélgenin ekolojik kosullar1 dikkate alinarak, en
yiiksek kalitede tiretimi saglamak amaciyla, farkli kiiltiir bitkilerinin birbirini destekleyecek ve tamamlayacak
sekilde ardi ardina yetistirilmesi islemidir (Tan 2009).
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Cizelge 7.16 Isletme genisligi ve koylere gore iireticilerin arazilerine uyguladiklar: teknikler-1

Arazi tesviyesi yaptirdimz mi?

Arazinizde miinavebe yapiyor musunuz?

Koy Isletme Sadece
genisligi (da) Evet Hayir Toplam Evet Hayir bahcem var Toplam
050 13 9 22 15 1 6 22
%591 | %409 | %1000 | %682 | %45 %273 %100,0
51100 7 4 11 11 ; ; 11
; %636 | %364 | %1000 | %100,0| - 3 %100,0
= 15 5 20 20 20
|- - -
% 101-200 %750 | %250 | %1000 | %100,0| - 3 %100,0
@ 11 2 13 13 - - 13
201-500 %846 | %154 | %100,0 | %100,0 - - %100,0
Toplam 46 20 66 59 1 6 66
P %69,7 | %30,3 | %100,0 | %894 | %15 %9.1 9%100,0
050 - 1 1 1 ; ; 1
- 9%100,0 | %100,0 | %1000 | - ; %100,0
3 2 5 5 ; ; 5
5 51-100 %60,0 | %400 | %100,0 | %100,0 - - %100,0
D
3 7 1 8 8 ; ; 8
I %87,5 | %125 | %1000 | %1000 | - . %100,0
b 14 3 17 17 ; ; 17
%824 | %I17.6 | %1000 |%1000]| - ; %100,0
Toplam 24 7 31 31 ; ; 31
P %774 | %226 | %1000 | %1000 | - - %100,0
050 - 2 2 2 ; ; 2
- %100,0 | %100,0 | %1000 | - ; %100,0
1 - 1 1 ; ; 1
g 51-100 %100,0 - %1000 | %1000 | - ; %100,0
%]
3 2 1 3 3 ; ; 3
5 101-200 %667 | %333 | %1000 | %1000 | - ; %100,0
S o500 8 2 10 10 ; ; 10
%800 | %200 | %1000 | %1000 | - ; %100,0
Toplam 11 5 16 16 ; ; 16
P %688 | %313 | %1000 | %1000 | - . %100,0
050 10 30 40 14 6 20 40
%250 | %750 | %1000 | %350 | %150 %50,0 %100,0
1 4 5 5 ; ; 5
g |°L100 %200 | %800 | %1000 | %1000 | - ; %100,0
z. 5 5 3 2 5
%] _ = -
< 101-200 - %1000 | %100,0 | %60,0 ; 40,0% %100,0
S ; 2 2 2 ; ; 2
201-500 - %100,0 | %100,0 | %100,0 - - %100,0
Tonlam 11 41 52 24 6 22 52
P %212 | %788 | %1000 | %462 | %115 %423 %100,0
050 1 } 1 - 1 ; 1
%100,0 } %100,0 ; %100, . %100,0
1 } 1 1 ; ; 1
A %1000 | - %1000 | %1000 | - - %100,0
= 1 } 1 1 ; ; 1
é” 101-200 %100,0 - %100,0 | %100,0 - - %100,0
G 1 } 1 1 ; ; 1
v )
201-500 %100,0 - %1000 | %1000 | - : %100,0
Toplam 4 - 4 3 L - 4
P %100,0 } %1000 | %750 | %250 : %100,0
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Cizelge 7.17 Isletme genisligi ve kdylere gore iireticilerin arazilerine uyguladiklari teknikler-2

Isletme Toprak analizi Egime dik siiriim yontemi uyguluyor
Koy | genisligi yaptirlyor musunuz? musunuz?
(da) Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
0.50 1 21 22 9 13 22
%4,5 9%95,5 9%100,0 9%40,9 %59, 1 %100,0
£1.100 3 8 11 6 5 11
x %27,3 %72,7 %100,0 %54,5 %45,5 %100,0
5 | 101.200 12 8 20 19 1 20
2 9%60,0 9%40,0 %100,0 9%95,0 %B5,0 %100,0
@ 13 - 13 4 9 13
201-500 %100,0 - %100,0 %30,8 %69,2 %100,0
Toplam 29 37 66 38 28 66
%43,9 %56,1 %100,0 %57,6 %42,4 %100,0
0-50 - 1 1 - 1 1
- %100,0 %100,0 - 9%100,0 9%100,0
_ | 51100 1 4 5 3 2 5
g %20,0 %80,0 9%100,0 9%60,0 9%40,0 9%100,0
S 4 4 8 7 1 8
5 101-200 9%50,0 9%50,0 9%100,0 %87,5 %12,5 %100,0
< | 501500 10 7 17 4 13 17
%58,8 %41,2 %100,0 %23,5 %76,5 %100,0
Toplam 15 16 31 14 17 31
%484 %51,6 %100,0 %45,2 %54,8 96100,0
0.50 - 2 2 1 1 2
- %100,0 %100,0 %50,0 %50,0 %100,0
1 - 1 - 1 1
g 51-100 %100,0 - %100,0 - %100,0 %100,0
< 2 1 3 2 1 3
g 101-200 9%66,7 9%33,3 9%100,0 %66,7 %33,3 %100,0
= | 201500 5 5 10 2 8 10
9%50,0 %50,0 9%100,0 %20,0 %80,0 %100,0
Toplam 8 8 16 5 11 16
%50,0 %50,0 %100,0 %31,3 %68,8 9100,0
0.50 14 26 40 12 28 40
%35,0 %65,0 %100,0 %30,0 %70,0 %100,0
- 5 5 4 1 5
S 51-100 - %100,0 9%100,0 9%80,0 9%20,0 9%100,0
z - 5 5 2 3 5
= 101-200 - %100,0 9%100,0 9%40,0 %60,0 9%100,0
0 - 2 2 1 1 2
201-500 - %100,0 9%100,0 9%50,0 %50,0 %100,0
Toplam 14 38 52 19 33 52
%26,9 %73,1 %100,0 %36,5 %63,5 9100,0
0.50 - 1 1 - 1 1
- %100,0 %100,0 - 9%100,0 %100,0
- 1 1 1 - 1
A - %1000 | %1000 | 9100,0 - %100,0
= 1 - 1 1 - 1
g 101-200 %100,0 - 9%100,0 %100,0 - %100,0
v - 1 1 - 1 1
% | 200500 - %100,0 9%100,0 - %100,0 %100,0
Toplam 1 3 4 2 2 4
%25,0 %75,0 %100,0 %50,0 9650,0 9100,0
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Cizelge 7.17de iireticilerin toprak analizi® yaptirp yaptirmadiklarina ve egime dik siiriim yontemi®

uygulayip uygulamadiklarma iliskin sorulara verdikleri cevaplar, isletme genisliklerine gore koyler
diizeyinde incelenmistir. “Toprak analizi yaptirtyor musunuz?” sorusuna Bulgurluk (%43,9-%56,1) ve
Asagi Gondelen (%48,4-%51,6) koylerinde birbirine yakin oranda evet ve hayir cevaplar verilirken,
Yukar1 Gondelen (%50,0-%50,0) kdyiinde cevaplar esittir. Fakat Kamislikuyu (%75,0) ve Gokgeyazi
(%73,1) koylerinde hayir cevaplarmin orani, bu kdylerde her 4 iireticiden 3’iiniin toprak analizi
yaptirmadigi sonucunu ortaya ¢gikarmaktadir.

Ciftcilerin toprak analizi yaptirma egilimleri isletme genislikleri agisindan incelendiginde; bu iki
degisken arasinda dogrusal bir bag ortaya ¢ikmamis, Gokceyazi ve Kamislikuyu koylerinde toprak
analizi yaptirdigini belirten iireticiler disinda, diger kdylerde evet ve hayir cevabi verenler gesitli
isletme genisliklerine dagilmstir.

Cizelge 7.17 iireticilerin egime dik silirlim yontemini uygulayip uygulamadiklarina dair verdikleri
cevaplar dikkate alinarak incelendiginde; Bulgurluk, Asagi Gondelen ve Kamislikuyu kdylerinde evet
ve hayir cevaplar1 arasinda %42 ve %57 oranlan arasinda dengeli bir dagilim goriiliirken; egime dik
siirim yontemi uygulamayan {ireticilerin oraninin, Yukart Gondelen (%68,8) kdyiinde, meyve
bahcelerinin daha yaygin oldugu Gokgeyazi (%63,5) kdylinden de yliksek olmasi dikkat cekmektedir.

201-500 da isletme biiyiikliigiine sahip iireticilerin, Yukar1 Gondelen’de %80’i, Asagi Gondelen’de
%76,5’1 ve Bulgurluk’da %69,2’si egime dik siirim yontemi uygulamadiklarini, buna karsi 101-200
da isletme biiyiikliigiine sahip ireticilerin; Bulgurluk’da %95°i, Asagi Gondelen’de %87,5’1 ve
Gokeeyazi’da 51-100 da isletme biiylkligiine sahip ireticilerin %80’1 egime dik siirliim ydntemi
uyguladiklarini belirtmiglerdir. Bu sonug, egime dik siiriim egilimi ile isletme genislikleri arasinda
dogrusal bir bag olmadigini, egime dik siirim uygulamasinin ¢ift¢ilerdeki tarimsal bilingle dogru
orantili oldugu seklinde yorumlanabilir.

Cizelge 7.18°de iireticilerin arazi tesviyesi ve miinavebe konusunda verdikleri cevaplar, gelir
gruplarina gore kdyler diizeyinde incelenmistir.

Gortsiilen toplam 169 {iireticinin %56,8°1 (96 {iretici) arazi tesviyesi yaptirdigini, %43,2’si (73 tiretici)
arazi tesviyesi yaptirmadigini belirtmistir (Cizelge 7.15). Bu genel oran gelir gruplarina gore
degerlendirildiginde, Gokceyaz1 koyiinde biitiin gelir gruplarinda arazi tesviyesi yaptirmayan
iireticilerin orani yaptiranlardan daha yiiksektir ve meyve bahgelerinin yogun oldugu bu kdyde arazi
tesviyesi yaptirmama oranit %78,8’dir. Kendisini {list gelir grubunda tanimlayan higbir iireticinin
bulunmadigi Kamishikuyu koyiinde ise, diger gelir gruplarindaki iireticilerin tamami arazi tesviyesi
yaptirdigini belirtmistir.

Bulgurluk, Asagi Gondelen ve Yukar1 Gondelen koyleri incelendiginde; Bulgurluk’da iist gelir
grubunda yer alip arazi tesviyesi yaptirmayan 3 iretici disinda, diger biitiin gelir gruplarinda arazi
tesviyesi yaptiran iiretici sayisi arazi tesviyesi yaptirmayanlara esit veya daha yiiksektir.

“Arazinizde miinavebe yapiyor musunuz?” sorusuna 169 iireticinin %4,7’si (8 iiretici) hayir cevabi
vermigtir. Tarlasinda miinavebe yapmayan bu 8 iireticinin hangi gelir grubuna ait oldugu
incelendiginde, bu soruya hayir cevabi veren Bulgurluk ve Kamislikuyu’daki 2 ve Gokgeyazi’daki 4
iiretici alt gelir grubunda yer alirken, Gokgeyazi’daki 2 {iiretici orta gelir grubunda yer almaktadir
(Cizelge 7.18).

@ Toprak analizi; topraga verilecek gilibre miktarina ve cesidine karar vermek icin, toprak ozelliklerinin
incelenmesi yoluyla eksik olan bitki besin maddesinin cinsini ve miktarini tespit etme islemidir (Cakir 2002).

® Egime dik siirim ydntemi, gerek toprak erozyonunun onlenmesi gerekse sinirli bir kaynak olan suyun
muhafazasi agisindan uygulanmasi gereken islemlerdendir. Egime dik yonde yapilan siirme sonucu olusturulan
kariklar, egime bagli olarak yukaridan asagiya inen yagis suyunun hizin1 keserek toprak erozyonu azaltilmis
olur. Ayni zamanda karikta biriken yagis suyu zamanla topraga gecer (Siizer 2006).
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Cizelge 7.18 Gelir diizeyine ve kdylere gore iireticilerin arazilerine uyguladiklar1 teknikler-1

Arazi tesviyesi

Arazinizde miinavebe

Ko Gelir yaptirdimz m? yapiyor musunuz?
oy
gruplari Sadece
Evet Hayir Toplam Evet Hayir bahcem var Toplam
Alt 11 8 19 16 1 2 19
%57,9 %42,1 %100,0 %84,2 %5,3 %10,5 %100,0
X~ 35 9 44 40 - 4 44
S Orta
E %79,5 %20,5 %100,0 %90,9 - %9,1 %100,0
= . - 3 3 3 - - 3
a Ust
- %100,0 %100,0 %100,0 - - %100,0
46 20 66 59 1 6 66
Toplam
%069,7 %030,3 %0100,0 %89,4 %1,5 29,1 %100,0
Alt 3 1 4 4 - - 4
%75,0 %25,0 %100,0 %100,0 - - %100,0
s orta 20 5 25 25 - - 25
§ %80,0 %20,0 %100,0 %100,0 - - %100,0
S . 1 1 2 2 - - 2
4 Ust
< %50,0 %50,0 %100,0 %100,0 - - %100,0
Toolam 24 7 31 31 - - 31
P %774 | %226 | %1000 | %1000 | - i %100,0
Alt 3 1 4 4 - - 4
%75,0 %25,0 %100,0 %100,0 - - %100,0
s Orta 7 4 11 11 - - 11
%; %63,6 %36,4 %100,0 %100,0 - - %100,0
8 . 1 - 1 1 - - 1
d Ust
> %100,0 - %100,0 %100,0 - - %100,0
11 5 16 16 - - 16
Toplam
%068,8 %31,3 %100,0 | %100,0 - - %100,0
Alt 6 22 28 11 4 13 28
%21,4 %78,6 %100,0 %39,3 %14,3 %46,4 %100,0
] Orta 5 17 22 11 2 9 22
% %22,7 %77,3 %100,0 %50,0 %9,1 %40,9 %100,0
(34
= st - 2 2 2 - - 2
r S
© - %100,0 %100,0 %100,0 - - %100,0
11 41 52 24 6 22 52
Toplam
%21,2 %78,8 %100,0 %46,2 | %115 %42,3 %100,0
Alt 1 - 1 - 1 - 1
%100,0 - %100,0 - %100, - %100,0
= 3 - 3 3 - - 3
= Orta
| %100,0 - %100,0 %100,0 - - %100,0
g Ust - - - - - - -
M - - - - - - -
Toplam 4 - 4 3 L - 4
P %100,0 i %1000 | %750 | %250 i 9%100,0
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Cizelge 7.18 incelendiginde, “sadece meyve bah¢cem var” diyen Bulgurluk’daki 6 ciftcinin 2’si alt
gelir grubunda, 4’0 orta gelir grubunda yer alirken, Gokgeyazi’daki 22 iireticinin 13’1 (%59,1°1) alt
gelir grubunda, 9’u (%40,9’u) orta gelir grubunda yer almaktadir. Bu veriler, arastirma alaninda
sadece meyvecilikle ugrasip, st gelir grubunda yer alan hicbir ¢ift¢inin  bulunmadigin
gostermektedir.

“Eregli’nin meyve deposu” olarak nitelendirilen birka¢ kdyden biri olan Gokgeyazi’da 52 iiretici
arasinda iist gelir grubunda yer alan 2 {ireticinin meyveciligin yani sira tarla tarim da yaptigi goz
oniine alindiginda; modern tarim tekniklerinden basingli sulama sistemlerine kadar birgok yeni
teknolojiye tretim faaliyetinde yer veremeyip, meyvecilik alaninda da uzmanlasamayan bolge
ciftisinin alt-orta gelir grubundan daha yukari ¢gikamadigi belirlenmistir.

Cizelge 7.19’da iireticilerin toprak analizi yaptirip yaptirmadiklarina ve egime dik siirlim yontemi
uygulayip uygulamadiklarina iliskin sorulara verdikleri cevaplar, gelir gruplarina gore koyler
diizeyinde incelenmistir.

Arastirma kapsamindaki 169 iireticinin %60,4’{ “toprak analizi yaptirtyor musunuz?” sorusuna hayir
cevabini vermis ve maddi imkansizliklar gerekge gostermistir (Cizelge 7.15). Bulgurluk kdyiinde alt
gelir grubunda yer alan 19 {ireticinin %94,7’sinin toprak analizi yaptirmiyor olmasi bu gerekge ile
ortiisiirken, Asagi Gondelen ve Yukar1 Gondelen kdylerinde alt gelir grubunda yer alan iireticilerin
%75’inin toprak analizi yaptirtyor olmasi, “maddi imkansizlik” gerekgesini bosa ¢ikarmakta ve toprak
analizi yaptirmayan freticilerin tarimsal faaliyetlerinde gereken ozeni gostermedigi yada yeterli
bilince erismedigi anlamina gelmektedir.

Bu yorumu destekleyen bir bagka veri de, Gok¢eyazi koylinde biitiin gelir gruplarinda, toprak analizi
yaptirmayan iiretici sayisinin yaptiranlarin en az 1,8 en fazla 5 kati olmasidir. Bulgurluk, Asagi
Gondelen ve Yukar1 Gondelen koylerinde gelir gruplarina gore toprak analizi yaptirma oranlarinin
dengeli bir dagilim gdstermemesi toplam degerlere de yansimis ve “toprak analizi yaptirtyor
musunuz?” sorusuna verilen “evet” ve “hayir” cevaplar1 her bir kéy i¢in %43,9 ile %56,1 oranlari
arasinda kalmistir (Cizelge 7.19).

Ciftcilerin egime dik siirlim yontemi uygulama konusundaki tutumlar ile gelir gruplarn arasindaki
iliski incelendiginde; biitiin kdylerde alt gelir grubuna giren {ireticilerin %50’den fazlasi egime dik
stirlim yontemini uygulamadiklarim belirtmislerdir. Orta gelir grubuna giren iireticilerin “egime dik
stirim yontemi uyguluyor musunuz?” sorusuna verdigi cevaplarda ise dengeli bir dagilim oldugu
goriilmektedir (Cizelge 7.19).

Ust gelir grubunda sadece Gokgeyazi kdyiinde meyvecilikle birlikte tarla tarimi da yapan 2 iiretici,
egime dik silirim yontemini uyguladiklarimi, iist gelir grubunda higbir iireticinin bulunmadigi
Kamiglikuyu disindaki diger 3 koyde ise bu gruba giren ireticilerin %50’den fazlasi egime dik siirim
yontemini uygulamadiklarini belirtmislerdir.

Bu sonug, tireticilerin egime dik siirlim yontemini uygulamalari ile gelir diizeyleri arasinda bir iliskinin
bulunmadigini, Treticilerin bu tip tarimsal faaliyetlerinde siklikla aligkanliklarindan veya
tecriibelerinden yararlandiklarini gostermektedir (Cizelge 7.19).

Cizelge 7.20’de iireticilerin arazi tesviyesi yaptirma egilimleri ve arazilerinde miinavebe (ekim nobeti)
yapip yapmadiklarma iligkin sorulara verdikleri cevaplar, egitim seviyelerine gore koyler diizeyinde
incelenmistir.

Kamiglikuyu kéyilinde tamamu ilkokul mezunu olan 4 {iretici de arazi tesviyesi yaptirdigini, Gokgeyazi
kdyiinde ise biitlin egitim seviyelerinde, iireticilerin %70’inden fazlas1 arazi tesviyesi yaptirmadigini
belirtmistir. Yukar1 Gondelen koyiinde %88’lik bir orana sahip ilkokul mezunu {ireticilerin %64,3’0
“arazi tesviyesi yaptirmadim” cevabi verirken, arazi tesviyesi yaptirma oranit %70-77 arasinda olan
Bulgurluk ve Asagi Gondelen kdylerinde, hemen her egitim seviyesinde arazi tesviyesi yaptiranlarin
orani %63’iin lizerinde yer almustir.
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Cizelge 7.19 Gelir diizeyine ve kdylere gore iireticilerin arazilerine uyguladiklar teknikler-2

Toprak analizi

Egime dik siiriim yontemi

Koy dC'-::eIir. yaptiriyor musunuz? uyguluyor musunuz?
uzeyl
y Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
Alt 1 18 19 9 10 19
%5,3 %94,7 %100,0 %47,4 %52,6 %100,0
X Orta 26 18 44 28 16 44
>
E %59,1 %40,9 %100,0 %63,6 %36,4 %100,0
%” st 2 1 3 1 2 3
m ° %66,7 %33,3 %100,0 %33,3 %66,7 %100,0
29 37 66 38 28 66
Toplam
%43,9 %056,1 %100,0 %57,6 %42,4 %0100,0
Alt 3 1 4 1 3 4
%75,0 %25,0 %100,0 %25,0 %75,0 %100,0
£ orta 10 15 25 13 12 25
-‘é %40,0 %60,0 %100,0 %52,0 %48,0 %100,0
‘(3 . 2 - 2 - 2 2
A Ust
< %100,0 - %100,0 - %100,0 %100,0
Toblam 15 16 31 14 17 31
P %48.4 %516 | 91000 | %452 | %548 | 961000
Alt 3 1 4 1 3 4
%75,0 %25,0 %100,0 %25,0 %75,0 %100,0
g Orta 4 7 11 4 7 11
%; %36,4 %63,6 %100,0 %36,4 %63,6 %100,0
’@ .. 1 - 1 - 1 1
4 Ust
b %100,0 - %100,0 - %100,0 %100,0
8 8 16 5 11 16
Toplam
%50,0 %050,0 %100,0 %31,3 %068,8 %100,0
Alt 10 18 28 8 20 28
%35,7 %64,3 %100,0 %28,6 %71,4 %100,0
] 4 18 22 9 13 22
s Orta
z %18,2 %81,8 %100,0 %40,9 %59,1 %100,0
O
= Ust - 2 2 2 - 2
S
O - %100,0 %100,0 %100,0 - %100,0
14 38 52 19 33 52
Toplam
%26,9 %73,1 %100,0 %36,5 %63,5 %100,0
Alt - 1 1 - 1 1
- %100,0 100,0 - %100,0 %100,0
2, 1 2 3 2 1 3
= Orta
= %33,3 %66,7 %100,0 %66,7 %33,3 %100,0
g Ust - - - - - -
M - - - - - -
Toplam 1 3 4 2 2 4
P %25,0 %75,0 9%0100,0 %050,0 9650,0 96100,0
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Cizelge 7.20 Egitim diizeyine ve kdylere gore iireticilerin arazilerine uyguladiklar teknikler-1

Arazi tesviyesi

Arazinizde miinavebe

N Egitim yaptirdiniz m? yapiyor musunuz?
Koy N
dizeyt Evet H Toplam Evet H Sadece Toplam
awr P ar bah¢em var P
. 29 17 46 41 - 5 46
Ikokul
%63,0 %37,0 %100,0 %389,1 - %10,9 %100,0
Ortaokul 11 1 12 12 - - 12
X~ %91,7 %8,3 %100,0 %100,0 - - %100,0
=}
= . 5 1 6 5 - 1 6
2 Lise
= %383,3 %16,7 %100,0 %383,3 - %16,7 %100,0
o Uni . 1 1 2 1 1 - 2
niversite
v %50,0 %50,0 %100,0 %50,0 %50,0 - %100,0
46 20 66 59 1 6 66
Toplam
%069,7 %30,3 %0100,0 %89,4 %1,5 %009,1 %100,0
Okur yazar L - L L - - L
y %100,0 - %100,0 %100,0 - - %100,0
flkokul 19 4 23 23 - - 23
s %382,6 %17,4 %100,0 %100,0 - - %100,0
=)
< 4 2 6 6 - - 6
= Ortaokul
’@ ! %66,7 %33,3 %100,0 %100,0 - - %100,0
< Lise - L L 1 - - 1
- %100,0 %100,0 %100,0 - - %100,0
24 7 31 31 - - 31
Toplam
%77,4 9%22,6 90100,0 90100,0 - - %0100,0
Okur yazar ! - ! L - - L
y %100,0 - %100,0 %100,0 - - %100,0
S . 9 5 14 14 - - 14
= lkokul
< %64,3 %35,7 %100,0 %100,0 - - %100,0
2 1 - 1 1 - - 1
Q Ortaokul
b %100,0 - %100,0 %100,0 - - %100,0
Toblam 11 5 16 16 - - 16
P %68,8 %31,3 %0100,0 9%0100,0 - - %100,0
. 9 26 35 19 3 13 35
Ilkokul
%25,7 %74,3 %100,0 %54,3 %8,6 %37,1 %100,0
- 7 7 5 - 2 7
Ortaokul
S - %100,0 %100,0 %71,4 - %28,6 %100,0
. Lice 2 5 7 - 2 5 7
:% %28,6 %71,4 %100,0 - %28,6 %71,4 %100,0
© Oniversit - 3 3 - 1 2 3
niversi
verstte - %1000 | 9%100,0 - %33,3 %66,7 %100,0
11 41 52 24 6 22 52
Toplam
%21,2 %78,8 90100,0 %046,2 %11,5 %42,3 %0100,0
ilkokul 4 - 4 3 1 - 4
= o 100,0% : 1000% | %750 | %250 : %100,0
”; 4 - 4 3 1 - 4
Toplam
90100,0 - 90100,0 %75,0 9%025,0 - %0100,0
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Bu veriler 1518inda arastirma bolgesinde arazi tesviyesi yaptirma yoniinde genel bir egilim oldugu
sOylenebilir. Sadece meyve bahgelerinin yaygin oldugu Gokgeyazi kdyiinde arazi tesviyesi
yaptirmama orani %50’nin {izerinde (%78,8) ¢ikmis, bu deger de toplam 169 iiretici arasinda arazi
tesviyesi yaptiranlarin oranini (%56,8) %79’dan daha da asag1 ¢ekmistir (Cizelge 7.20).

Arazilerinde miinavebe yapip yapmadiklarina iliskin sorulan soruya, lreticilerin sadece %4,7’si
“miinavebe yapmiyorum” seklinde cevap vermis, %16,6’si sadece meyve bahgesi sahibi oldugunu,
%78,7’si ise tarlasinda miinavebe yaptigini belirtmistir (Cizelge 7.15).

Her egitim seviyesine dagilim gostermis olan miinavebe yapan ¢iftgiler, miinavebe kararinin verilmesi
asamasinda egitim diizeyinden daha ¢ok pratik bilgi ve tarim alaninda elde edilmis tecriibenin 6n
plana ¢iktigin1 vurgulamislardir. Bu sonu¢ dogrultusunda miinavebe yapmayan iireticilerin egitim
seviyeleri incelenmis, miinavebe yapmayan 8 iireticinin %50’sinin ilkokul, %50’sinin lise ve
tiniversite mezunu oldugu ortaya ¢ikmistir. Sadece meyvecilikle ugrasan 28 iiretici incelendiginde;
%64,3’tintin (18 {retici) ilkokul, %28,6’sinin (8 {iretici) lise ve tniversite, %7,1’inin (2 iretici)
ortaokul mezunu oldugu gériillmektedir (Cizelge 7.20).

Cizelge 7.21°de iireticilerin toprak analizi yaptirma egilimlerine ve egime dik siirim ydntemi
uygulayip uygulamadiklarina iliskin sorulara verdikleri cevaplar, egitim seviyelerine gore koyler
diizeyinde incelenmistir.

Ureticilerin toprak analizi yaptirip-yaptirmama kararlari, egitim diizeyleri ile dogrudan iliskilidir. 169
iiretici arasinda toprak analizi yaptirmayan 102 iretici (%60,2) ile egitim diizeyi en alt grup olan
ilkokul mezunu 122 iiretici (%72,2) biiyiik bir oranda ayn1 kisilerden olusmaktadir. Tlkokul mezunu
iireticilerin; Bulgurluk’da %71,7’si, Asagi Gondelen’de %56,5°i, Yukar1 Gondelen’de %57,1°1,
Gokeeyazi’da %65,7’si ve Kamislikuyu’da %75’i toprak analizi yaptirmadigini belirtmistir (Cizelge
7.21). Bu oranlarin ortalamasi olan %65,2 ile Gokgeyazi kdyiinde ilkokul mezunu olup toprak analizi
yaptirmayan ireticilerin orani (%65,7) neredeyse esit degerlerdir. Arastirma alaninda okur-yazar olan
2 dretici toprak analizi yaptirdigini belirtmis, fakat 169 iiretici iginde 2 ireticinin verdigi yanitin o
egitim seviyesinin ger¢ek egilimini yansitmayacagi gerceginden hareketle ve ilkokul mezunu
iireticilerin egilimi de g6z oniinde bulundurularak bu yanitlar istisna kabul edilmistir.

Egitim diizeyi yiikseldikge, toprak analizi yaptirma egilimi de olugsmaktadir. Bulgurluk’daki ortaokul
mezunlarinin %91,7’si, lise mezunlarimin %83,3°1, Asagi Gondelen’deki ortaokul mezunlarinin
%066,7’si toprak analizi yaptirdiklarini beyan etmislerdir. Tarla arazilerinin meyve bahgelerine gore
daha az alan kapladigi Gokgeyazi’da toprak analizi yaptirma orani yaklasik %27 olarak ortaya
cikmistir. Gokgeyazi dikkate alinmadan yapilan hesaplama sonucunda, toprak analizi yaptirma orani
%39,6’dan %41,8’e ylikselmektedir. Arastirma kapsaminda incelenen gelir diizeyi ve egitim diizeyinin
yani sira toprak analizinin 6nemi konusunda tireticileri bilinglendirecek tarimsal yayim faaliyetleri de,
iireticileri toprak analizi yaptirmalari yoniinde bilinglendirecek en 6nemli degiskenlerden biridir.

Ureticilerin egime dik siiriim y&ntemi uygulama egilimi ile egitim diizeyini birlikte inceleyebilmek
icin gerekli veriler Cizelge 7.21°de goriilmektedir. Egime dik siirliim yontemi uygulayan grup iginde;
bu yontemi uygulamadiklarini belirten ve egitim diizeyi bakimindan iki u¢ 6rnek olan, okur yazar (2
ciftgi) ve flniversite mezunu (5 ¢iftei) haricinde, diger biitiin egitim seviyelerinden ireticiler
bulunmaktadir. Bu sonug, egime dik siirlim uygulamasinda iireticinin egitim diizeyinin etkili
olmadigini, bu tarimsal faaliyette de {ireticilerin tecriibelerinin daha 6n plana ¢iktig1 gdstermektedir.

7.4 Ureticilerin Yeniliklere ve Bilgi Kaynaklarina Karsi Tutumu

Tarimsal kalkinmanin saglanabilmesi igin Oncelikle tarimsal iretimin ve gelirin artirilmasi
gerekmektedir. Tarimsal {retimin artirilabilmesi i¢in de {iiretimde yeni teknikler uygulanmali,
ireticilerin bilgi, beceri ve tutumlarinda olumlu degisiklikler saglanmalidir. Arastirmanin bu
boliimiinde; ireticilerin yeniliklere karsi tutumlari, tarim alaninda bilgi ve becerilerini artirmaya
yonelik yapilan yayim ¢alismalarina yaklagimlari ve yayim elemanlan ile iligkileri incelenmistir.
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Cizelge 7.21 Egitim diizeyine ve kdylere gore iireticilerin arazilerine uyguladiklar teknikler-2

Toprak analizi

Egime dik siiriim yontemi uyguluyor

Koy ﬁiﬁ;‘: yaptirtyor musunuz? musunuz?
Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
okl 13 33 46 29 17 46
%28,3 %71,7 9%100,0 %63,0 %37.,0 9%100,0
Ortaokal 11 1 12 8 4 12
“ 9%91,7 98,3 9%100,0 9%66,7 %33,3 9%100,0
= e 5 1 6 1 5 6
= %83,3 %16,7 9%100,0 %16,7 %83,3 9%100,0
“ Universite - 2 2 - 2 2
- 9%100,0 9%100,0 ; 9%100,0 9%100,0
Toplam 29 37 66 38 28 66
%43,9 %656,1 9%100,0 %57,6 %42,4 9%100,0
) 1 - 1 - 1 1
Okuryazar =g 50,0 - 9%100,0 - 9%100,0 9%6100,0
okl 10 13 23 12 11 23
5 9%43,5 %565 9%100,0 9652,2 %478 9%100,0
é Ortaokul 4 2 6 1 > 6
3 9666,7 %33,3 9%100,0 %16,7 %83,3 9%100,0
< Lise - 1 1 L - 1
- 9%100,0 9%100,0 9%100,0 - 9%100,0
Toplam 15 16 31 14 17 31
%648,4 %51,6 9%100,0 %6452 %54.8 9%100,0
) 1 - 1 - 1 1
Okuryazar = 50,0 i %100,0 i %100,0 %100,0
e . 6 8 14 5 9 14
2 flkokul . . . . . .
2 642.,9 %6571 6100,0 635,7 664,3 6100,0
:S 1 - 1 - 1 1
2| Ortaokul - %100,0 - 9%100,0 9%100,0
Toplam 8 8 16 5 11 16
9%50,0 %50,0 9%100,0 %31,3 %6688 9%100,0
okt 12 23 35 16 19 35
%34,3 9665,7 9%100,0 9645,7 %6543 %100,0
Ortaokul - 5 ! ! 3 4 !
< - 6100,0 9%100,0 %42,9 %571 9%100,0
% Lise 2 > l - l l
2 %28,6 %71,4 9%100,0 ; 9%100,0 9%100,0
° Universite - 3 3 - 3 3
- 9%100,0 9%100,0 - 9%100,0 %100,0
Toplam 14 38 52 19 33 52
%26.9 %73.1 9%100,0 %365 %63,5 9%100,0
. 1 3 4 2 2 4
S | kol %25,0 %75,0 %100,0 %50,0 %50,0 %100,0
i Toplam 1 3 4 2 2 4
%25,0 %75,0 9%100,0 %50,0 %50,0 9%100,0
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Cizelge 7.22°de iireticilerin tarimsal faaliyetlerinde yeni teknikleri uygulayip uygulamama
konusundaki tutumlarina iliskin veriler incelenmistir. Ureticilerin %44,4’ii “yeni teknikleri 6nce
bagkasinin uygulamasini beklerim” diyerek c¢ekingen bir tavir gosterirken, ¢ok yakin bir oranla
iireticilerin %42’si “yeni teknikleri hi¢ diisiinmeden uygularim” gorisii ile yeniliklere agik bir tutum
sergilemistir. %12,4 oraninda “riske girmem, yenilikleri once kiigiik bir yerde uygularim” diyen
tireticilerle birlikte, “diger” ifadesiyle tanimlanan ve %1,2 gibi disiik bir oranda dahi olsa “yenilikleri
uygulamam”, “geleneklere bagli kalirim” diyen 2 iiretici de hesaba katilirsa, arastirma kapsamindaki
uireticilerin %58’ini olusturan 98 iireticinin yeniliklere karsi temkinli yaklastig1 goriillmektedir.

Cizelge 7.22 Ureticilerin yeni teknikleri uygulamaya iliskin tutumu

Ureticilerin tutumlar Uretici sayis1 %
“hi¢ diistinmeden uygularim” 71 42,0
“riske girmem, dnce kiiciik bir yerde uygularim” 21 12,4
“Once basgkalarinin uygulamasini beklerim” 75 44,4
diger 2 1,2
Toplam 169 100,0

Ureticilerin yeni teknikleri uygulama konusundaki tutumlarina iliskin veriler ile “size gore ideal
sulama yontemi hangisidir?” sorusuna verdikleri cevap Cizelge 7.23°de birlikte degerlendirilmistir.
“Yenilikleri hi¢ diisiinmeden uygularim” diyen {ireticilerin tamami basin¢h sulama sistemlerini ideal
olarak tanimlamis, “yeni teknikleri 6nce bagkasinin uygulamasini beklerim” diyen iireticilerin 2’si ise
salma sulamanin en ideal sulama yontemi oldugunu belirtmistir. Ureticilerin geriye kalan %98.8i
basingl sulama sistemlerini ideal sulama yontemleri olarak tanimlamiglardir. %98,8’lik oranin iginde
yer alan 2 iiretici ise damla sulamayi en ideal sulama yontemi olarak segmelerine ragmen, “yenilikleri
hi¢ uygulamam” ve “geleneklere bagli kalinm” diyerek yeniliklere karsi ne kadar kati bir tutum
sergilediklerini ortaya koymuslardir. Arastirma kapsaminda gorisiilen ciftgilerin %98,8’inin basinglt
sulama sistemlerini ideal sulama yontemleri olarak tanimlamasi; damla ve yagmurlama sulamanin
kendilerine saglayacagi avantajlarin farkinda olan ireticilerin, bu sulama sistemlerinin tarla ve
bahgelerine kurulumu asamasinda yasadiklar1 finansman sorunu sebebiyle uygulamada yiizey sulama
yontemlerine mecbur kaldigin1 gostermektedir.

Cizelge 7.23 Ureticilerin sulama ydntemlerine ve yeniliklere kars: tutumu

Ureticilerin yenilikler i_ Ureticilere gore ideal sulama yontemi
uygulama konusundaki Toplam
tutumlar salma damla yagmurlama damla+yag.

“hi¢ diistinmeden uygularim” 0 48 12 11 71
“ilk once riske girmeden kiiciik bir 0 11 3 7 21
yerde uygularim”
“Once bagkalarinin uygulamasin
beklerim?, ve 2 46 11 16 75
diger 0 2 0 0 2
Toplam 2 107 26 34 169

Cizelge 7.24°de ireticilerin bilgi kaynaklarina karsi tutumlarini belirlemek igin sorulan gesitli sorulara
verdikleri yamitlar goriilmektedir. Ureticilerin  %94,1°i yaymm elemanlar1 kdye geldiginde
faydalandiklarini beyan ederken, %95,3’{i yayim elemanlarinin kdye daha sik gelmesini istemektedir.
%95,3’liikk oran, yayim elemanlarimin kdyii yeterince ziyaret etmedigi anlamina da gelmektedir. Bu
veriler “hayir” cevaplar esas alinarak irdelenecek olursa; “yayim elemanlar1 kodye geldiginde
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faydalanmiyorum” diyen 10 ireticinin 2’si “yayim elemanlarinin kdye daha sik gelmesini isterim”
gortigiinii belirterek, fayda saglayamama nedenlerini yayim elemanlarinin kdyti daha az ziyaret etmesi
olarak degerlendirmistir.

Kizilaslan (2009), yorede yayim hizmetlerinin etkin hale getirilebilmesi i¢in yayim elemanlarina
giiven duygusunun gelistirilmesi gerektigini vurgulamistir. Giirel (1995) de yayim eleman: ile hizmet
gotiiriilen kisi veya gruplar arasindaki mesafe ne kadar az olursa yayim hizmetinin o derece basarili
olacagi savini ortaya koymustur. Ureticilerin “yayim elemanlar1 kdye geldiginde faydalaniyor
musunuz?” sorusuna verdikleri %94,1 oranindaki evet cevabi, bolgede tarimsal yayim faaliyetine ve
yayim elemanlarma duyulan giiveni gosterirken; ireticilerin %95,3’liniin yayim elemanlarin1 kéyde
daha sik gormek istemesi, yayim elemani ile hedef kitle arasindaki fiziki ve sosyal mesafenin
gereginden fazla oldugu sonucunu ortaya ¢gikarmaktadir.

Cizelge 7.24 Ureticilerin bilgi kaynaklarma iliskin tutumu

Evet Hayir Toplam

Sorular

Say1 % Say1 % Say1 %
Yayim elemanlar1 geldiginde 159 94,1 10 5.9 169 100,0
faydalantyor musunuz?
_Yaylm.e!er_nanlarlnln daha sik gelmesini 161 95,3 8 47 169 100,0
ister misiniz?
Tarimsal amagh kurs-egitime hig 37 219 132 78.1 169 100,0
katildiniz m1?
Gazete 70 41,4 99 | 586 | 169 | 100,
satin alir misiniz?
Tarim konulu yayinlara ulasabiliyor 57 337 112 66.3 169 100,0
musunuz?

Cizelge 7.24’de goriildiigii gibi; tarimsal amach kurs, egitim vb. faaliyetlere katilmayanlarin oram
katilanlarin yaklagik 3,5 katidir. Tarimi konu alan yayinlara ulasamayanlar da ulasabilenlerin yaklagik
2 katidir. Bu sonug; bolgedeki resmi, yar1 resmi ve sivil toplum kuruluslarimin iireticinin bilgi
eksikligini giderme konusunda yeterli ¢calismalar1 yapmadigini ve bolgede tarimsal yayim faaliyetinin
yeterince yiritiilemedigini gostermektedir. Yayim faaliyetindeki bu eksiklik, bolgede suyun etkin
kullanilmayisinin en 6nemli sebeplerindendir.

Ozcatalbas ve Giirgen’e (1998) gore; ciftciler iizerinde etkinligi olan kisilerin kursa ilgi gdstermeleri
ve katilmalari, kursa katilimin yiiksek olmasinda ve kursun basarili olmasinda etkili olmaktadir.
Arastirma bolgesinde tarimsal amagl kurs veya egitimlere katilim oraninin %21,9’da kalmasi, bolgede
ireticilerin fikir damistiklari, goriislerine itibar ettikleri kisilerin, diizenlenme sayisi az dahi olsa
kurslara itibar etmediklerini gostermektedir.

Bir diger soruya verilen cevapta iireticilerin %58,6’s1 gazete satin almadigint belirtmis, ancak gazete
satin almayanlarin sadece %16’s1 hi¢ gazete okumadigini beyan etmistir. Gazete satin almadigi halde
okuma imkani bulan %84°liik dilimin dagilimi incelendiginde; %17,8’1 her giin, %52,6’s1 haftada 1-2
giin, %13,6’s1 ayda 1-3 giin gazete okudugunu beyan etmistir. Gazete okuma oraninin yiiksek olmasi,
tireticilerin okuma, 6grenme isteginin bir isaretidir. Bolgede var olan okuma, 6grenme potansiyelini
harekete gecirerek tarim alaninda {reticilerin bilgi ve becerilerini artirmak, tarimsal yayim
faaliyetlerinin daha planli ve sistemli yiiriitiilmesiyle miimkiin olabilecektir.

Cavdar (2009), tarim kesimini bilgilendirmenin en 6nemli yolu olarak tarimsal bilisim kapsaminda
degerlendirilen radyo ve televizyonu isaret etmis, radyonun tarimsal agidan etkinliginin, televizyonun
yaygin olmadigi geri kalmis iilkelerde televizyonun Oniine ancak gegebildigini belirtmistir. Radyo ve
televizyon, kitlelere hizla erisebilme olanagina sahip oldugu gibi, erisilen kisi basina en ucuz iletisimi
de saglamaktadir (Cavdar 2006). Ciftcilere yenilikleri aktarma, bilgi ve becerilerini artirma konusunda
radyo ve televizyonun onemi goz oniinde bulundurularak; aragtirma kapsamindaki 169 ¢ift¢iye radyo
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ve televizyon dinleme/izleme aligkanliklari, ne tiir programlart dinledikleri/izledikleri ve
televizyondaki tarim konulu programlari izleme sikligi ile ilgili gesitli sorular yoneltilmistir.

Radyo ve televizyonu takip edip etmedikleri sorusuna, ireticilerin %89,9’u (152 iiretici) “sadece
televizyon izlerim, radyo dinlemem” cevabini vermis, %10,1°1 (17 {iiretici) ise televizyon izleme
aligkanliginin yani sira, yalnizca “ajans” olarak tabir ettikleri haber biiltenleri ve tarim konulu
programlar i¢in radyo da dinlediklerini belirtmistir. Bu sonuca gore; arastirmaya konu olan iireticilerin
tamami televizyon izlemektedir. Radyo dinleme aligkanligindan vazge¢meyen 17 iireticinin yas
ortalamasinin 49,1 olmasi, arastirma bdlgesinde genglerin ve orta yaslilarin radyo dinleme
aligkanlhiginin bulunmadigini ve radyo dinleme oraninin giin gegtikge azaldigini gostermektedir.

“Giinde kag saat televizyon izliyorsunuz?” sorusuna iireticilerin %54,4’i “1-3 saat aras1”, %38,5’1 “3
saatten fazla”, %7,1’1 ise “1 saatten az” cevabim vermislerdir (Cizelge 7.25). Bu veriler, aragtirma

bolgesinde ireticilerin tamamina yakininin (%92,9) giinde 1 saatten fazla televizyon izledigini ortaya
koymaktadir.

Cizelge 7.25 Ureticilerin televizyon izleme siireleri

Giinliik televizyon izleme siiresi Uretici sayisi %
3 saatten fazla 65 38,5
1-3 saat aras1 92 54,4
1 saatten az 12 7,1
Toplam 169 100,0

Cizelge 7.26°da iireticilerin televizyonda izledikleri programlar goriilmektedir. Ureticilerin
“televizyonda ne tir programlar izlersiniz?” sorusuna verdikleri cevaplar arasinda; haberler, tarim
konulu programlar, spor programlari, filmler/diziler, belgeseller ve dini programlar bulunmaktadir.
Aragtirma bolgesindeki iireticilerin neredeyse %50’sini olusturan 74 iretici, televizyonda haberler ve
tarrm konulu programlar diginda baska bir program izlemediklerini vurgulamislardir. Ureticilerin
%96,4’1i televizyonda izledigi programlar arasinda tarim programlarinm, %88,1’i ise haberlerin
mutlaka bulundugunu; %19,5°1 (33 {iretici) ise program ayrimi yapmadigini, televizyona ayirdigi
zaman araliginda begendigi her tiirlii programi izledigini belirtmistir. Aragtirma bdlgesinde “hi¢ tarim
programi izlemiyorum” diyenlerle “sadece tarim programi izliyorum” diyenlerin sayisi (6 iiretici)
birbirine esittir. Belgesel izleyen 10 iiretici ve dini programlari izleyen 2 iiretici, aragtirma bolgesinde
izlenen programlar siralamasinda gerilerde yer almiglardir.

Cizelge 7.26 Ureticilerin izledigi televizyon programlari

Programlar Uretici sayis1 %
Haberler - Tarim programlari 74 43,7
Biitiin programlar 33 19,5
Haberler - Tarim programlari - Film/dizi 20 11,8
Haberler - Tarim programlari - Spor programlart 18 10,7
Tarim programlari - Spor programlari - Belgesel 10 59
Tarim programlart 6 3,6
Spor programlari 3 1,8
Haberler - Spor programlari - Film/dizi 2 1,2
Haberler - Tarim programlar1 - Dini programlar 2 1,2
Film/dizi 1 0,6
Toplam 169 100,0
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“Tarim konulu programlari izlerim” diyen 163 {ireticinin (%96,4) tamamu ilk siraya, TRT nin ¢iftcilere
yonelik programlarina yer verdigi TRT-GAP’da™ hafta igi her sabah yaymlanan “Bu Topragin Sesi”
programint koymustur. “Bu Topragin Sesi”; tarimsal arastirmalar, yeni tarimsal teknikler ve
gelismeler, tarimsal iiretime iliskin teknik bilgiler ve tarim alanindaki ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
konulari igeren bir programdir (Oziidogru 2001). 2004 yilindan itibaren TRT-GAP’da haftada bir giin
yaymlanan “Eko-Tarim”®" isimli program da bélge ¢iftcisi tarafindan yakindan takip edilmektedir.
Igerigini Tarim ve Kdyisleri Bakanligimn hazirladigi “Eko-Tarim” programinda; tarim giindemde
tutmak, tireticiyi ve tiiketiciyi tarimsal konularda bilinglendirmek, tilkedeki giincel tarimsal faaliyetlere
yer vermek ve iireticiyi tarim giindeminden ve Tarim ve Kdyisleri Bakanligi’nin faaliyetlerinden
haberdar etmek amaciyla yayinlar yapilmaktadir.

Demiryiirek’in  (1993) aragtirmasinda; giftcilerin tarimin  ¢esitli alanlarinda bilgi ve beceri
kazanmalarmi saglamak amaciyla, televizyonda yaymlanmak iizere, 06zel egitim programlari
diizenlemeyi hedef alan ¢iftci egitim programlari dizisi olarak tammladigi YAYCEP® kapsaminda;
tarla bitkileri, ¢ayir-mera, meyvecilik, sulama, toprak ve su muhafazasi, tarimsal miicadele, giibreleme
gibi konularda hazirlanan ve TRT-GAP ile birlikte uydu iizerinden yayin yapan gesitli yerel televizyon
kanallarinda da yayinlanan egitici, 6gretici kisa filmler de arastirma bolgesinde ciftcilerin takip ettigi
tarim programlari arasinda yer almaktadir.

Ciftgilerin TRT-GAP disinda tercih ettigi bir bagska kanal da uydu iizerinden yayin yapan Toprak
TV’dir. Tarim takvimine gore olusturdugu yayin akisinda Toprak TV, meyvecilikten tarim
tekniklerine, sulamadan hayvanciliga bircok konuda yayinladigi kisa filmleri, periyodik araliklara
tekrar etmektedir.

Aragtirma kapsaminda televizyonda tarim konulu programlar izledigini belirten ciftcilerin, bu
programlari ne siklikla izledikleri Cizelge 7.27°de goriilmektedir.

Cizelge 7.27 Ureticilerin televizyondaki tarim programlarini izleme siklig

Programlari izleme sikhigi Uretici sayisi %
Stirekli 47 27,8
Genelde 58 34,3
Ara sira 58 34,3
Hig 6 3,6
Toplam 169 100,0

@0 TRT-GAP, 1989 yilinda TRT tarafindan Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne yonelik olarak kurulmus bir
televizyon kanalidir. 2001 yilina kadar TRT-2’nin giindiiz kusaginda yer alan kanal, 2001 yilindan itibaren TRT-
3 ile doniislimlii olarak yayinim slirdiirmekte ve tarim kesimine yonelik yaymlar yapmaktadir. “Bu Topragin
Sesi” programi, TRT-GAP’da 1992°den itibaren araliksiz olarak devam eden bir tarim programidir (Anonim
2010i).

@D “Eko-Tarim” programi, TRT ile Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 arasinda imzalanan protokolle 2004 yilindan

itibaren TRT-GAP’da yayinlanmaya baglanmistir (Anonim 2010j).

12 YAYCEP (Televizyon Yoluyla Yaygin Ciftci Egitimi Projesi); Tarim ve Koyisleri Bakanligi, Maliye
Bakanligi, TRT ve Anadolu Universitesi arasinda yapilan protokolle 1991 yilinda yiiriirliige konmustur. Proje iki
asamadan olugsmus; .YAYCEP kapsaminda, 1991-1998 yillar1 arasinda tarimla ilgili 338 adet egitim filmi
hazirlanarak TRT’de yaymlanmustir. ILYAYCEP kapsaminda; proje 2000 yilinda yeniden baslatilarak 2008 y1li
sonuna kadar 120 adet film yeniden yapilmis, 187 adet film ise gilincellenmistir. YAYCEP kapsaminda
hazirlanan filmlerin etkinligini artirmak igin bu filmler kitap haline getirilmis ve eszamanli olarak tarim il
miidiirliikleri kanaliyla g¢iftcilere ulastirtlmigtir. TRT’de yayinlanan bu filmlerin, yapilan bir protokol
cercevesinde mahalli ve ulusal kanallarda da yaymlanmasina imkan saglanmistir (Demiryiirek 1993, Giiltekin
1995, Anonim 2010j).
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Arastirma bolgesinde lireticilerin %27,8’1 tarim programlarim siirekli izlediklerini belirtirken, tarim
programlarini “genelde izlerim” ve “ara sira izlerim” diyenlerin orani (%34,3) ise birbirine esittir.
Tarim konulu programlari hi¢ izlemem diyen 6 iiretici ise toplam {iretici sayisinin %3,6’sina tekabiil
etmektedir (Cizelge 7.27). Tarim programlarini hi¢ izlemem diyen 6 iireticinin 3’{i sadece spor
programi, 2’si haberler, spor programlar1 ve film/dizi, 1’1 ise sadece film/dizi izledigini belirtmistir
(Cizelge 7.26).

Cizelge 7.28’de iireticilerin televizyonda tarim konulu programlari izleme sikligi ile ilge tarim
miidiirliigii, ziraat odasi, sulama birligi ve kooperatifler gibi tarim kuruluslarina ugrama sikligi birlikte
degerlendirilmis ve bilgi kaynaklarma iliskin tutumlari ortaya konulmaya calistimistir. Ureticilerin
%064,5’1 tarim kuruluslarina sorun oldugunda ugradigini, %14,2’si ise hi¢ ugramadigint beyan etmistir.

Kaimowitz’e (1990) gore; yayim elemani, arastirici, ¢ift¢i orgiitleri, 6zel tesebbiis gibi birimlerin
birlikte uyumlu olarak calismalar1 tarimsal bilgi ve teknoloji akis sisteminin basarisini dogrudan
etkilemektedir. Ureticilerin %95,3’ii yayim elemanlarinin kdy ziyaretlerini yeterli bulmazken (Cizelge
7.24), yaklasik %80’inin de tarim ilge midiirliigii, ziraat odasi, sulama birligi gibi kuruluslara en iyi
ihtimalle isleri distigiinde ugruyor olmalari; yayim elemanlari, tarim kuruluslar ve ¢iftci orgiitlerinin
bir biitiin olarak hareket edemediklerini, ortaya ¢ikan bu kopuklugun da bolgede yasanan tarimsal bilgi
ve teknoloji akis sistemindeki basarisizlikta 6nemli bir rol oynadigini gostermektedir. Son yillarda
tarimsal yayim c¢aligmalarinda kullanilmaya baslanan katilimci yaklagimlarin, ireticilerin gereksinim
duydugu bilgi ihtiyaclarin1 daha gercekei belirledigi ve izlenecek tarimsal yayim programlarinda
etkinligi artirdig1 belirlenmistir. Ozellikle yayim ¢alismalarinda sivil toplum &rgiitlerinin gorev almasi
ve bolgesel planlamalarin yapilmasi, merkezi planlamalara gore daha basarili sonuglar doguracaktir
(Ozkaya 2005). Ciftcilerin etkin su kullanimi konusunda bilinglendirilmesi i¢in; DS Konya IV.Bolge
Miidiirliigii’niin de destegi ile DSI Eregli 43.Sube Miidiirliigii basta olmak iizere, Eregli ilce Tarim
Miidiirliigii, Eregli Ziraat Odas1 ve Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi gibi bolge tarrminda éncii kurumlar
ve ¢iftci oOrgiitleri, basingl sulama yontemlerini yaygin hale getirmek i¢in koylere ve baskin {iriin
cesitlerine gore bolgesel planlamalar yapmalidir.

Tarim kuruluslarina hi¢ ugramayanlarin %54,2°si (13 kisi) tarim konulu programlart genelde
izlediklerini belirtmislerdir. Tarim programlarini ara sira izleyenlerin %68,9’unun (40 kisi), Cizelge
7.28’de en yliksek yiizde oranina sahip grup olarak tarim kuruluslarina sorun oldugunda ugramalari,
tarimsal konulara ¢ok ilgili olmadiklarini ortaya koymaktadir.

Cizelge 7.28 Tarim kuruluslarina ugrama ve televizyonda tarim konulu programlari izleme

TV’de tarim konulu programlari izleme sikhigi
Tarimm kuruluslztrma ugrama ] . . Toplam
sikhig Siirekli Genelde Ara sira Hig

Say1 %
Her gidiste ugrarim 7 1 5 0 13 1,7
Genelde ugrarim 8 9 0 23 13,6
Sorun oldugunda ugrarim 25 38 40 6 109 64,5
Hig ugramam 7 13 4 0 24 14,2
Toplam 47 58 58 6 169 100,0

Cizelge 7.29’da ise iireticilerin yayim elemanlar1 koye geldiginde gortisme sikligi ile televizyonda
tarim konulu programlar izleme siklig1 birlikte degerlendirilmistir.

Ceylan (1988), tarimsal programlarmin izlenmesi ve etkileri {izerine yapmis oldugu arastirmada,
televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigi 6grenen ¢iftgilerin, yayim orgiitiinii daha
sik ziyaret eden bireyler oldugunu tespit etmistir. Arastirma sahasinda da “yayim elemanlar ile her
geliste mutlaka goriiglirim” diyen ireticilerin %45,7’si (16 kisi) tarim programlarim siirekli
izlediklerini beyan ederek, tarimsal konulara verdikleri Onemi ortaya koymuslardir. “Yayim
elemanlariyla sorun oldugunda goriislirim” diyenlerin %42,9’u (27 kisi) tarim programlarini
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genellikle ve %31,7’si de (20 kisi) ara sira izlediklerini belirtmislerdir. 3 iiretici de tarim programlarini
hi¢ izlemedigini ve yayim elemanlartyla hi¢ goriismedigini soyleyerek bilgiye kapali bir tutum
sergilemistir. “Yayim elemanlariyla her geliste mutlaka goriislirim” diyen ve hi¢ tarim programi
izlemeyen 1 {iretici ile “yayim elemaniyla hi¢ goriigmem” segenegini belirtip “tarim programlarini
stirekli izlerim” diyen 4 iretici; her iki bilgi kaynagi i¢in birbirinden zit tavirlar sergilemis ve bu 5
iiretici toplam 169 iiretici i¢inde azinlikta kalmustir.

Cizelge 7.29 Yayim elemanlartyla goriisme ve televizyonda tarim konulu programlart izleme

Yayim elemanlariyla goriisme sikh TV’de tarim konulu programlari izleme sikhgi
Stiirekli Genelde Ara sira Hig Toplam
Her geliste mutlaka goriistirim 16 7 11 1 35
Genelde goriistirim 13 19 23 0 55
Sorun oldugunda goriisiirim 14 27 20 2 63
Hig goriismem 4 5 4 3 16
Toplam 47 58 58 6 169

7.5 Ureticilerin Sulama Davramslar

Aragtirma bolgesinde ekonomik 6neme sahip {irlin ¢esitleri i¢in tercih edilen yiizey ve basingli sulama
yontemlerinin gosterildigi Cizelge 7.30 incelendiginde; nohut ve yonca i¢in sadece salma sulama
yontemi kullanilmakta, basingli sulama yontemleri tercih edilmemektedir. Bunun yaninda bugday ve
seker pancari iireticileri arasinda yagmurlama sulama yoOntemini; meyve ve sebze bahgesi sahibi
iireticilerle, bostan ve musir ireticileri arasinda ise damla sulama yoOntemini tercih edenler
bulunmaktadir.

Aycicegi iireticileri sadece salma sulama yapanlar ve dnce yagmurlama sonra salma sulama yapanlar
olarak ikiye ayrilirken, 6nce yagmurlama sonra salma sulama yapanlar arasinda bugday tireticileri de
bulunmaktadir. Bu iki sulama yontemini birlikte uygulayan tireticiler; sadece donemin ilk sulamasinda
yeni ¢ikan iriiniin zarar gormemesi i¢in yagmurlama sulama yontemini tercih ettiklerini, sonraki
sulamalarda ise salma sulama yontemine devam ettiklerini belirtmislerdir. Karik sulamanin ise sadece
sebze bahgelerinde kullanilan bir sulama yontemi oldugu goriilmektedir. Arastirma alaninda
reticilerin  %83,4’linlin ylizey sulama, %15,4’liniin basingli sulama yontemlerini tercih ettigi,
%1,2’sinin ise her iki yontemi de kullandig tespit edilmistir (Cizelge 7.30).

Cizelge 7.30 Segilen iiriin gesitleri igin tercih edilen sulama yontemleri

Uriin Yiizey sulama Basin¢h sulama Her iki yontem birlikte
cesidi salma karik damla yagmurlama yagmurlama + salma
Aygicegi 15 - - - 1

S.pancar1 7 - - 1 -

Nohut 18 - - - -

Misir 12 - 3 - -

Yonca 8 - - - -

Bugday 28 - - 2 1

Bostan 3 - 2 - -

Meyve 48 - 16 - -

Sebze 1 1 2 - -

Toplam 140 1 23 3 2

%82,8 %0,6 %13,6 %1,8 %1,2
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Ureticilerin sulama yontemi segiminde dikkate aldig: faktorler arasinda “maliyet” %48,5’lik oranla ilk
sirada yer almaktadir (Cizelge 7.31). “Maliyet” kriterini, %16’lik oranla “bitkinin su ihtiyac1” ve
%13,6’lik oranla “mevcut suyun etkin kullanimi” izlemektedir. Sulama yontemi se¢iminde dikkate
alinan faktorlerin tiimii birlikte degerlendirildiginde, iireticilerin %66,3’1 “maliyet” faktoriinii mutlaka
dikkate almaktadr.

Walker’a (1989) gore yilizey sulama yontemleri; ucuza mal olmasi, sulama i¢in ayr1 bir enerji
gerektirmemesi, kullanimu igin egitilmis elemana ihtiyag olmamasi gibi nedenlerle tercih edilmektedir.
Aragtirma bolgesinde {ireticilerin basingli sulama yontemlerinin kurulum maliyetini yiiksek bulup
ylizey sulamay1 ucuz olarak nitelendirmesi, sulama yontemi se¢iminde dikkat edilen faktorler arasinda
“maliyet” kriterinin %66,3’1liik oranla ilk sirada yer almasini desteklemektedir.

Cizelge 7.31 Ureticilerin sulama ydntemi se¢iminde dikkate aldig1 faktorler

Dikkat edilen faktorler Uretici sayis1 %
maliyet 82 48,5
bitkinin su ihtiyaci 27 16,0
mevcut suyun etkin kullanimi 23 13,6
maliyet - bitkinin su ihtiyaci 18 10,7
maliyet - mevcut suyun etkin kullanimi 12 71
bitkinin su ihtiyaci - mevcut suyun etkin kullanim 7 41
Toplam 169 100,0

Yiizey sulama yontemlerinin baslica olumsuzluklari; sulama i¢in yogun arazi hazirligi gerektirmesi,
sulama randimaninin diigiikk olmasi, sulama igin isgiicii gereksiniminin yogun ve sulama isciligi
iicretlerinin yiiksek olmasidir. Isgiiciinden ve sulama suyundan tasarruf edilmesi, sulama ve giibreleme
etkinliginin artirllmasi gibi ustiinliikleri nedeniyle, uygun bitki tiirlerinde basingli sulama yontemleri
tercih edilmelidir (Ozcan 2007). Salma sulamada kullanilan 100 It suyun ancak 25 1t’si bitkiye
ulagmakta, 75 It su bosa gitmektedir. Asir1 sulama sonucunda, toprakta ¢oraklagma ve tuzlanma
olusurken; enerji ve giibre israfi da kaginilmaz olmaktadir (Giingor 2009).

Ozkaya vd. (2005); tarimsal yayimim, tarmmsal kalkinma siirecinde vazgecilmez kalkinma
elemanlarindan biri oldugunu belirtmiglerdir. Tarimsal kalkinma teknik bilgi ve yeniliklerin ¢iftgiye
yonelmesi ve kabuli siirecidir. Kisacasi ¢ift¢inin degismeye olan olumlu davranisidir. Tarimsal
kalkinmada genel olarak ulasilacak sonug; tesvik, arastirma, yayim faaliyeti ve uygun bir yatirimdir.
Aragtirma bolgesinde; her 100 It suyun 75 It’sinin bosa gittigi salma sulama yerine daha az su tiiketimi
saglayan basingli sulama yontemlerini kullanma konusunda {ireticilerde olumlu davranis degisikligi
yaratabilmek i¢in, uygulanacak yayim faaliyeti ile tireticiler bu yontemleri kullanmaya tesvik edilmeli,
uygun kosullarda finansman kaynaklarini arastirarak sulama konusunda uygun yatirimi yapmalari
saglanmalidir. Uygulanacak bu yayim faaliyeti ile tarimsal kalkinmanin unsurlarindan birisi
gerceklesmis olacak ve iireticilerin ideal bulduklari sulama yontemlerine (Cizelge 7.32) doniisi
saglanabilecektir.

Cizelge 7.32 Ureticilerin sulama sikintis1 ve sulama yontemlerine iliskin goriisleri

Sulama suyu sikintisi Ureticilere gore ideal sulama yontemi Toplam
yasaniyor mu? salma damla yagmurlama daml.+yag. Say1 %
Evet 2 42 7 15 66 39,1
Hayir 0 65 19 19 103 60,9
Toplam 2 107 26 34 169 100,0
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Cizelge 7.32°de {ireticilerin ideal bulduklar1 sulama yontemleri ile bolgedeki sulama sikintisina dair
verdikleri cevaplar birlikte degerlendirilmistir. Ureticilerin %39,1°i (66 kisi) bolgede sulama suyu
sikintist  yasandigini, %60,9’u (103 kisi) yasanmadigini belirtmislerdir. Bolgede sulama suyu
sikintisinin yasandigini diisiinen 2 iretici, buna ragmen salma sulamayi1 en ideal sulama yontemi
olarak degerlendirmistir. Ancak bu 2 {iretici disinda kalan iireticilerin %98,8’1 basin¢li sulama
yontemlerini ideal sulama yontemi olarak tanimlamistir.

“Sulama suyu sikintis1 yaganiyor mu?” sorusuna evet cevabini veren ireticilere, “sulama suyu
sikintisinin sebepleri nelerdir?” diye sorulmus ve cevaplarina Cizelge 7.33’de yer verilmistir. Sulama
suyu sikintisinin yasandigimi disiinen 66 treticinin %77,3°t4 (51 kisi) yasanan bu sikintiyr Konya
Ovast’nin son yillardaki en kayg verici problemi olan su kaynagi yetersizligine baglarken, %22,7’si
(15 kisi) sulama sebekesinin yetersiz oldugunu belirterek hedefi sulama birligi ve devlet kuruluslart
olarak gostermistir.

Cizelge 7.33 Ureticilerin sulama suyu sikintisina iliskin goriisleri

Sulama suyu sikintis1 yasaniyor mu? Uretici sayis1 %
Su kaynag yetersizligi 51 (%77,3)

Evet Sulama sebekesi yetersizligi 15 (%22,7) 39,1
Toplam 66 (%100,0)

Hayir 103 60,9

Toplam 169 100,0

Ureticilere sulama suyunu ne sekilde sagladiklari sorulmus, %75,1°i (127 kisi) sadece sulama birligine
ait kanallardan su kullandiklarini beyan etmislerdir. Geriye kalan 42 kisi, sulama kanallarinin yani sira
sulama birliginin kuyularmi ve sahsi kuyularinm1 da kullandiklarint beyan etmislerdir. Diger kdylere
gore yiiksek rakimda olan Asagi Gondelen ve Yukar:i Gondelen kdylerinde sulama birligi kanallarina
yeterli su ¢ikmadigi donemlerde kuyu suyuna ihtiyag olmaktadir. Bu iki kdyden 11 iretici, sulama
birligi kuyularinin da yeterli olmadigi durumlarda kullanilmak tizere, kanuni izinlerini almak suretiyle
(Anonim 2009g) kendilerine kuyu agmislardir (Cizelge 7.34).

Cizelge 7.34 Ureticilerin sulama suyunu saglama sekli

Sulama suyu saglama sekli Uretici sayis1 %
sulama birligi kanallar1 127 75,1
sulama birligi kanallar1 ve kuyulari 31 18,3
sulama birligi kanallar1 ve iireticinin kendi kuyusu 11 6,5
Toplam 169 100,0

Cizelge 7.35°de fireticilerin egitim durumlan ile uyguladiklart sulama yontemi arasindaki iliski
incelenmis ve bu iki faktor arasinda “egitim seviyesi daha yiiksek olanlar basingli sulama yontemlerini
kullanmaktadir” seklinde dogrusal bir iliskiye rastlanmamustir.

Biitiin egitim seviyesindeki iireticilerin %80’in {izerinde salma sulama y&ntemini tercih ediyor olmasi,
ireticilerinin egitim durumlarinin sulama yontemi belirleme egilimi iizerinde etkili bir faktor
olmadigini ortaya ¢ikarmistir. Bu sonug Cizelge 7.31°de ¢ikan sonugla Grtiigmekte; iireticilerin egitim
seviyeleri hangi diizeyde olursa olsun sulama yontemi se¢iminde “maliyet” kriteri ilk sirada yer
almaktadir.
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Cizelge 7.35 Ureticilerin egitim durumlari-uyguladiklar1 sulama ydntemleri arasidaki iliski

. . Egitim durumu
Sulama yontemi - - — - Toplam
okur-yazar ilkokul ortaokul lise iiniversite
2 101 21 12 4 140
. Salma 5
2 %100,0 %82,8 %80,8 %85,72 %80,0 %682,8
=
> Karik L !
- %0,8 - - - %00,6
- 18 4 1 - 23
= Damla
< - %14,8 %15,4 %7,14 - %13,6
3 _ - 1 - 1 1 3
M | Yagmurlama
- %0,8 - %7,14 %20,0 %1,8
Yagm. + sal - L L - - 2
agm. + salma
g i %0,8 %3,8 i i %12
2 122 26 14 5 169
Toplam
%100,0 %100,0 %100,0 %100,0 %100,0 %0100,0

Ureticilerin bilgi kaynaklari ile uyguladiklar1 sulama yéntemi arasinda bir iliskinin olup olmadig1 ise
Cizelge 7.36’da incelenmistir. Anket ¢aligmasi sirasinda ciftcilere sorulan “tarimsal sorunlariniz igin
bagvurdugunuz kisi yada kurumlar hangileridir?” sorusuna verilen cevaplarda ziraat
miihendisleri/teknisyenleri ve giibre-ila¢ bayisi/firma temsilcisi segenekleri “kurumsal” bilgi kaynagy;
Ogretmen, muhtar, aile-akraba, kdyiin yaslilart ve komsular segenekleri “kurumsal olmayan” bilgi
kaynagi bagligi altinda toplanmustir.

Cizelge 7.36 Ureticilerin bilgi kaynaklari-uyguladiklari sulama yéntemleri arasindaki iliski

Sulama véntemi Bilgi kaynaklar: Toblam
ontemi
y kurumsal kurumsal olmayan her ikisi de P
salma 94 25 21 140
E‘ %87,0 %92,6 %61,8 %82,8
=2 1 - - 1
Karik
%0,9 - - 900,6
11 1 11 23
= Damla
< %10,2 %3,7 %32,3 %13,6
g Yagmurl - L 2 3
agmuriama
g a %3,7 %5,9 %1,8
Yagmurlama + salma 2 - - 2
U
& %1,9 - - %1,2
Toolam 108 (%63,9) 27 (%16,0) 34 (%20,1) 169 (%100)
P 9%100,0 9%100,0 9%100,0 9%100,0

Ureticilerin yaklasik %64’ “kurumsal” bilgi kaynagina daha fazla itibar ederken, %20’si hem
“kurumsal” hem “kurumsal olmayan” bilgi kaynagini, %16’s1 ise sadece ‘“kurumsal olmayan” bilgi
kaynagini1 dikkate almaktadir. Bu rakamlar, ireticilerin %®84’iniin mutlaka “kurumsal” bilgi
kaynagiyla temasta oldugu seklinde de yorumlanabilir (Cizelge 7.36).

Ureticiler tercih ettikleri sulama yontemine gore degerlendirildiginde; iklimsel kosullarin ve
tecriibenin 6n plana ¢iktig1 “6nce 1 defa yagmurlama, sonra hep salma” sulama yonteminde ve karik
sulamada sadece ‘“kurumsal” bilgi kaynagi tercih edilmis; bunun disindaki salma, damla ve
yagmurlama sulama yontemlerini kullanan treticiler tiim bilgi kaynaklarindan yararlanmiglardir. Bu
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sonug; Ureticilerin biiyiik oranda “kurumsal” bilgi kaynaklarin1 dikkate aldigin1 ancak sulama
yontemlerini belirlerken “kurumsal olmayan” bilgi kaynaklarini da isgin i¢ine katip; arazisinin fiziki
yapisini ve ekonomik kosullarini da goz 6niinde bulundurarak karar verdigini gostermektedir.

Cizelge 7.37’de arastirma kapsamina alinan iiriin ¢esitlerinin bir iiretim déneminde kag¢ kez sulandig
goriilmektedir. Cizelge 7.37 incelendiginde; bugdayim 2 yada 3 defa, meyve bahgelerinin ise genellikle
4 defa sulandig1 dikkat cekmektedir. Diger iirlin cesitleri i¢in agirlikli olarak sulama sayilari nohut ve
bostanda 3 yada 4, aygigeginde 5, misirda 6, seker pancart ve yoncada 8 ila 10’dur.

Cizelge 7.37 Uriin gesitleri icin sulama sayilari

Sulama Uriin Cegsitleri
Sayist | Bugday | Meyve | Nohut | Ayeicegi | Misir | Yonca | Bostan | Sebze | S.pancar
2 23 1 2 - - - 1 - -
3 8 4 8 1 - - 3 - -
4 - 48 7 2 3 - 1 1 1
5 - 10 1 9 4 1 - - -
6 - - - 4 7 1 - - 2
7 - - - - 1 - - 1 2
8 - - - - - 3 - 1 3
9 - - - - - - - - -
10 - 1 - - - 3 - 1 -

Ureticilerin bitkiye verilecek su miktarmm belirlerken dikkat ettikleri kriterlerin {ireticilerin yas
gruplarma gore dagilim Cizelge 7.38’de goriilmektedir. 169 iireticinin %77,6’lik kismini olusturan
131 kisi “bitki ve toprak kosullarina gore” bitkiye verecegi su miktarini belirledigini beyan etmistir.
Yas gruplarina gore degerlendirme yapildiginda da, biitiin yas gruplarinda “bitki ve toprak kosullarina
gore” sulama suyu miktar1 belirleyenler ilk sirada yer almaktadir.

Cizelge 7.38’de “su varligina gore” bitkiye verilecek su miktarini belirleyenlerin diisiik oranlarda yer
almasi, bolgede sulama birliginin sulama suyunu miimkiin oldugunca adaletli dagitmaya galigtigi ve
ireticilerin sulama suyu konusunda sikintiya diismedigi sonucunu da ortaya ¢ikarmaktadir.

Cizelge 7.38 Ureticilerin sulama davranislari ile yaslar1 arasindaki iliski

Yas Bitkiye verilecek su miktarini neye gore belirlersiniz?

Arahig su varhigina bitki ve toprak bitki, toprak kosullari ve su Toplam
gore kosullarina gore varhgina gore

20-34 3 6 2 11

35-49 8 58 11 77

50 + 8 67 6 81

Toplam 19 (%11,2) 131 (%77,6) 19 (%011,2) 169 (%100,0)

Ureticilerin sulama ile ilgili kurs, egitim vb. gibi bir faaliyete katilip katilmadiklar1 sorusuna verdigi
cevaplar Cizelge 7.39’da yer almaktadir. Bolgede sulama ile ilgili kurs, egitim vb. faaliyete
katilmayanlar (140 kisi), katilanlarin (29 kisi) yaklagik 5 katidir. Sulu tarim alanlarinda, sulama ile
ilgili yeni teknikleri iireticilere aktaracak egitim hizmetlerinin planlanmasi; suyun daha etkin
kullanimini saglayacagi gibi, sulama maliyetlerini de daha asagi ¢ekecektir (Tathdil vd. 1988).
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Cizelge 7.39°daki oranlar, iireticilere sulama konusunda verilen egitim faaliyetlerinin yetersiz
kaldigin1 gostermektedir. Bu yetersizlik de etkin su kullaniminin saglanamamasinin baglica
sebeplerinden biridir.

Cizelge 7.39 Ureticilerin sulama ile ilgili kurs, egitim vb. faaliyetlere katilimi

Soru Evet Hayir Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Sulama ile ilgili kurs-egitime hig 29 172 140 82.8 169 100,0
katildiniz m1?

Arastirma kapsaminda iireticilere, tarim alanlarinda kullandiklar1 sulama suyu kalitesine iligskin sorular
da yoneltilmig; treticilerin %90,5’i iiretim deseni belirlenirken su kalitesinin 6nemli oldugunu,
%53,3’1 ise sulama yOntemi seciminde su kalitesinin dnemli olmadigini vurgulamistir (Cizelge 7.40).
Ureticilerin sulama y&ntemi se¢iminde ilk sirada %66,3’liik oranla “maliyet” kriterini dikkate aldig1
Cizelge 7.31°de gorilmektedir.

Cizelge 7.40 Ureticilerin sulama suyu kalitesine iliskin goriisleri

Evet Hayir Toplam
Sorular
Say1 % Say1 % Say1 %
Uretim deseni belirlenirken su
kalitesi 6nemli midir? 153 905 16 9.5 169 100,0
Sulama yontemi belirlenirken su 79 467 | 90 | 533 169 100,0
kalitesi onemli midir?
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8. URETICILERIN SU KULLANIM DAVRANISLARINA ILiSKiN VERI ANALIZi

Arasgtirma sahasinda reticilerle goriisiilerek elde edilen veriler yardimiyla ireticilerin su kullanim
davranislar1 ortaya cikarilmustir. Elde edilen veriler yorumlanmadan énce; ivriz Sulamasi i¢in Blaney-
Criddle yontemi kullanilarak “bitki su tiikketimi” ve “sulama suyu ihtiyac1” degerleri belirlenmistir.
Daha sonra bu degerler arastirma kapsamindaki her bir {iriin ¢esidi igin tespit edilen “sulama suyu
miktar1” ile karsilastirilmis ve treticilerin su kullanim davraniglar1 analiz edilmeye ¢alisilmigtir.

8.1 Bitki Su Tiiketimi ve Sulama Suyu Thtiyaci

Tarimsal sulama, bitki gelismesi i¢in gerekli olan ve dogal yollarla karsilanamayan suyun topraga
verilmesidir. Sulamanin direkt etkisinin yani sira; toprak ve hava sicakliginin kontrolii, bitki zararlilar
ile miicadele, giibreleme, toprakta bulunan fazla tuzlarin yikanmasi gibi dolayl faydalar1 da vardir. Bu
toplam faydanin en ekonomik bigcimde ortaya ¢ikmasi ise sulama uygulamasinin planh bir sekilde
yapilmasina bagldir (Ozgeng ve Erdogan 1988).

Ulkemizin uzun yillara ait iklim verileri incelendiginde, tarim alanlarimin %96’smin bitki yetisme
doneminde yeterli yagisi alamadigi goriilmektedir (Yilmaz 2001). Bu durum sulamanin 6nemini
artirmaktadir. Yetistirilen bitkiden yiiksek verim saglayabilmek i¢in, o bdlgede toprak ve iklim gibi
faktorler bitki gelismesi i¢in elverisli goriinse bile, verilmesi gereken en uygun su miktarinin bilinmesi
de gerekmektedir.

Sulamanin gerektigi zamanda ve kontrollii bir bigimde yapilabilmesi i¢in, bitkilerin yetisme dénemi
igerisindeki su tiiketimlerinin bilinmesi gerekmektedir. Bitki su tiiketimi (evapotranspirasyon), toprak
yiizeyinden olan buharlasma (evaporasyon) ve bitki yapraklarindan olan terleme (transpirasyon)
miktarmin toplami olarak ifade edilmektedir (Tokgoz 1989). Bitkilerin su tiiketimi, tiirlere gore
degisiklik gosterdigi gibi; aymi tlir i¢in yore, iklim ve gelisim faktorlerine gére de degisiklik
gostermektedir. Bu nedenle cesitli bitkilerin, degisik iklim bolgelerindeki su tiiketimlerinin bilinmesi;
sulama tesisinin planlanmasi, projelendirilmesi ve igletme asamalarindaki su ekonomisi yoniinden de
Oonem tagimaktadir (Glingor vd. 1996).

Bitki su tiiketiminin belirlenmesinde; iklimsel degiskenlerden yararlanilarak hesaplama yapma
zorunlulugu, meteorolojik verilerin birbirleriyle baglantis1 sonucu bir¢ok yontemi ortaya ¢ikartmustir.
Bu yontemlerden birisi olan Blaney-Criddle yontemi, daha az veri kullandig1 ve daha pratik oldugu
i¢in fazla kullanim alani bulmustur.

Bu calismada da “bitki su tiiketimi” degerleri Blaney-Criddle yontemine gore hesaplanmustir.

8.1.1 Blaney-Criddle yontemi ile bitki su tiiketimi tespiti

Blaney-Criddle yonteminde; asagidaki formiillerde gerekli veriler yerine konulup, “bitki su tiiketimi”
degeri belirlenmektedir.

Du=kf
u : bitki su tiiketimi (mm/ay)
k : aylik su tiiketim katsayist
f: aylik su tiiketim faktorii

2) k = Ko k

K. - bitki gelisme donemi katsayisi
ki : ortalama hava sicakligina bagly iklim katsayisi
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“Bitki gelisme donemi katsayisi”min bilinmesi i¢in, “bitki biiylime oranlari”nin tespit edilmesi
gerekmektedir. Biiyiime oranlarinin tespiti i¢in de, bodlgede yetisen bitkilerin “bitki biiylime
mevsimleri’nin bilinmesi gerekmektedir.

Bitki biiylime mevsimi, bitkilerin toprakta canliliklarini devam ettirdikleri ve su tiiketiminde
bulunduklari siire olarak tanimlanir. Bitki biiyiime mevsimi; genellikle ¢cok yillik bitkiler i¢in yetisme
ve gelisme stireleri, tek yillik bitkiler icin de ekim ve hasat tarihleri arasinda gecen siire olarak kabul
edilir (Ozgeng ve Erdogan 1988). Tek yillik bitkilerin ekim ve hasat tarihlerinin, ilkbahar son donlar
ile sonbahar ilk donlarinin baglama ve bitis tarihlerine gore planlanmast zorunludur (Erkus vd. 1995).
Iklim sartlarina bagh olarak, zamani ve siiresi agisindan farklilik gdsteren bitkinin gelisme safhalarina
fenolojik sathalar denir (Siviikk 2002). Bu arastirma konusunu olusturan iiriin ¢esitlerine ait “bitki
bliyiime mevsimi’nin baglangic ve bitisini gosteren fenolojik gozlem verileri Cizelge 8.1°de
verilmistir.

Cizelge 8.1 “Bitki biiylime mevsimi” tespitinde kullanilan fenolojik veriler

Uriin Cesidi Baslangi¢ Bitis
Aygigegi ekim hasat

Seker pancari ekim hasat

Nohut ekim hasat

Misir ekim hasat

Yonca genel bilylime mevsimi baglangici ve sonu
Bugday ekim stit olumu
Bostan ekim hasat

Meyve yapraklanma yaprak renk degisimi
Sebze fidelerin tarlaya nakli hasat

Kaynak: Siviik 2002

Bu aragtirmanin konusunu olusturan iriin ¢esitlerinin, arastirma bolgesinin iklim kosullar1 dikkate
almarak belirlenen “bitki biiyiime mevsimi” baglangic ve bitis tarihleri de Cizelge 8.2°de
goriilmektedir.

Cizelge 8.2 Eregli igin “bitki biiylime mevsimi” baslangig ve bitis tarihleri

Uriin Cesidi Baslangi¢ Bitis Tam Siiresi (ay-giin)
Aygigegi 1 Nisan 15 Eyliil Say 15 giin
Seker pancari 1 Nisan 10 Ekim 6 ay 10 giin
Nohut 1 May1s 15 Agustos 3 ay 15 giin
Misir 1 Nisan 30 Eyliil 6 ay

Yonca 15 Nisan 25 Ekim 6 ay 10 giin
Bugday 15 Ekim 15 Temmuz 9ay

Bostan 5 Nisan 31 Agustos 4 ay 25 giin
Meyve 15 Nisan 25 Ekim 6 ay 10 giin
Sebze 10 Nisan 10 Eyliil 5ay

Kaynak: Ozgeng ve Erdogan 1988

Bitki bilylime oranlarma karsilik gelen k. degerleri; Toprak-Su Arastirma Enstitiileri’nce c¢esitli
hesaplamalar sonucu gelistirilen gizelge degerlerinden saptanmaktadir (Ozgeng ve Erdogan 1988).
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3) ky=0,031.t + 0,24
t: ortalama aylik sicaklik (°C) degerine karsilik gelen katsay

4) f=(45,7.t + 813 /100).p
p: il icindeki aylik giineslenme saati yiizdesi (%)

Blaney-Criddle yontemi kullanilarak tespit edilen; Ivriz Sulamasi’na ait, aylara ve arastirma konusunu
olusturan {irlin ¢esitlerine gore bitki su tiikketimleri Cizelge 8.3’de goriilmektedir.

8.1.2 Blaney-Criddle yontemi ile sulama suyu ihtiyaci tespiti
8.1.2.1 Yagis

“Bitki su tiiketimi” degeri; yagis, kistan artan rutubet ve sulama suyu miktarlarinin toplamidir. Bitki
sulama suyu hesabinda, yagis miktar1 olarak “etkili yagis degeri” kullanilir. Yagisin; yiizeysel akis,
derine sizma ve buharlagsma yoluyla kaybolan kismi diginda, toprak tarafindan tutulan ve bitkiye
faydali olan kismu “etkili yagis” olarak tamimlanmaktadir. DSI tarafindan hazirlanan “etkili yagis
degerleri” ¢izelgesinde™, DMI kayitlarindan elde edilmis olan “yagis miktari”na karsilik gelen deger,
hesaplamalarda “etkili yagis degeri” olarak kullanilir.

8.1.2.2 Kistan artan rutubet (KAR)

Kistan artan rutubet; bitki biiylime mevsimi baglangicinda, bitkinin efektif kok derinligindeki toprak
tabakasinda bulunan ve bitki tarafindan kullanilabilir durumda olan, kig aylarindaki yagistan artan
miktardir. Bitkinin tek yillik yada ¢ok yillik olusuna goére sudan yararlanacagi kok bolgesinden
hareketle; 0-30 cm toprak profilinde 45 mm, 0-60 cm toprak profilinde 90 mm nem tutabildigi kabul
edilmektedir (Anonim 1982). Bitki su tiiketiminin yagisla karsilanamayan boliimii her bitki i¢in ayri
ayr1 hesaplanan kistan artan rutubet ile karsilanir. Kullanilmayan miktardaki kistan artan rutubet bir
sonraki aya devreder.

8.1.2.3 Sulama suyu

Bitki su tiiketiminin, yagis ve kistan artan rutubet ile karsilanamayan bolimii sulama suyu ile
karsilanmaktadir. Bu hesaplamada kullanilan sulama yOnteminin salma sulama oldugu kabul
edilmektedir.

u-r = u-re-KAR
U-r. bitki sulama suyu ihtiyact (mm/ay)
u: bitki su tiiketimi
re: etkili yagus
KAR: Kistan Artan Rutubet

) Etkili yagis degerleri gizelgesinde, 0-25 mm/ay arasinda dlgiilen yagis degerleri aymi zamanda etkili yagis
degerleri olarak kabul edilmistir. 175 mm/ay’dan fazla olan yagis degerlerinin ise 104 mm/ay’lik miktarinin
etkili olarak toprakta tutuldugu kabul edilmistir (Ozgeng ve Erdogan 1988).
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Cizelge 8.3 Ivriz Sulamas igin aylara gére “bitki su tiiketimi” degerleri (mm)

Uriin Cesidi Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Te'rb\neraurz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arahk Toplam
gf gfﬁgg_og - - - 3214 | 50,09 | 8970 14494 | 130,64 | 42,57 ; ] ] 490,08
Spancan . . - 4310 | 7974 | 12181 | 15688 | 17595 | 101,10 | 14,87 : : 693,45
vy 8;}15.08 - . - . 3471 | 7511 10563 | 41,54 i i i i 256,99
L 50,00 - : - 3256 | 6856 | 11737 | 15272 | 13924 | 86,11 i i i 596.56
1(50 0412310 . : - 3245 | 102,18 | 14006 | 17460 | 15821 | 9821 | 3445 : i 740,16
e %g?gyl_ 1 - - - - - - . : . 1875 | 2147 | 1443 | 5465
gf%‘;ffam 941 | 1442 | 3159 | 67,87 | 144,95 | 13245 29,01 - - ; ] ] 42970
Sg L 08 . : - 2221 | 4502 | 7819 102,02 61,36 : i i i 308,80
'1\?3%’ 9310 . : - 2217 | 8542 | 131,86 | 161,89 | 117,85 | 5054 | 1481 : i 584,54
Sebze i : - 5095 | 10636 | 121,85 | 14692 | 10511 | 1025 i . : 541,44
10.04/10.09 : : : , , : ,
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8.2 Yerlesim Birimlerine ve Uriin Cesitlerine iliskin Sulama Verileri
8.2.1 Yukar:1 Gondelen koyiinde aycicegi sulamasi

Aragtirma bolgesinde aygicegi bitkisi su tiiketimini Nisan ayinda baslatip, 15 Eylil tarihinde
sonlandirir (Cizelge 8.2). 15 Eyliil sonrasi yilin sonundaki 3,5 aylik donem ve bitkinin su ihtiyacinin
olmadigt yilin ilk 3 ayindan olusan toplam 6,5 aylik donemde meydana gelen yagislar sebebiyle
olusan toplam yagis miktarinin 45 mm’lik kismi toprakta rezerv su olarak saklanmakta ve kistan artan
rutubet adin1 almaktadir.

Uzun yillara ait veriler yardimiyla yapilan hesaplamalar sonucunda, Yukar1 Gondelen koylinde
aycicegi bitkisinin yillik su tiikketimi 490,08 mm olarak hesaplanmistir (Cizelge 8.4). Bu tiiketimin
108,56 mm’lik kismi yagis miktarindan, 45 mm’lik kismu kigtan artan rutubet miktarindan
karsilanmaktadir. Geriye kalan 336,52 mm bitki su ihtiyac1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bolgede
ayeicegi icin yillik toplam su ihtiyact 336,52 mm iken, Yukari Gondelen koyiinde 2008 yili iiretim
déneminde aygicegi i¢in 363,68 mm’lik sulama yapilmis ve gereken sulama miktarindan %8,07
oraninda (27,16 mm) fazla su kullanilmustir.

Yukar1 Gondelen koylinde 16 aycicegi iireticisiyle yapilan goériisme sonucunda, sadece 1 {ireticinin
yagmurlama sulama yontemini tercih ettigi, diger 15 iireticinin salma sulama yontemini uyguladigi
tespit edilmistir. Yagmurlama sulama yontemini uygulayan iiretici de iiretim donemi basinda fidelerin
zarar gormemesi i¢in sadece birinci sulamada yagmurlama sulamayi tercih ettigini, diger sulamalarda
salma sulama yontemini uyguladigim belirtmistir. Yagmurlama sulamay1 sadece birinci sulamada
tercih etse bile, bu iiretici tiretim dénemi boyunca toplam 259,02 mm sulama suyu kullanmistir. S6z
konusu iiretici basingh sulama yontemlerinden birisini tercih ederek; salma sulamaya gore hesaplanan
336,52 mm’lik toplam su ihtiyacina gore 77,50 mm’lik (%23,03), ortalama 363,68 mm sulama suyu
kullanan Yukart Gondelen kdyiindeki diger aygigegi lireticilerine gore de 104,66 mm’lik (%28,78) su
tasarrufu saglamistir.

Yukar1 Gondelen kdylinde goriisiilen 16 aygicegi tireticisinden 3’1 (yaklasik %20’si), kanuni izinlerini
almak kosuluyla kullanima acgtiklar1 sahsi kuyularindan da sulamanin yogun oldugu dénemlerde su
kullandiklarini beyan etmislerdir.

8.2.2 Asag1 Gondelen koyiinde seker pancar: sulamasi

Eregli’de seker pancart bitkisinin su tiikketimi 1 Nisan’da baglayip, 10 Ekim tarihinde sona ermektedir
(Cizelge 8.2). 190 giinden olusan bu donem disinda kalan yaklagik 6 aylik siirecte biriken toplam
yagisin 45 mm’lik kismi kistan artan rutubet olarak toprakta tutulmakta, geriye kalan yagis miktari
buharlagsma yada yiizey akis sebebiyle bitkiye ulasmadan kaybolmaktadir.

Aragtirma bolgesinde seker pancart icin yillik su tiiketiminin 693,45 mm oldugu Cizelge 8.5’de
goriilmektedir. Bu miktarin 132,08 mm’lik kismi toplam yagistan, 45 mm’lik kismi kistan artan
rutubet miktarindan karsilanmaktadir. 693,45 mm olan yillik su tiiketiminden 177,08 mm’lik yagis ve
topraktaki nem degeri ¢ikarildiginda, seker pancari bitkisi i¢in 516,37 mm toplam su ihtiyaci ortaya
cikmaktadir. Asagi Gondelen koyiinde 2008 yilinda seker pancari i¢in 585,26 mm sulama suyu
kullanilmis ve %13,34’liikk oranla 68,89 mm fazla su tiiketilmistir.

Asag1 Gondelen kdyiinde goriisme yapilan 8 seker pancar iireticisinin biiyiik cogunlugu salma sulama
yaparken, sadece 1 iiretici yagmurlama sulama yontemini tercih ettigini ve bu tercihi sonucunda 2008
yili dretim doéneminde 468 mm sulama suyu kullandigimi beyan etmistir. Yagmurlama sulama
tercihiyle bu tretici, 585,26 mm sulama suyu kullanan diger seker pancar iireticilerine gore %20,04
(117,26 mm) daha az su kullanmistir. 516,37 mm olan ideal sulama suyu ihtiyacina gore ise %9,37
oraninda, bir baska deyisle 48,37 mm su tasarrufu saglamistir. Asagi Gondelen koylinde goriisme
yapilan 8 seker pancari treticisinden 2’si (%25°1), kendilerine ait sulama kuyularmin bulundugunu
beyan etmistir. Bu iireticiler; sulamanin yogun oldugu donemlerde, Asagi Gondelen ve Yukar
Gondelen kdoylerinin yiiksek rakimda bulunmasi sebebiyle sulama kanallarina yeterli suyun
¢ikmadigimi ve yasanan su sikintisint gidermek igin birligin sulama kuyular1 disinda sahsi
kuyularindan da su kullandiklarini belirtmislerdi.
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Cizelge 8.4 Yukar1 Gondelen koyiinde aycicegi icin sulama degerleri (mm)

Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arahk Toplam
Bitki su - - - 3214 | 50,09 89,70 144,94 130,64 | 42,57 - - - 490,08
titketimi (u)
Toplam
yagis miktar1 | 30,80 25,70 29,60 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(n
Etkilivagls |\ 2987 | 2550 | 2886 | 4079 | 3592 23,10 5,50 4,70 7,20 2310 | 29,37 3306 | 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (- | 29,87 25,59 28,86 8,65 -14,17 -66,60 -139,44 | -12594 | -3537 | 23,10 29,37 33,06 -
u)
KAR degeri | 4500 | 4500 | 4500 | 4500 | 3083 : . . . 2310 | 4500 | 4500 :
45,00 mm
Bitki su
ihtiyaci - - - - - 35,77 139,44 125,94 35,37 - - - 336,52
(U- r.-KAR)
Yukar1 Gondelen koyiinde aycicegi icin 2008 yih iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktar: 363,68
Fazla su kullanim (%8,07) 27,16
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Cizelge 8.5 Asagi Gondelen koyiinde seker pancari i¢in sulama degerleri (mm)

Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arahk Toplam
Bitki su - - - 4310 | 7974 | 12181 | 15688 | 17595 | 101,10 | 14,87 - - 693,45
titketimi (u)
Toplam
yagis miktari 30,80 25,70 29,60 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(r)
Etkili yagis | 5987 | 2559 | 2886 | 4079 | 3502 23,10 5,50 4,70 7,20 2310 | 29,37 3306 | 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (re- 29,87 25,59 28,86 -2,31 -43,82 -98,71 -151,38 -171,25 -93,90 8,23 29,37 33,06 -
u)
KARdegeri | 4000 | 4500 | 4500 | 4269 . . . . . 823 | 3760 | 4500 .
45,00 mm
Bitki su
ihtiyaci - - - - 1,13 98,71 151,38 171,25 93,90 - - - 516,37
(u- r.-KAR)
Asag1 Gondelen koyiinde seker pancari icin 2008 yili iiretim déoneminde kullanilan sulama suyu miktar: 585,26
Fazla su kullanim (%13,34) 68,89
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8.2.3 Asag1 Gondelen koyiinde nohut sulamasi

Eregli’de nohut bitkisinin su tiiketimi Mayis aymda baslayip, Agustos aymnin ortasinda sona
ermektedir (Cizelge 8.2). 3,5 aylik bu sulama dénemi disinda geriye kalan 8,5 aylik donemde meydana
gelen yagisin (nohut kok bolgesi yiizeye daha yakin olmasi sebebiyle) 34 mm’lik kismi bir sonraki
iiretim donemi i¢in kigtan artan rutubet olarak toprakta tutulmaktadir.

Cizelge 8.6’da goriildiigii gibi nohut bitkisinin yillik su tiikketimi 256,99 mm’dir. Bu tiiketimin 68,01
mm’lik kismu yagis miktarindan, 34 mm’lik kism kistan artan rutubet miktarindan karsilanmakta,
geriye kalan 154,98 mm’lik kisim ise bitki su ihtiyaci olarak ortaya ¢ikmaktadir. Asagi Gondelen
kdyiinde nohut bitkisinin sulamasinda asir1 su tiiketimi dikkat ¢cekmektedir. Bolgede gortisiilen 18
nohut lireticisinin beyanlar1 dogrultusunda, 2008 y1l1 tiretim dénemi boyunca nohut i¢in, yillik toplam
su tikketiminden de (256,99 mm) fazla; 266,50 mm sulama suyu kullanilmistir. Bir baska deyisle Asagi
Gondelen kdyiinde nohut icin sulama suyu ihtiyacindan %71,96 (111,52 mm) oraninda fazla su
tiiketilmistir.

Bolgede 18 iireticinin tamaminin salma sulama yontemini tercih etmesi, nohut sulamasindaki asir1 su
tiiketiminin tek sebebi olmasa da baslica sebeplerindendir. Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi biinyesinde
nohut yetistiricili§inin yaygin oldugu bir diger yerlesim birimi olan Aziziye beldesinde, sulama
birliginin de destegi sonucunda nohut ekili alanlarda damla sulama yontemi yaygin olarak
kullanilmaktadir. Asagr Gondelen kdyiinde ¢iftgilerin belirgin bir sulama davranisinin olusmamasi,
nohut sulamasindaki asir1 su tiiketiminin bir diger sebebi olarak agiklanabilir. Tarim alanlarinda etkin
sulamanin saglanabilmesi, fiziki ve teknolojik imkanlar kadar insan faktoriine de direkt olarak baglidir
(Ceylan ve Giilgubuk 1995). Asagi Gondelen koyiinde ciftcilerdeki “ne kadar fazla su verirsem, o
kadar fazla iiriin alinm” anlayis1 etkin su kullanimi engellemekte, bu kdyde diger {iriin ¢esitlerine gore
daha az sulama suyuna ihtiya¢ duyan nohut bitkisi i¢in dahi sulama birliginden alinan su diginda sahsi
kuyulardan su kullanimini ortaya ¢ikarmigtir. Goriisme yapilan 18 nohut iireticisinden, 6’s1 (%33’1)
sulama birligi kuyularinin disinda sahsi kuyusundan da su kullandigini beyan etmistir.

8.2.4 Asag1 Gondelen ve Bulgurluk koylerinde misir sulamasi

Aragtirma bolgesinde musir bitkisi su tiiketimini Nisan ayinda baslatip, Eyliil ayinda sonlandirir
(Cizelge 8.2). Yilin 6 ayinda suya ihtiya¢ duyan musir bitkisinde kok bdlgesi, yilin diger yarisinda
olusan yagis suyunun toprakta rezerv olan 45 mm’lik kismin1 kigtan artan rutubet miktari olarak tutar.

Eregli’de musir icin su tiiketim miktar1 596,56 mm’dir. Bu miktarin 108,98 mm’lik kismi yagis
suyundan, 45 mm’lik kismi kistan artan rutubetten karsilanir. 442,58 mm’lik kisim ise misir i¢in bitki
su ihtiyaci olarak hesaplanmistir (Cizelge 8.7).

8.2.4.1 Asag1 Gondelen koyiinde misir sulamasi

Asagl Gondelen koyiinde 2008 yili iiretim doneminde musir sulamasinda 543,20 mm sulama suyu
kullanilmistir. Kullanilan su ile sulama suyu ihtiyaci arasindaki 100,62 mm’lik fark %22,73 oraninda
fazla su kullanimini ortaya koymaktadir (Cizelge 8.7).

Asag1 Gondelen kdyiinde musir ekili alanlarda da ortaya ¢ikan fazla su kullanimi; basingl sulama
yontemlerinin tercih edilmemesine baglanabilecegi gibi, bu kdyde belirgin bir sulama davraniginin
olusmamasina da baglanabilir. Arastirma konusu i¢inde yer alan Bulgurluk kdyiindeki musir
iireticilerinin bir kisminin damla sulama yontemini kullaniyor olmasi; Asagi Gondelen koyilinde
iireticilerin hem nohut ekili alanlarda hem de musir ekili alanlarda basingli sulama sistemlerinin
kullanimina sicak bakmadiklarinin ve dolayisiyla da yeni tarimsal teknolojilere kars1 sulama birligi
bilinyesindeki diger koylere gore daha kapali bir tutum sergilediklerinin en onemli kanitidir.
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Cizelge 8.6 Asagi Gondelen koyiinde nohut igin sulama degerleri (mm)

Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arahk Toplam
Bitki su - - - - 34,71 75,11 105,63 41,54 - - - - 256,99
titketimi (u)
Toplam
yagis miktar1 | 30,80 25,70 29,60 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(n
Etkiliyagiy | 59 g7 25,59 28,86 40,79 35,92 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 29,37 33,06 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (- | 29,87 25,59 28,86 40,79 1,21 52,01 -100,13 -36,84 7,20 23,10 29,37 33,06 -
u)
KARdegeri | 5,00 | 3400 | 3400 | 3400 | 34,00 ; ; ; 720 | 3030 | 3400 | 34,00 ;
34,00 mm
Bitki su
ihtiyact - - - - - 18,01 100,13 36,84 - - - - 154,98
(U- r.-KAR)
Asag1 Gondelen koyiinde nohut icin 2008 yihi iiretim déoneminde kullanilan sulama suyu miktari 266,50
Fazla su kullanim (%71,96) 111,52
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Cizelge 8.7 Asag1 Gondelen ve Bulgurluk koylerinde misir igin sulama degerleri (mm)

Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arahk Toplam
Bitki su - - - 3256 | 6856 | 117,37 | 15272 | 13924 | 86,11 - - - 596,56
titketimi (u)
Toplam
yagis miktari 30,80 25,70 29,60 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(r)
Etkili yagis | 59 g7 25,59 28,86 40,79 35,92 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 29,37 33,06 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (re- 29,87 25,59 28,86 8,23 -32,64 -94,27 -147,22 -134,54 -78,91 23,10 29,37 33,06 -
u)
KAR degeri |55 | 4500 | 4500 | 4500 | 1236 - - - - 2310 | 4500 | 4500 -
45,00 mm
Bitki su
ihtiyaci - - - - - 81,91 147,22 134,54 78,91 - - - 44258
(U- r.-KAR)
Asag1 Gondelen koyiinde misir icin 2008 yili iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktari 543,20
Fazla su kullanim (%22,73) 100,62
Bulgurluk kdyiinde musir icin 2008 yili iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktari 491,50
Fazla su kullanim (%11,05) 48,92
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8.2.4.2 Bulgurluk koyiinde misir sulamasi

Bulgurluk koyiinde 2008 yili iiretim doneminde musir sulamasinda 491,50 mm sulama suyu
kullanilmigtir. Aragtirma bdlgesinde misir igin toplam su ihtiyacinin 442,58 mm oldugu goz Oniine
alinirsa, Bulgurluk kdyiinde misir sulamasinda %11,05°1lik oranda (48,92 mm) fazla su kullanildig
ortaya ¢ikmaktadir (Cizelge 8.7).

Bulgurluk koyiinde musir ekili alanlarda damla sulama yontemi kullanimi son yillarda yayginlasmustir.
Dane musir alanlarindan daha ¢ok silajlik misir ekili alanlarda uygulanan damla sulama yontemi,
Bulgurluk koyilinde goriisiilen 10 musir iireticisinin 3’i tarafindan kullanilmaktadir. Bu 3 iireticinin
kullandiklar1 sulama suyu ortalamasi 216,24 mm’dir. Misir alanlarinda damla sulama uygulayan bu 3
ciftei, bu tercihleri sonucunda Bulgurluk’daki diger musir iireticilerine gére %56 oraninda daha az su
kullanmislar ve 275,26 mm sulama suyu tasarruf etmislerdir. 216,24 mm’lik degerle, salma sulama
yontemi uygulandiginda ideal olan bitki su ihtiyaci 442,58 mm’lik deger karsilagtirildiginda; 226,34
mm’lik su tasarrufu saglanmis ve %51,14 oraninda daha az su kullanilmustir.

Aragtirma bolgesinde musir ekili alanlarda damla sulama yontemi kullanildiginda %50 nin {izerinde su
tasarrufunun saglaniyor olmasi, etkin su kullaniminin saglanmasinda basingli sulama yontemlerinin ne
kadar 6nemli bir paya sahip oldugunu gostermektedir. Bolgede musir ekili alanlarda damla sulama
sistemlerinin uygulanmasiyla, hem f{ireticilerin sulama masraflar1 azalacak hem de sulama birligi
rezerv olarak daha fazla su bulundurma imkéanina sahip olabilecektir.

8.2.5 Bulgurluk koyiinde yonca sulamasi

Aragtirma sahasinda yonca bitkisi i¢in su tiiketimi 15 Nisan tarihinde baglar, 25 Ekim tarihinde sona
erer (Cizelge 8.2). 190 giinden olusan yoncanin su tiikettigi bu zaman aralig1 disinda kalan diger 6 ay
boyunca olusan yagis suyunun (yonca kok bolgesi ylizeyden daha uzak olmasi sebebiyle) 85 mm’si
toprakta rezerv olarak tutulur ve kistan artan rutubet miktarini olusturur. Eregli’de yonca igin 740,16
mm olan bitki su tiikketiminin, 131,97 mm’si yagis miktarindan, 85 mm’si kistan artan rutubet
miktarindan karsilanirken, geriye kalan 523,19 mm yonca igin bitki su ihtiyacidir. Bulgurluk koyiinde
ise 2008 yili iiretim doneminde yonca ekili alanlarda 676,80 mm sulama suyu kullanilmistir.
%29,36’l1k oranla 153,61 mm’lik fazla su kullanimi, Bulgurluk kdyiinde yonca sulamasinda, etkin bir
sulama davraniginin olugsmadigini ve iireticilerin sulamada kullandiklari her 100 mm suyun yaklagik
30 mm’sinin topraga ulasmadigin1 gostermektedir (Cizelge 8.8).

Genellikle meyve bahgeleriyle ortak alanlarda da yetistirilen yonca igin, bir tiretim déneminde 5-6
bi¢im ve her bigimde 2 sulama yapilmaktadir. ivriz Sag Sahil Sulama Birligi biinyesinde yoncanin
ekonomik 6neme sahip oldugu baslica yerlesim alanlar1 olan Bulgurluk, Hactmemis ve Gdkgeyazi
koylerindeki yonca alanlarinda yagmurlama sulama yontemi kullanimi son yillarda artmistir.
Bulgurluk koyiinde goriisiilen 8 ¢iftgi de yonca ekili alanlarinda salma sulama yoOntemi
kullanmaktadir. Ancak sulama birligi miihendislerinden alinan bilgiye gore; Bulgurluk’da yonca
alanlarinda yagmurlama sulama yapan {reticiler, bir tiretim doneminde 400-450 mm sulama suyu
kullanmakta ve boylece %35-40 oraninda su tasarrufu saglanmaktadir.

8.2.6 Bulgurluk kéyiinde bugday sulamasi

Eregli’de bugday icin su ihtiyaci ekim igsleminin yapildigi 15 Ekim’de baslar ve hasat donemi ile
birlikte 15 Temmuz’da sona erer (Cizelge 8.2). Bu donem disinda meydana gelen yagislardan olusan
yagis suyunun 45 mm’lik kismi, bugday kok bolgesi igin kistan artan rutubet olarak toprakta rezerv
olur. Eregli’de bugday igin bitki su tiiketimi degeri 484,35 mm’dir. Bu degerin 212,65 mm’si
yagislardan, 45 mm’si kistan artan rutubet miktarindan karsilanmaktadir. Geriye kalan 226,70 mm
bugday i¢in bitki su ihtiyaci degeridir (Cizelge 8.9). 293,68 mm ile %29,55 oraninda (66,98 mm) fazla
su kullanan Bulgurluk kéyii bugday {ireticisi, yagmurlama sulama yéntemini uyguladiginda daha az su
kullanarak ayni liretim degerine ulasabilmektedir.
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Cizelge 8.8 Bulgurluk kdyiinde yonca icin sulama degerleri (mm)

Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arahk Toplam
Bitki su - - - 3245 | 10218 | 14006 | 17460 | 15821 | 9821 | 3445 - - 740,16
titketimi (u)
Toplam
yagis miktar1 | 30,80 25,70 29,60 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(r)
Etkili yagis | 59 g7 25,59 28,86 40,79 35,92 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 29,37 33,06 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (- | 29,87 25,59 28,86 8,34 66,26 | -116,96 -169,10 | -15351 | -91,01 | -11,35 29,37 33,06 -
u)
KAR degeri | g509 | gs500 | 8500 | 8500 | 1874 - - - - - 2937 | 6243 ]
85,00 mm
Bitki su
ihtiyaci - - - - - 98,22 169,10 153,51 91,01 11,35 - - 523,19
(U- r-KAR)
Bulgurluk koyiinde yonca i¢in 2008 yih iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktar: 676,80
Fazla su kullanim (%29,36) 153,61

Cizelge 8.9 Bulgurluk kdyiinde bugday i¢in sulama degerleri (mm) 86
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Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arabk Toplam
Bitki su 941 | 1442 | 3159 | 67,87 | 14495 | 132,45 29,01 - - 1875 | 2147 | 1443 | 484,35
tiiketimi (u)
Toplam
yagis miktart | 30,80 | 2570 | 29,60 | 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(n
Etkili yagis | 5q g7 25,59 28,86 | 40,79 35,92 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 29,37 33,06 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (r- | 2046 | 11,17 2,73 | -27,08 | -109,03 | -109,35 -23,51 4,70 7,20 4,35 7,90 18,63 -
u)
KAR degeri | yg00 | 4500 | 4227 | 1519 : : . 470 | 1190 | 1625 | 2415 | 42,78 :
45,00 mm
Bitki su
ihtiyact - - - - 93,84 109,35 2351 - - - - - 226,70
(u- r.-KAR)
Bulgurluk kéyiinde bugday icin 2007-2008 iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktar1 293,68
Fazla su kullanim (%29,55) 66,98
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Goriisiilen 3 ¢iftgi, bugday ekili arazilerinde yagmurlama sulama yontemini uygulamis ve ortalama
160,20 mm sulama suyu kullanmistir. Yagmurlama sulama yontemi uygulayan ciftcilerden 1°i sadece
ilk sulamada yagmurlama sulama yapmis, diger 2 cift¢ci ise tiim sulamalarda yagmurlama sulama
yontemini kullanmistir. Sulama yontemlerine gore kullanilan su miktarlarini karsilagtiracak olursak,
yagmurlama sulama yontemini kullananlar, salma sulama yapanlara gore %45,45 oraninda daha az su
kullanmiglar ve 133,48 mm su tasarrufu saglamislardir. Ortaya ¢ikan bu sonug; “Tiirkiye’nin tahil
ambar1” olarak adlandirilan Konya Ovasi’nin i¢inde bulunan arastirma bdlgesinde de hububat ekili
alanlarda yagmurlama sulama uygulamasinin hizla yayginlastirilmasini zorunlu kilmaktadir.

8.2.7 Bulgurluk koyiinde bostan sulamasi

Arastirma sahasinda bostan i¢in su ihtiyact 5 Nisan tarihinde baglar ve Agustos ayimin bitimiyle son
bulur (Cizelge 8.2). Bu donem disinda olusan yagis miktarinin 43 mm’si kigtan artan rutubet miktari
olarak toprakta rezerv halinde kalmaktadir.

Eregli’de bostan i¢in bitki su tiikketimi degerinin 308,80 mm oldugu Cizelge 8.10’da goriilmektedir. Bu
degerden 91,43 mm’lik yagis miktar1 ve 43 mm’lik kistan artan rutubet miktar1 ¢ikarildiginda, bitki su
ihtiyact 174,37 mm’lik bir degere tekabiil etmektedir. Bulgurluk’da 2008 yili iiretim doneminde
bostan sulamasinda 210,24 mm su tiiketilmistir. Bu sulama ile olusan 35,87 mm’lik fazla tiiketim
degeri, %20,57 oraninda gereksiz su kullanimina sebep olmustur.

Bulgurluk’da bostan sulamasinda damla sulama yontemi uygulayan 2 ¢ift¢i 162,20 mm sulama suyu
kullanimiyla, salma sulama yapan ¢iftcilere gore %22,85’lik oranla 48,04 mm daha az su kullanmustir.

8.2.8 Bulgurluk ve Gokceyazi kdylerinde meyve bahgcesi sulamasi

Aragtirma bolgesinde meyve agaglar1 su tiiketimini 15 Nisan’da baglatir ve 25 Ekim tarihinde
sonlandirir (Cizelge 8.2). Meyve agaglarinin bitki kok bolgeleri tek yillik bitkilere gore daha derinde
oldugu i¢in; 6 ila 6,5 ay siiren agaclarin su tiiketimi donemi disinda, yagislarin toprak altinda rezerv
tutulan miktariin 85 mm’si kistan artan rutubet adiyla bir sonraki déneme saklanir.

Cizelge 8.11°de goriildiigii gibi, arastirma bolgesinde meyve agaclari igin bitki su tikketimi 584,54 mm
iken, bu degerden 113,40 mm’lik yagis suyu ve 85 mm’lik kigtan artan rutubet miktar1 ¢ikarildiginda,
Eregli bolgesinde meyve agaglari i¢in hesaplanan bitki su ihtiyact 386,14 mm olmaktadir.

8.2.8.1 Bulgurluk koyiinde meyve bahcesi sulamasi

Bulgurluk kdyiinde 2008 yili iiretim doneminde meyve bahgelerinde 463,12 mm sulama suyu
kullanilmigtir. Meyve bahgelerinde salma sulamanin yaygin oldugu Bulgurluk’da gereken miktardan
%19,94 oraninda (76,98 mm) fazla su kullanilmistir (Cizelge 8.11).

Bulgurluk’da goriisiilen meyve bahgesi sahibi 12 ireticinin 4’{i beyaz kiraz, 6’s1 elma iiretimi
yaptigini, 2’si ise bahgesinde hem elma hem de kiraz agaglarinin bulundugunu belirterek, koyde
iiretimi yapilan meyve gesitlerinin genellikle beyaz kiraz ve elma oldugunu vurgulamislardir. Bu 12
iireticinin tamamu salma sulama yaptiklarini belirtmis; sulama birligi blinyesinde meyveciligin daha
yogun olarak yapildigi kdylerde, damla sulama uygulamasinin yayginlagtigimi ve bdylece salma
sulamada tiiketilen sulama suyu miktarinin %251 ile iretim doneminin tamamlanabildigini
vurgulamistir.

8.2.8.2 Gokceyazi koyiinde meyve bahgesi sulamasi

Hem Eregli ilgesinde hem de Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sorumluluk sahasi iginde, meyvecilik
faaliyetinin yogun olarak yapildigi baslica kdylerden olan Gokgeyazi’da, Eregli’ye 6zgii iki meyve
¢esidi; beyaz kiraz ve bodur elma bahgeleri daha genis alanlart kaplamakta ve iiretim miktarmin
Oonemli bir kism yurt disina ihrag edilmektedir.
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Cizelge 8.10 Bulgurluk koyiinde bostan i¢in sulama degerleri (mm)

Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arahk Toplam
Bitki su - - - 2221 | 4502 78,19 102,02 61,36 - - - - 308,80
titketimi (u)
Toplam
yagis miktar1 | 30,80 25,70 29,60 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(n
Etkili yagis | 5987 | 2559 | 2886 | 4079 | 3502 23,10 5,50 4,70 7,20 2310 | 29,37 3306 | 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (r- | 29,87 25,59 28,86 18,58 -9,10 -55,09 -96,52 -56,66 7,20 23,10 29,37 33,06 -
u)
KARdegeri | 4300 | 4300 | 4300 | 4300 | 33,90 : i : 720 | 3030 | 4300 | 4300 :
43,00 mm
Bitki su
ihtiyaci - - - - - 21.19 96,52 56,66 - - - - 174,37
(U- r.-KAR)
Bulgurluk koyiinde bostan icin 2008 yili iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktari 210,24
Fazla su kullanim (%20,57) 35,87

Cizelge 8.11 Bulgurluk ve Gokgeyazi koylerinde meyve bahgeleri icin sulan“"g‘9 ~*=rleri (mm)

79



Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Aralik Toplam
Bitki su - - - 2217 | 8542 | 13186 | 161,80 | 117,85 | 50,54 | 14,81 - - 584,54
titketimi (u)
Toplam
yagis miktari 30,80 25,70 29,60 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(n)
Etkili yagis | 5q g7 25,59 28,86 | 40,79 35,92 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 29,37 33,06 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (re- 29,87 25,59 28,86 18,62 -49,50 -108,76 -156,39 -113,15 -43,34 8,29 29,37 33,06 -
u)
KARdegeri | g559 | g500 | 8500 | 8500 | 3550 . . . . 820 | 3766 | 7072 .
85,00 mm
Bitki su
ihtiyaci - - - - - 73,26 156,39 113,15 43,34 - - - 386,14
(U- r.-KAR)
Bulgurluk kdyiinde meyve bahceleri icin 2008 yili iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktari 463,12
Fazla su kullanim (%19,94) 76,98
Gokeeyazi koyiinde meyve bahgeleri icin 2008 yihi iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktari 412,50
Fazla su kullanim (%6,83) 26,36
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Aragtirma kapsaminda goriisiilen 52 meyve bahgesi sahibi tireticinin %73’ sadece beyaz kiraz (21
tiretici) ve elma (17 dretici) tretimi yapmaktadir. Geriye kalan 14 iretici ise elma yada kiraz
agaclarimin yani sira bahgelerinin diger boliimlerinde; visne (8 firetici), erik (3 iiretici), armut (5
iiretici) ve seftali (1 {iretici) ile lizlim bag (1 {iretici) gibi bir yada birden ¢ok meyve ¢esidine de yer
verdiklerini belirtmistir.

Gokgeyazi’daki meyvecilik potansiyelinin yiiksek olusu, meyve bahgelerinde damla sulama
yontemlerinin kurulmas1 asamasinda sulama birliginin destegini de artirmistir. Sulama birligi
miihendisleri, onlimiizdeki 7-10 yillik donemde Gokgeyazi’da biitiin meyve bahgelerinde damla
sulamaya ge¢ilmesinin 6ngdriildiigiinii belirtmektedir.

Gokeeyazi’da 2008 yili iiretim doneminde meyve bahgelerinde 412,50 mm sulama suyu kullanilmis ve
386,14 mm’lik bitki su ihtiyacindan %6,83 oraninda, 26,36 mm fazla su tiiketilmistir (Cizelge 8.11).
Gokeeyazi koylinde goriisiilen meyve bahgesi sahibi 52 ireticinin 16°s1 (%31) bahgelerinde damla
sulama yontemine ge¢mis ve salma sulamada kullandiklar1 sulama suyundan 6nemli oranda tasarruf
etmislerdir. Damla sulama uygulanan meyve bahgelerinde 2008 yili iiretim doéneminde 151,46 mm
sulama suyu kullanilmis ve salma sulamaya gore %63,28’lik oranla 261,04 mm su tasarrufu
saglanmistir. Damla sulama uygulanan bahgelerde, ideal bitki su ihtiyaci degeri olan 386,14 mm’ye
gore ise %60,78’lik oranla 234,68 mm daha az su tiiketilmistir.

8.2.9 Kamishkuyu koyiinde sebze bahcesi sulamasi

Aragtirma bolgesinde sebze bahgelerinde su tiiketimi 10 Nisan’da baglar, 10 Eyliil’de sona erer
(Cizelge 8.2). Bu 5 aylik tiiketim donemi disinda geriye kalan 7 aylik dénemde yagis sularmin
toprakta rezerv olarak tutulan 42 mm’lik kism kistan artan rutubet miktar1 olarak bir sonraki {iretim
doneminde kullanilmaktadir.

Eregli’de sebze bahgeleri i¢in bitki su tiiketimi 541,44 mm’dir. Yagis miktarinin 117,21 mm’lik kismi
ve 42 mm kistan artan rutubet miktar1 bu degerden c¢ikarildiginda, 382,23 mm’lik bitki su ihtiyaci
ortaya ¢ikmaktadir (Cizelge 8.12).

Kamiglikuyu kdyilinde sebze bahgeleri i¢in 2008 yili {iretim doneminde 373,20 mm sulama suyu
kullanilmis ve su kullanimi ihtiyacin 9,03 mm (%2,36) altinda kalmistir. Arastirma kapsamina alinan
iiriin gesitleri icinde sadece sebze bahgelerinde bitki su ihtiyacindan daha az su kullanilmistir.

Kamiglikuyu koyiinde sebze bahgesi sahibi 4 iiretici ile anket yapilmis; domates iireticisi 2 giftci
bahgelerinde damla sulama, siyah havug iireticisi 1 ¢ift¢i salma sulama ve maydanoz iireticisi 1 giftci
de karik sulama yaptiklarimi belirtmislerdir. Damla sulama yapilan domates bahgelerinde iiretim
doneminde 170,40 mm sulama suyu kullanilmasgtir.

Kamislikuyu’daki sebze bahgelerinde damla sulama yontemi 2006 yilindan bu yana uygulanmaktadir.
Eregli ilcesi, sebze cesitleri arasinda Ozellikle siyah havu¢ ve domateste hem {iriin kalitesi hem de
iiretim potansiyeli agisindan Konya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de onciiliigiinii kanitlamistir. Arastirma
bolgesinde yer alan sebze bahgelerinde, damla sulama yonteminin yaygin olarak kullanilmasiyla; asiri
sulama sonucu toprakta olusabilecek bozulmalarin 6niine gegilerek, siyah havu¢ ve domates basta
olmak tizere bolgede yetistirilen sebze c¢esitlerinde liriin kalitesi artirilacagi gibi, kullanilan sulama
suyunun azalmasiyla tiretim maliyetinde de azalma saglanacaktir.

8.3 Arastirma Bolgesi Icin Genel Sulama Degerlendirmesi

Aragtirma bolgesini olusturan 5 kdyde, ekonomik 6neme sahip 9 iiriin ¢esidi lizerinde, toplam 23.302
da isletme genisligine sahip (Cizelge 7.9) 169 iretici ile yapilan anket ¢alismasi sonucunda elde edilen
sulama verileri Cizelge 8.13’de goriilmektedir. incelenen iiriin gesitleri arasinda en genis ekim alanina
sahip olanlar ay¢icegi ve bugdaydir. Arastirma kapsaminda; 16 ¢ift¢i toplam 1.155 da alanda ay¢icegi
iretimi, 31 ¢iftci ise 1.122 da alanda bugday tarimi yapmaktadir.
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Cizelge 8.12 Kamiglikuyu kdyiinde sebze bahgeleri igin sulama degerleri (mm)

Ay Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil Ekim Kasim Arahk Toplam
Bitki su ; ; - 50,95 | 106,36 | 121,85 146,92 105,11 10,25 ; - - 541,44
titketimi (u)
Toplam
yagis miktar1 | 30,80 25,70 29,60 43,80 38,00 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 30,20 34,60 296,30
(n
Etkiliyagis | »q g7 25,59 28,86 40,79 35,92 23,10 5,50 4,70 7,20 23,10 29,37 33,06 287,06
miktari (re)
Revize su
degisimi (- | 29,87 25,59 28,86 -10,16 -70,44 -98,75 -141,42 -100,41 -3,05 23,10 29,37 33,06 -
u)
KARdegeri | 4500 | 4200 | 4200 | 3184 ; ; - ; - 2310 | 4200 | 42,00 ;
42,00 mm
Bitki su
ihtiyact - - - - 38,60 98,75 141,42 100,41 3,05 - - - 382,23
(U- r.-KAR)
Kamishkuyu koyiinde sebze bahgeleri icin 2008 yili iiretim doneminde kullanilan sulama suyu miktari 373,20
Eksik su kullanimi (%-2,36) -9,03
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Ekim alani itibariyle geride kalan iiriin ¢esitleri incelendiginde; Bulgurluk koyiindeki 12 iiretici 58 da
alanda beyaz kiraz ve elma agirlikli meyvecilik yaparken, 5 iiretici 43 da biyiikligiinde bostan
tarlalarina sahiptir. 4 {iretici de 21 da alan iizerinde domates, siyah havu¢ ve maydanoz yetistiriciligi
yapmaktadir. Cizelge 8.13’de “kullanilan fazla su miktar’” mm birimiyle gosterildigi gibi; 1 m? alanda
kg cinsinden ve toplam tarim alamindaki karsilig1 igin ise 1 da alanda m® cinsinden gdsterilmistir.
Ortaya cikan toplam su israfi ise cesitli karsilastirmalarda kullanilmak i¢in m® ve It cinsinden
gosterilmistirt™,

Cizelge 8.13 Aragtirma bolgesi icin ortaya ¢ikan sulama sonuglari

Bitkisu | Kullamlan | Kullanilan fazla su
ihtiyaci su miktari Toplam
> . miktari :
& | Uriin Gesiai | (mm) (mm) mm | oram ;Ir;rﬁ’ '(EC‘E) o) b
(kg/m°) (kg/m°) (kg/m?) (%) 3
3 3 (107 1t)
(m°/da) (m°/da) (m*/da)
=
=
<
k= Aygigegi 336,52 363,68 27,16 8,07 1.155 31.370
O
>
s S.pancari 516,37 585,26 68,89 13,34 219 15.087
o
E Nohut 154,98 266,50 111,52 71,96 580 64.682
QO
< Misir 442,58 543,20 100,62 22,73 255 25.658
« Misir 442,58 491,50 48,92 11,05 488 23.873
2 Yonca 523,19 676,30 153,61 29,36 156 23.963
2 Bugday 226,70 293,68 66,98 29,55 1.122 75.152
g Bostan 174,37 210,24 35,87 20,57 43 1.542
Meyve 386,14 463,12 76,98 19,94 58 4.465
_E:}« Meyve 386,14 412,50 26,36 6,83 265 6.985
8
>
§ Sebze 382,23 373,20 -9,03 -2,36 21 -190
¥
Toplam/Ortalama | 3.971,80 4.679,68 707,88 21,00 4.362 272.587

Cizelge 8.13 iirlin ¢esitleri agisindan incelendiginde; sadece sebze bahgelerinde “bitki su ihtiyaci”
miktarindan daha az su kullanilmig ve {iretim doénemi boyunca 9,03 mm su tasarrufu saglanmistir.
Tarim alanlarmin etkin sulanmasi sonucunda Kamuslikuyu koéyiindeki sebze bahgelerinde tasarruf
edilen bu deger, Eregli’nin en kurak donemi olan Temmuz ve Agustos aylar1 boyunca aldig1 toplam
yagis miktarina (10,2 mm) neredeyse denk bir degerdir (Cizelge 4.3).

) kg/m? birimi 1.000 dlgek biyidiginde ton/da olmaktadir (1 kg/m? = 1 ton/da). ....cccoevevverevernrrernnenn.
...... (1.000 It = 1.000 kg = 1 ton = 1 m*) oldugu i¢in de (1 ton/da = 1 m*da) olmaktadr.
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Arastirma bolgesinde kullanilan fazla su oransal agidan incelendiginde; “bitki su ihtiyac1” miktarindan
%71,96 oraninda fazla su kullanimi yapilan nohutu (Asag1 Gondelen), %29,55 ile bugday (Bulgurluk),
%29,36 ile yonca (Bulgurluk), %22,73 ile misir (Asag1r Gondelen), %20,57 ile bostan (Bulgurluk) ve
%19,94 ile meyve (Bulgurluk) izlemektedir. Ortaya ¢ikan bu veriler; Bulgurluk ve Asagi Gondelen
kdylerinde sulama faaliyetinde asir1 su tliketildigini net bir bicimde gostermektedir (Cizelge 8.13).

Sebze bahgeleri disinda diger 8 {iriin ¢esidi i¢in yapilan sulamada “bitki su ihtiyact” miktarindan fazla
su kullanilmigtir. Asagi Gondelen koyiinde nohut sulamasinda fazla su kullanimi olarak ortaya ¢ikan
%71,96’lik oran, en carpici veri olarak dikkat cekmektedir. Eregli’nin uzun yillara ait yagis verileri
incelendiginde; Asagi Gondelen koyiinde 2008 yili diretim donemi boyunca nohut sulamasinda
kullanilan 111,52 mm fazla su miktari, ilgenin yilin ikinci yarisinda aldigi yagistan (105,30 mm) daha
fazladir (Cizelge 4.3). Arastirma bolgesinde goriilen yagis azhiginin (Sekil 4.2) iireticiler tarafindan
sulama konusunda yasanan sikintinin 6nemli sebeplerinden biri olarak gosterilmesine ragmen,
Eregli’nin yarim yilda aldig1 yagis miktarindan fazlasi, bir iiretim doneminde sadece nohut
sulamasinda heba edilmektedir.

Aragtirma bolgesinde “bitki su ihtiyaci”ndan fazla kullanilan sulama suyu miktari, iriin ¢esitleri
dikkate alinarak incelendiginde; Bulgurluk kdyilinde bugday sulamasinda bir iiretim dénemi boyunca
toplam 75.152 m®, Asag Gondelen kdyiinde nohut sulamasinda bir iiretim dénemi boyunca toplam
64.682 m® su israfi yapildig1 goriilmektedir. Bulgurluk ve Asagi Gondelen koyleri 2008 yili tiretim
donemi boyunca gereksiz yere tiiketilen toplam su miktarinda da basi ¢cekmektedir. Bugday ve nohut
icin bosa harcanan toplam su miktar1 (139.834 m?), 5 koyde 9 iiriin ¢esidinin tamami i¢in ortaya ¢ikan
bosa harcanan su miktariin (272.587 m®) yarisindan fazlasina, %51,3’iine tekabiil etmektedir. Bu
sonug; Bulgurluk ve Asagi Gondelen kdyleri igin sulama konusunda acil onlemler alarak, ortaya gikan
asirt su kullaniminin 6niine bir an 6nce gegilmesinin artik kagiilmaz hale geldigini gostermektedir.

Cizelge 8.13 incelendiginde; aragtirma bdlgesinde 2008 yili iiretim doneminde, 1 da alan igin
sulamada kullamilan 4.679,68 m® suyun %15,1’1 (707,88 m%da) gereksiz yere kullanilmustir. 2008 yil
tiretim donemi boyunca arastirma bolgesinde israf edilen su miktar1 (707,88 mm), hem Eregli’nin
(296,3 mm) hem Konya’nin (319,4 mm) yillik toplam yagis miktarinin yaklasik 2,5 katidir (Cizelge
4.3-4.4).

2008 yil1 liretim doneminde, arastirma kapsamindaki 9 {iriin ¢esidi i¢in 4.362 da tarim arazisi sulanmig
ve toplam 272.587 m® su ihtiya¢ olmadigi halde kullamlmustir (Cizelge 8.13). Niifusu itibariyle
diinyanin en biiyiik metropolleri arasinda yer alan Istanbul’da giinliik ortalama 2 milyon m® su
tiiketilmektedir (Anonim 2010K). Arastirma bolgesinde bir iiretim dénemi boyunca, asirt su kullanimi
sonucunda 0,27 milyon m® israf edilen su, Tiirkiye’nin en biiyikk sehri Istanbul’un giinlik su
tiikketiminin %13,6’sia esittir. Baska bir ifadeyle, Istanbul’un giinliik su tiiketiminin yaklasik 1/7’si,
bir iiretim donemi boyunca yaklagik 450 ha alandaki asirt sulama sebebiyle bosa gitmistir.

Aragtirma bolgesindeki toplam su israfi It cinsinden incelendiginde, 2008 yili iiretim doneminde
sulanan toplam 4.362 da alan i¢in 272,5 milyon It suyun ihtiya¢ olmadig1 halde kullanildig1 ortaya
cikmaktadir. Ankara igin kisi bagina diisen giinliik su tiiketimi 213 1t’dir (Anonim 2008h). Bu deger y1l
Olgeginde hesaplandiginda; Ankara i¢in 1 kisinin yillik ortalama su tiikketimi 77.745 1t olmaktadir. Bu
verilere gore; Ankara’daki 3.500 kiginin yillik su tiiketimi, arastirma bdlgesinde bir iiretim donemi
boyunca israf edilmistir.
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9. SONUC VE ONERILER

Tarimsal faaliyette uygulanan kiiltiirel islemlerde amag; bitkinin yetistigi ortam kosullarinin, bitki
gelisimi igin en uygun hale getirilmesidir. Bitkinin yasam ortami olan atmosfer kosullarinin
degistirilmesinin olduk¢a gii¢ olmasina ragmen; toprak ortami, sulama ve drenaj islemleri ile en
yiiksek verim elde edilecek bigimde kontrol edilebilir. Tarimsal faaliyette verimin istenilen seviyeye
ulastirilabilmesi i¢in uygulanan kiiltiirel islemlerden biri de sulamadir. Sulama; bitkilerin gelismeleri
ve diizenli, yeterli ve kaliteli {irlin vermeleri i¢in gerekli olan, fakat dogal yollarla (yagislarla)
karsilanamayan suyun yapay olarak topraga verilmesi islemidir.

Bu arastirma da; Eregli’de faaliyet gosteren Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne iiye olan giftcilerin
iiretim faaliyetlerinde yer verdikleri her bir iriin ¢esidi igin, “bitki su tiiketimi” miktarinin yagisla
karsilanamayan kisminin sulama birligi tarafindan saglanmasi ve bu hizmetin ortaya ¢ikardig1 sonuglar
iizerine kurgulanmigtir. Aragtirma bolgesini olusturan 5 kdyde, ekonomik dneme sahip 9 iiriin ¢esidi
tizerinde, toplam 23.302 da isletme genisligine sahip (Cizelge 7.9) 169 dreticinin, arastirma
kapsamindaki {irlin ¢esitlerinin sulamasini yaptigi 4.362 da alan iizerindeki (Cizelge 8.13) sulama
davranislar1 incelenmistir. Ulkemizde sulama sistemlerine ait yatirim projelerinin DSI 6nderliginde
olusturulmasi asamasinda,; su kullanicilarinin katiliminin saglanmasi, hatta katilimin zorunlu kilinmasi
ve boylece sulama organizasyonlarinin basarisinin daha iist noktalara tasinabilecegi planlanmistir. DSI
1985 yilinda Ivriz Sulama Projesi’ni de hayata gecirirken, diger bolgeler icin oldugu gibi Eregli’de de
bu projeden azami fayda saglamay1 amac¢lamistir. 1985 yilindan bu giine gecen siire i¢cinde bolgede su
kullanicilarinin  organizasyona katilimi neredeyse eksiksiz olarak saglanmig, fakat sulama
organizasyonundaki basar1 yeterince saglanamamugtir. Goriisiilen 169 ¢iftginin %16,6’s1 (28 ¢iftgi)
yagmurlama veya damla sulama yontemlerinden birini kullanmakta, %83,4’ii yiizey sulama
yontemlerini tercih etmektedir (Cizelge 7.30). Arastirma sahasinda yagmurlama ve damla sulama
yontemlerinin  yiizey sulama yoOntemlerinden daha az tercih ediliyor olmasi, sulama
organizasyonundaki basarmin tam olarak saglanamamasinin énemli kanitlarindan birisidir.

Arastirma bolgesinde ireticilerin %83,4’{intin hala yiizey sulama yontemlerini kullaniyor olmasi, asiri
su kullanimimi da beraberinde getirmistir. Cizelge 8.13’deki sulamaya iliskin veriler, arastirma
bolgesinde asir1 su kullanimi oldugunu net bir bigimde ortaya koymaktadir. Incelenen 4.362 da
sulanabilir tarim arazisinde, 2008 y1l1 liretim donemi boyunca bosa harcanan su miktar1 (272,5 milyon
It) ile; Istanbul’un giinliik su tiiketiminin %13,6’s1, Ankara’daki 3.500 kisinin ise yillik su tiiketimi
karsilanabilmektedir. Bunun yaninda, arastirma boélgesinde bir {iretim dénemi boyunca israf edilen
birim alandaki su miktar1 (707,88 mm); Eregli’nin (296,3 mm) ve Konya’nin (319,4 mm) yillik toplam
yagis miktarlarinin yaklasik 2,5 katidir (Cizelge 4.4).

Arastirma boélgesinde asirt su kullanimi oldugunu belgeleyen sulama sonuglar1 (Cizelge 8.13), su
kaynaklarinin hizla tiikendigi Konya Ovasi igin olusan susuzluk tehlikesi bolge i¢in de var oldugunu
net bir bicimde gostermektedir. Arastirma bolgesi icin kisitli su kaynagi ve topraktaki nem eksikligi de
dikkate alinarak bu tehlikenin Oniine bir an once gegilmeli, arastirma bolgesinde basingli sulama
yontemlerinin kullaniminin yaygin hale getirilmesi ve etkin su kullanim i¢in bolge tarimindaki 6ncii
kuruluslarca yapilacak yogun yayim faaliyetlerine ge¢ kalmadan baslanmalidir.

Asirt su kullaniminda Asagi Gondelen ile birlikte ilk sirada yer alan Bulgurluk koéyiinde (Cizelge
8.13), musir dretimi yapan 10 firetici, 2008 yili iretim doneminde musir sulamasinda “bitki su
ihtiyac1”’ndan %11,05 oraninda fazla su kullanmiglardir. Bulgurluk kdyiinde musir ekili alanlarda
damla sulama yontemi uygulayan 3 iiretici ise, bu tercihleri sonucunda Bulgurluk koyiindeki diger
musir Ureticilerine gore %56 oraninda daha az su kullanmiglardir (Cizelge 8.7). %56 oranindaki su
tasarrufu, arastirma sahasinda basingli sulama yontemlerinin avantajlarini net bir bigimde ortaya
koymaktadir. Bélgede basingli sulama yontemlerini kullanan iireticiler; daha az su kullanarak sulama
birligine daha az su iicreti 6demelerinin yani sira, modern sulama tekniklerini uygulamalar1 sebebiyle
sulama birliginin bir tesviki olarak su ticretlerinde %50’ye varan indirimlerden de yararlanmaktadir.

Aragtirma kapsaminda yer alan 9 {iriin ¢esidi i¢in kullanilan sulama yontemleri incelendiginde;
ay¢icegi, seker pancar1 ve bugday ekili alanlarda yagmurlama sulama yonteminin; misir ve bostan ekili
alanlar ile meyve ve sebze bahgelerinde damla sulama yonteminin kullanildig1 belirlenmistir. Nohut ve
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yonca ekili alanlarda ise basingli sulama yontemleri tercih edilmeyerek, tamamen yiizey sulama
yontemleri kullanilmistir (Cizelge 7.30).

Basingli sulama yontemlerini kullanim oraninin bu denli diisiik olmasinin sebeplerinden birisi, bu
tesislerin kurulum maliyetinin yiikksek olmasi ve {ireticilerin bircogunun maddi imkanlarinin bu
maliyeti karsilayacak diizeyde olmamasidir. Ureticilerin sulama yontemi seciminde dikkat ettigi
faktorler incelendiginde; %48,5’inin sadece “maliyet” kriterini géz Oniinde bulundurdugu, tim
faktorler birlikte degerlendirildiginde yine “maliyet” kriterinin %66,3’liik oranla ilk sirada yer aldig
belirlenmistir (Cizelge 7.31).

Gilinlimiizde su; diinyanin birgok bolgesinde oldugu gibi, artik Tiirkiye i¢in de kit bir dogal kaynaktir.
Ulkemizde geg de olsa bu tehlikenin farkina varilmasiyla harekete gecilmis, birden ¢cok bakanligin bir
araya geldigi ¢aligmalar sonucunda, tarim alanlarinda da etkin su kullanimi i¢in ¢esitli projeler hayata
gecirilmistir. Bu projelerin en 6nemlilerinden biri de; tarima destek amaciyla kurulan bir devlet
bankasi olan Ziraat Bankasi’nin Bakanlar Kurulu’nca alinan karar geregi, 1 Mayis 2007 tarihinden
itibaren tireticilerin damla ve yagmurlama sulama yontemleri yatirimina, “sifir faizle” kredi imkani
saglamasi olmustur (Cizelge 6.9). Ziraat Bankasi gibi devlet bankasi olan Halkbank ve bazi 6zel
bankalar da c¢iftcilere basingli sulama yontemlerinin kurulum maliyeti i¢in kredi secenekleri
sunmaktadir (Cizelge 6.8). Ancak 21.yiizyilin en 6nemli dogal kaynaklarindan olan suyun daha etkin
kullanimint saglayan basingli sulama yontemlerini {ilke genelinde bitkisel iiretim faaliyetinin
gerceklestigi her alana yayma gerekliliginden hareketle devlet; modern sulama sistemlerine kredi
destegi veren Ozel bankalarin bu kredi cesitlerinde, Ziraat Bankasi’nin uygulamalarina yakin kredi
alternatiflerini ortaya koyabilmeleri i¢in uygun zemini saglamali, tarima yonelik kredi alternatifleri
oldugu halde yagmurlama ve damla sulama i¢in kredi secenegi bulunmayan 6zel bankalar1 da bu
konuda tegvik edici calismalar yapmalidir. Devletin Ziraat Bankasi araciligiyla; basingli sulama
yontemlerinin kurulumu igin kredi faizlerini sifira indirmesinden itibaren yaklagik 2 yil iginde
50.000’e yakin ¢iftgiye 0,5 milyar TL’den fazla kredi saglamasi ve Tiirkiye’de basingli sulama sistemi
kurulu toplam alanin %13,3’tine tekabiil eden 146.400 ha alani basingl sulamaya agmis olmasi
(Cizelge 6.10); yeterli olmayan bir basari olarak degerlendirilmeli ve iilke genelinde sulanabilir tarim
alanlarinin %80’ini olusturan ve yiizey sulama yontemleri ile sulanan 4,4 milyon ha alan iizerinde,
damla ve yagmurlama sulama sistemlerinin kurulmasi konusunda kararli adimlarin devamu
saglanmalidir.

Modern sulama sistemlerinin finansmani1 konusunda devlet eksiklerini tamamlasa dahi; mali konularda
genellikle tekdiize bir yol izleyen, alternatif arayisina kapali ve temkinli oldugu goézlenen bolge
ciftgisinin, bu uygun kredi seceneklerinden haberdar edilmesi ve daha da 6nemlisi modern sulama
sistemlerinin orta ve uzun vadede yiizey sulamaya gore daha ekonomik olduguna ikna edilmesi
gerekmektedir. Bu gorev de; DSI Konya IV.Bélge Miidiirliigii’niin de destegi ile DSI Eregli 43.Sube
Miidiirliigii'ne ve Eregli Ilge Tarim Miidiirliigii, Eregli Ziraat Odas1, Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi
gibi bolge tarimina yon veren ve tarimsal yayim ¢aligmalarini iistlenmesi gereken kamu kurulusglar ile
ciftei orgiitlerine diismektedir. Ziraat Bankasi’nca basingli sulama sistemleri i¢in ilk 22 ayda saglanan
585,5 milyon TL “sifir faizli” krediden en biiyiikk pay1r Konya alirken (Cizelge 6.10); bu basarinin
Eregli’ye yansimamasi ve arastirma bolgesinde basingli sulama yontemlerinin kullanim oraninin
%16,6’da kalmasi (Cizelge 7.30), bu kuruluslarin arastirma boélgesinde basingli sulama yontemlerini
yaygin hale getirmeye yonelik ¢alismalarda basarisiz oldugunu gostermektedir. Bu kuruluslarin Ziraat
Bankasi basta olmak iizere bankalara fireticiler adina aracilik edip, basingli sulama sistemlerinin
kurulum maliyeti konusunda iireticiler igin olusturacaklar1 kredi organizasyonlari, gift¢ilerin tarimsal
iiretim faaliyetinde daha az su kullanacaklar1 sulama yontemlerine doniisiinii hizlandiracaktir.

Eregli’deki tarrm kuruluslar1 kendi bélgeleri igin bu tip faaliyetleri siirdiiriirken; Konya Il Tarim
Miidiirliigii, DSI Konya 1V.Bélge Miidiirliigii, Konya Ziraat Odasi gibi Konya Ovasi’'nin genelinde
tarim ve sulama konusunda faaliyet gosteren oncii kuruluslar da, su kaynaklar1 hizla tiikenmekte olan
Konya Ovast’nin her bir alaninda etkin su kullanimim saglayacak basmgli sulama sistemlerinin
kurulumu i¢in projeler iiretmeli ve giftgilerin etkin su kullanimi1 konusunda bilinglenmesi i¢in yogun
yayim faaliyeti ylriitmelidir.
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Yeniliklerin ciftcilere ne sekilde aktarilacagi, teknolojinin gotiiriilecegi hedef kitlenin segilmesi,
gotiiriilmek istenen yeniliklerin uygun forma doniistiiriilmesi gibi ¢esitli konular; tarimsal bilgi ve
teknoloji akis sisteminde etkinligin artirilabilmesi igin ¢dziimii aranan sorunlardan bazilaridir. Ivriz
Sag Sahil Sulama Birligi; basingli sulama yontemlerini tesvik etmek amaciyla, yagmurlama ve damla
sulama yapan ciftcilere sulama Ttcretlerinde %50’ye varan indirimler saglayarak, “hedef kitleye
gotiiriilmek istenen yenilikleri uygun forma doniistiirme” islemini uygulamis ve tarimsal bilgi ve
teknoloji akis sisteminin etkinliginin artirillmasina déniik bir adim atmistir. Fakat bolge iireticisini
basingli sulama yontemlerine tesvik etme ¢alismalari, sulama birliginin tek basina yiriitebilecegi bir
faaliyet olmayip, kolektif bir planlama gerektirmektedir.

Ciftcilere, hem tasarruf edecekleri su iicreti ile ilk kurulum maliyetini kisa bir siirede
karsilayabilecekleri hem de calisma kosullarim1 kolaylastiracak bir yenilik olarak sunulabilecek
basingli sulama sistemleri 6zelinde, tarimsal bilgi ve teknoloji akis sisteminde etkinligin artirilabilmesi
icin; Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi ile birlikte bolgedeki diger sulama birlikleri, tarim il ve ilge
miidiirliikleri, Konya ilinde orgiitlenmis tiim ziraat odalar1 ve tarim alaninda dogrudan yada dolayh
faaliyet gOsteren tiim 6zel ve kamu kuruluslari, ortak bir akil olusturarak basta Tarim ve Koyisleri
Bakanligt olmak {tizere ulusal diizeyde tarim politikasini belirleyen kurumlara somut Oneriler
gotiirmelidir. Konya Ovasi’nda son yillarda su kaynaginin kisitli hale gelmesi ve arastirma bolgesinde
yagis miktarmin az olusunun (Sekil 4.2) yol actig1 topraktaki nem eksikligi, su kaynaklari i¢in izleyici-
denetleyici kuruluslari“® Konya Ovasi i¢in yeni sulama planlamalari yapmaya zorlamaktadir. Ciinkii
su kaynaklarinin hoyratca kullanimi sadece Eregli icin degil Konya Havzasi icin de ciddi bir tehdittir
ve yiizey sulama ile sadece Eregli’nin degil tiim havzanin suyu giin gectik¢e azalmaktadir.

Arastirma sahasinda basingli sulama yontemlerinin kullanim oraninin %16,6 gibi diisiik bir seviyede
kalmasinin bir diger sebebi de bolge ciftcisinde su kullanimi konusunda heniiz yeterli bilincin
olusturulamamis olmasidir. Goriiglilen giftgilerin  %39,1°1 bolgede sulama sikintisi yasandigini
sOylerken, bunun sebebi soruldugunda %77,3’1 “su kaynagi yetersizligi” cevabini vermistir (Cizelge
7.32-7.33). Bolgede su kaynagi yetersizligini kabul eden iireticilerin biiyiik ¢ogunlugu, arastirma
konusunu olusturan sebze bahgeleri disindaki diger 8 {irlin ¢esidi igin, hesaplanan “bitki su ihtiyac1”
miktarindan daha fazla su tiiketmistir. Oniimiizdeki donemde, iireticinin su talebini azaltmak igin su
kullanma kiiltiirinde bir degisim yaratma gerekliligi kagimilmazdir. Gelismis ve gelismekte olan
bircok iilkede yaygin olarak kullanilan ve artik yeni bir teknik olmaktan ¢ikan basingli sulama
yontemlerini, kullanicilara benimsetmek ve uygulanabilir hale getirmek de basarili bir yayim
faaliyetiyle miimkiin olacaktir.

Aragtirma bolgesinde ve tabi ki {ilke genelinde tarimsal kalkinmanin saglanabilmesi i¢in Oncelikle
tarimsal {iretimin ve dolayistyla gelirin artirilmasi, tarimsal {iretimin artirilabilmesi i¢in de iiretimde
yeni tekniklerin uygulanmasi gerekmektedir.

Tarimsal sulama faaliyetinde de yeni tekniklerin uygulanabilir olmas1 ve giftcilerin sulama ile ilgili
tutum degisikliginin olumlu yonde saglanmasi i¢in arastirma bolgesinde kurs, egitim gibi faaliyetlerin
de yiiriitiilmesi gerekmektedir. Arastirma kapsaminda sorulan “sulama ile ilgili herhangi bir kurs veya
egitime katildiniz m1?” sorusuna iireticilerin %82,8’1 hayir cevabini vermistir (Cizelge 7.39). Bu oran
bolgede sulama konusundaki yayim faaliyetlerinin eksikligini ortaya koymaktadir. Bolge iireticisinin
etkin su kullanimm ile ilgili bilinglendirilmesi i¢in; DSI Konya IV.Bélge Miidiirliigii ve DSI Eregli
43.Sube Miidiirliigii ile Eregli ilce Tarim Miidiirliigii, Eregli Ziraat Odas1 ve ivriz Sag Sahil Sulama
Birligi gibi bolge tariminda oncii kurumlarm, bolgesel planlamalar yapmak suretiyle ayr1 ayr yada
ortaklasa cift¢i kurslar1 diizenleme zorunlulugu; arastirma sonucunda %82,8 gibi yiiksek bir oranda
¢ikan “sulama ile ilgili herhangi bir kurs veya egitime katilmadim” cevabinin geregi olarak ortaya
cikmaktadir.

9 Sy kaynaklarinda gorevli olan kurumlar, uygulamaci-yatirimer ve izleyici-denetleyici olmak iizere iki gruba
ayrilmaktadir. Uygulamaci-yatinme1 kurumlar; Bayindirlik ve iskin Bakanlhigi, Enerji ve Tabi Kaynaklar
Bakanligi, Tarim ve Koyisleri Bakanligi, Icisleri Bakanligi ve Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi’dir. izleyici-
denetleyici kurumlar ise; Cevre ve Orman Bakanligi, Saglik Bakanligi, Tarim ve Koyigleri Bakanligi ve Devlet
Planlama Teskilati’dir (Karadag 2004).
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Gerek teknik bilgi anlaminda gerekse maddi konularda, treticileri yagmurlama veya damla sulama
yontemini kullanmaya tesvik etmek ve boylece ciftgilerin yasam standardini yiikselterek bolgede
tarimsal kalkinmay1 saglamak, yukarida ismi gecen kuruluslarin kendileri i¢in belirleyecekleri hedefler
arasinda olmalidir.

Tarim alaninda etkin su kullaniminin saglanmasi konusunda; arastirma alani i¢in bolgede tarima
paydas tim kamu ve Ozel sektdr kuruluslart ile ciftci Orgiitleri tarafindan yiiriitiilecek yayim
caligmalarini, ayn1 sorunu yasayan lilke geneli i¢in de, daha genis kitlelere ulasma yetenegine sahip,
cesitli alanlarda faaliyet gosteren kuruluslar yiriitmelidir. Bu kuruluslarin i¢inde; Ziraat Odalar
Birligi, Ziraat¢ilar Dernegi, Ziraat Miihendisleri Odasi, Ziraat Yiiksek Miihendisleri Birligi, Su Vakfi
gibi tarim ve su konusunda ihtisaslagmis sivil toplum kuruluslarinin yani sira devlet biinyesinde yer
alan radyo ve televizyonlar basta olmak tizere tiim medya kuruluglar1 da bulunmalidir.

Devletin resmi yayin organi olan Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT), Ekim-2010 itibariyle 14
televizyon ve 15 radyo kanaliyla Tiirkiye’nin en kapsamli yaym kurulusu olma 6zelligine sahiptir.
TRT’nin son yillardaki atilimina 6rnek olarak verebilecegimiz TRT-Belgesel, TRT-Cocuk, TRT-
Miizik gibi yeni televizyon kanallarinin yani sira, yayin saatleri kuruldugu 1989 yilindan bugiine
gittikge azalan TRT-GAP yerine, ger¢ek anlamda bir tarim kanali kurma zorunlulugu ortaya ¢ikmustir.
Kurulacak TRT-Tarim kanalinda, 1992°den bu yana giftcilere yonelik olarak yararli yayinlar yapan
“Bu Topragin Sesi” gibi programlarin sayisi artirilmali ve bu programlarda tarimin tiim alanlari igin
oldugu gibi tarimsal sulama i¢in de modern sulama sistemleri, etkin su kullanimi gibi birgok konuda
hazirlanacak egitici-6gretici kusaklarla ciftcilerin sulama konusunda bilinglenmesi saglanmalidir.
Kurulacak TRT-Tarim kanali, TRT’nin 2010 yilinda a¢tigi TRT-5 Anadolu®® gibi, yerel kanallarla
yapacagi ortak yayinlarla da programlarini farkli yollarla da {ireticilere aktarabilmelidir.

YAYCEP (Televizyon Yoluyla Yaygin Ciftci Egitimi Projesi); ciftgilerin tarimin ¢esitli alanlarinda
bilgi ve beceri kazanmalarini saglamak igin, televizyonda yaymlanmak iizere, 6zel egitim programlari
diizenlemeyi hedef alan giftci egitim programlart dizisi olarak 1991 yilinda baslatilmis bir projedir.
YAYCEP’i hazirlayan Tarim ve Koyisleri Bakanligi, Maliye Bakanligi, TRT ve Anadolu
Universitesi'ne Cevre ve Orman Bakanligi, DSI, Ziraat Bankasi, Ziraat Fakiilteleri, tarim meslek
orgiitleri, tarimla ilgili sivil toplum kuruluslart gibi daha bir¢ok paydas kurumun katilimiyla, tarimin
tim alanlarinda oldugu gibi sulama konusunda da YAYCEP’in kapsaminin genisletilmesi
saglanmalidir.

Devletin c¢iftcilere yonelik olarak iirettigi en faydali projelerden birisi olan YAYCEP’in, kurulacak
olan TRT-Tarim kanalinda gelistirilmis haliyle iireticilere sunulmasi; bu kanalin igerigini daha zengin
hale getirecegi gibi, tarimsal sulamada etkin su kullanimindan basingli sulama sistemleri icin
saglanacak kredi segeneklerine kadar bir¢ok konuda giftcilerin bilinglenmesini de saglayacaktir.

Arastirma sahasinda sorulan “tarim konulu programlari izliyor musunuz?” sorusuna 169 ireticinin
%62,1°1 (105 iiretici) siirekli ve genelde cevabini vermistir (Cizelge 7.27). Her 5 kisiden 3’{iniin tarim
konulu programlan siklikla izledigini gosteren bu oran, kentsel alandaki izlenme oranlarimi kendisine
referans kabul eden yayin kuruluslar i¢in oldukga yiiksek bir orandir ve kirsal kesimde televizyonun
iireticilere ulasabilmek icin en etkili kitle iletisim aract oldugunu gostermektedir. Devlet kanali
sorumlulugu ile yayma baslattig1 televizyon kanallar1 sayesinde birgok sosyal konuya egilen TRT,
iilkemizde biiylik bir potansiyele sahip olan tarim sektdriine de ayni duyarliligi gostermelidir.

TRT disinda devletin bir diger yaymn organi da 1962’den bu yana yayin hayatmi siirdiiren
Meteorolojinin Sesi Radyosu’dur. Bu radyonun bagli bulundugu DMIi’nin 2003 yilinda, iilkenin
sulama ile ilgili en yetkili kurumu olan DSi’nin de 2007 yilinda Cevre ve Orman Bakanlig1 biinyesine
katilmastyla Meteorolojinin Sesi Radyosu, Cevre ve Orman Bakanligi’nin dolayisiyla da DSI’de dahil
olmak iizere bakanliga bagl tiim kuruluslarin resmi yayi organi olmustur.

1® TRT-5 Anadolu, TRT ile Yerel ve Bolgesel Televizyonlar Birligi’nin ortak projesidir. 28 Ekim 2010°da
acillan kanal, canli yayinlanan “Anadolu Giindemi” isimli programda, 160 yerel kanalla ortak yayinda,
Tiirkiye’nin her kdsesinden haberleri halka aktarmaktadir (Anonim 20101).
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Meteorolojik tahminlerin en kisa siire iginde ilk elden halka aktarilmasi misyonu ile kurulan
Meteorolojinin Sesi Radyosu’nun, gelinen bu noktada sorumlulugu artmig, hem bakanligin hem de
DSI’nin ¢alisma sahalarim1 kapsayan yayin politikasi yeniden olusturulmustur. Meteorolojinin Sesi
Radyosu’nda 2006 yilindan itibaren hedef Kitlesi ¢ift¢iler olan “Tarim Saati” isimli haftalik bir kusak
programi yayinlanmaktadir. Sorumluluk sahasi bu kadar genis olan Meteorolojinin Sesi Radyosu’nda
haftada bir giin yaymlanan tek bir tarim programi yeterli bulunmamali, resmi yayin organi oldugu
Cevre ve Orman Bakanlhigi'min catis1 altinda faaliyet gosteren DSI gibi Tiirkiye nin sulama agini
elinde bulunduran bir kurulusla ve Tarim ve Kdyisleri Bakanlig ile ayr1 ayr yada ortaklasa iiretilecek
projelerle, cift¢ileri kendine hedef kitle olarak belirleyecek birgok program hazirlanmalidir. Radyo bu
programlarda; yiizey sulama yontemlerinin sebep oldugu su israfindan basingli sulama sistemlerine,
etkin su kullanimindan modern sulama sistemleri i¢in bankalarin sagladigi kredi alternatiflerine kadar
bircok 6nemli konuda uzman konuklar esliginde bilgilendirici ve egitici yayinlar yapmalidir. Ulke
genelinde %90’a yakin oranda dinlenebilme imkanina sahip olan Meteorolojinin Sesi Radyosu, bu
caligmasiyla TRT ile birlikte devlet radyosu sorumlulugu gergevesinde medya giiciinii kullanarak
onemli bir tarimsal yayim faaliyeti yiiriitmiis olacaktir.

Bolge tariminda oncii olan Eregli Ilge Tarim Miidiirliigii, Eregli Ziraat Odas1 ve Ivriz Sag Sahil
Sulama Birligi gibi kurumlar ve g¢ift¢i oOrgiitleri gibi tarim alaninda faaliyet gosteren kuruluslar,
planlayacaklar1 yayim faaliyeti kapsaminda; sulama konusunda &rnek bir ¢iftgi modeli olusturmali,
yayim faaliyeti icin belirlenen hedef kitle bu &rnek ciftci esas alinarak yénlendirilmelidir. Ornegin;
sahip oldugu 4 meyve bahgesinde de 2002 yilindan beri damla sulama yontemini kullanan bir ¢ift¢i®”,
boylece daha az su kullanarak daha kaliteli iiriin elde etmis ve meyvecilik konusunda ufkunu

genisleterek bu konuda uzmanlasmustir.

Bu cift¢i, 2007 yilindan bu yana Bursa’da faaliyet gosteren iilkemizin en koklii meyve suyu
fabrikalarindan biri ile sdzlesmeli tiretimini devam ettirmektedir. Bu gibi yeniliklere agik ve girisimci
ciftcilerin tespit edilerek daha 6n plana ¢ikarilmasi, diger ciftciler i¢in de tesvik edici bir unsur olacak
ve “ben de yapabilirim” bilincini olusturacaktir.

Ureticilerin “yayim elemanlar1 kdye geldiginde faydalantyor musunuz?” sorusuna verdikleri %94,1
oranindaki evet cevabi bdlgede tarimsal yayim faaliyetine ve yayim elemanlarina duyulan giiveni
gosterirken, Ureticilerin %95,3’liniin yayim elemanlarinin kdye daha sik gelmesini istemesi yayim
elemanlarinin koyii yeterince ziyaret etmedigi anlamina gelmektedir (Cizelge 7.24).

Bolge iireticisinin yayim elemanlarina duydugu bu giiven bosa ¢ikarilmamali, yiiriitiilecek yayim
faaliyetleri ile bu giliven artarak devam ettirilmelidir. Bunun yaninda yayim elemanlarinin koylere
yaptig1 ziyaretler daha sik hale getirilmeli, bu kapsamda bolge tariminda s6z sahibi olan kuruluslar,
etkin su kullanimi konusunda siirdiirdiikleri yayim faaliyetlerini artirmalidir.

Arastirma sahasinda maddi imkéansizlik sebebiyle halen yiizey sulama yontemlerini kullanan
ireticilerin “bitki su ihtiyaci”ndan ¢ok daha fazla su kullandiklan tespit edilmistir. Asagi Gondelen
kdyilinde 18 nohut iiretici ile yapilan goriismede, basingli sulama yontemlerini kullanan higbir iireticiye
rastlanmamis ve bu kéyde nohut i¢in “bitki su ihtiyaci” 154,98 mm iken, treticiler 2008 yil1 iiretim
déneminde %71,96 oraninda fazla su kullanimi yaparak 266,50 mm su tiiketmislerdir (Cizelge 8.6).

Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne ait izleme ve degerlendirme raporlari incelendiginde; {iriin
cesitlerinin hemen hemen tamaminda, 2006 yili sonrasi su iicretlerine artis yapilmadigi ve 3 yil
boyunca su fiyatlariin sabit kaldigi goriilmektedir (Cizelge 6.7). Arastirma bdlgesinde %70’lere
varan fazla su kullanimimin Oniine gegilebilmesi i¢in, Fransa drneginde oldugu gibi su fiyatlarinin
yiikseltilmesi gibi caydiric1 bir yontem kullanilarak iireticileri su kullanimi konusunda daha dikkatli
hale getirmek miimkiin olabilecektir.

Aragtirma kapsamina alinan iiriin ¢esitleri arasinda yer alan sebze bahgelerine ait sulama degerleri de
“yiiksek fiyat” yonteminin caydiriciligint desteklemektedir. Arastirma alaninda “bitki su ihtiyaci”
degerinin altinda su tiiketimi sadece tek bir {iriin ¢esidinde; sulama birliginin en yiiksek su iicretini (15
TL/da) uyguladig1 sebze bahgelerinde belirlenmistir (Cizelge 6.7, Cizelge 8.12).

@7 flkokul mezunu olan 39 yasindaki Omer KAYMAK, 3 ¢ocuk babasidir ve Gékgeyazi kdyiinde yasamaktadir.
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Yiksek ticret uygulamasiyla yeniliklere tamamen kapali ¢ift¢i gruplarinin bu kati tutumlarinda olumlu
yonde bir degisiklik saglanabilirken, “ne kadar fazla su verirsem, o kadar fazla iirtin alirim”
diistincesiyle gereginden fazla sulama yapan dreticilerin de sulama maliyetinde olusacak artis
sebebiyle daha etkin su kullanimi miimkiin olacaktir.

Bu arastirma kapsaminda 5 kdyde, 9 iiriin ¢esidi igin sulama verileri incelenmis, sebze disindaki diger
8 uriin ¢esidinin sulamasinda fazla su kullanildig: tespit edilmistir. Arastirmanin 8.boliimiinde her bir
tiriin ¢esidi i¢in kullanilan fazla su miktari, gizelgeler halinde ayri ayri verilmis, 8.bolimiin sonunda
aragtirma bolgesinde asir1 su kullanimini ortaya koyan sulama verilerinin kargilastirmali analizi
yapilmistir. Aragtirmanin amacina uygun olarak; arastirma bolgesinde tespit edilen asir1 su kullanimini
onlemek icin bolge ciftcisine, sulama birligine ve bdlgede sulama ile ilgili yayim faaliyetini
yiiriitebilecek diger kuruluglara yonelik olarak ¢oziim onerileri ortaya konmustur.

Bolgede tarimsal faaliyette bulunan ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’ne iiye iireticilerin sulama
davraniglar1 bu arastirmanin ana konusunu olusturmustur. Goriisiilen 169 {iretici, bolgede ekonomik
oneme sahip olmasi ve Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sulama alaniin %90’indan fazlasim
kaplamasi1 (Cizelge 6.6) sebebiyle arastirma kapsamina alinan 9 iriin ¢esidinin tiretimini yapan
ciftciler arasindan tesadiifi olarak se¢ilmistir. Goriisiilen iireticilerin belirlenmesinde tercih ettikleri
sulama yontemlerinin dikkate alinmamasi; ylizey sulama yontemlerini tercih eden ireticilerin
%83,4’liik bir yigilma gostermesi, basingli sulama yontemlerini tercih edenlerin oraninin %16,6’da
kalmas1 sonucunu ortaya ¢ikarmustir (Cizelge 7.30). Ureticilerin %80’inden fazlasinin yiizey sulamayi
tercih etmesi sebebiyle; isletme genisligi, arazi egenimi, gelir diizeyi, egitim diizeyi ve yas gruplar
gibi kriterler dikkate alinarak, basigli sulama ydntemlerini tercih eden 28 {ireticinin profilini objektif
olarak degerlendirme imkani elde edilememistir. Ureticilerin egitim durumlar1 ile uyguladiklari
sulama yoOntemleri arasinda dogrusal bir iliskinin bulunamamasi ve biitiin egitim seviyelerinde
iireticilerin  %80’in {izerinde salma sulamay1 tercih etmesi de (Cizelge 7.35) bunun en acgik
gostergesidir. Bolgede oniimiizdeki donemde yapilacak arastirmalarda, treticilerin tercih ettikleri
sulama yontemleri bakimindan ylizey sulama yontemlerini kullanan ve basingli sulama yontemlerini
kullanan c¢iftgiler seklinde gruplandirilarak ayri ayri incelenmesi, ¢ift¢i gruplari arasinda mukayese
imkanint da saglayacak ve bolge sulamasi konusunda yapilacak arastirmalara yeni bir boyut
kazandiracaktir.

Ayni sekilde; arastirma kapsaminda sulama birligine liye olmayan treticiler dikkate alinmamis, sadece
Ivriz Sag Sahil Sulama Birligi’nin sorumluluk sahasinda ve birlige iiye cift¢ilerin sulama konusundaki
genel egilimleri ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bu ¢alismada elde edilen bulgular 1s18inda yapilacak
olan yeni aragtirmalarda; bolge tireticisinin, sulama birligine {iye olup olmamalari bakimindan orgiitlii
ve Orgiitsiiz ¢iftciler seklinde incelenmesi, iki ayri grupta yer alan giftgilerin sulama davraniglarindaki
farkliliklar1 da ortaya ¢ikartacaktir.

Bu aragtirmada sulama birligi iiyesi olan treticilerin sulama davranislar1 analiz edilmis, bu {ireticilerin
sulama konusunda yasadigi sorunlar irdelenmistir. Konunun farkli yonlerden de incelenmesi bolge
tarimina fayda saglayacaktir. Bu baglamda; suyun arastirma bolgesindeki yonetimini {istlenen sulama
birliginin, gérev alaninda karsilagtig1 sorunlar da bir bagka ¢aligmanin konusunu olusturmalidir.

fvriz Sag Sahil Sulama Birligi’nce sulanan tarim alanlarindaki asir1 sulama sonucu; toprakta ortaya
¢ikan fiziksel ve kimyasal bozulma sebebiyle ve israf edilen sulama suyu sebebiyle olusan ekonomik
zararin boyutlarina bu calismada deginilmemistir. Bu bolgede Onilimiizdeki dénemde yapilacak
caligmalarda; asir1 sulama sebebiyle ortaya ¢ikan ekonomik zarar tespit edilerek, bu zararin telafi
edilebilmesi i¢in iiretilecek ¢ozliim Onerileri, arastirma bolgesinde tarimsal kalkinmanin saglanmasi
yolunda atilacak 6nemli adimlardan biri olacaktir.
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