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ONSOZ

Ege Bolgesi verim olarak Karadeniz ve Marmara’dan sonra iilkemiz sularindaki en
verimli {iglincli av sahasini olusturmaktadir. Deniz baliklarinda 1995-2006 yillart
arasindaki toplam tiretimin ortalama % 9,3 ’ii Ege Bolgesi’nden karsilanmaktadir.

Bu proje 2006-2007 yillar1 arasinda Ege Bolgesi’nde Su iiriinleri avciligi yapan
isletmelerin S0Syo-ekonomik yapisini tespit etmek amaciyla yapilmistir.

Siirdiiriilebilir Balik¢ilik agisindan kaynaklarin optimal kullanimi ne kadar 6nemli
ise bu kaynaklar1 kullananlarin yasi, egitim durumu ve diger sosyo- ekonomik yapilar1 da
bu 6lgiide 6nemlidir.

Ortak Balik¢ilik Politikast uyarinca teknelerimizin yasi, boyu, motor giicii, av
kapasiteleri 6nem kazanmaktadir. Yorede toplam 5280 tekne bulunmaktadir. Bu proje
kapsaminda bu teknelerden Bolgede 5 il ve 13 ilgede 261 denek incelenmistir.

Calismanin birinci kisminda avlanma filosunun teknik fiziksel 6zellikleri, ikinci
kisimda balik¢ilarin sosyo-ekonomik o&zellikleri incelenmis, tigiincii kistmda balikgilik
faaliyetlerinin ekonomik analizi yapilmis, dordiincii kisimda da avlanan tiirlerin briit
hasiladaki paylari, besinci kisimda balik¢ilarin balikeilik ile ilgili goriisleri, altinc1 kistmda
balikg¢ilarin ortalama mazot tiiketimleri ve OTV indiriminin etkisi incelenmistir.

Ege bolgesi balik¢ilarmin sosyo-ekonomik yapisini ortaya koyan bu ¢alismada
proje lideri Sayin S. Ahmet CELIKER basta olmak iizere emegi gecenlere tesekkiir
ediyor, ilgili tiim kesimlere faydali olacagini umut ediyorum.

Dog¢.Dr. Ilkay DELLAL
Enstitii Miidiir V.
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Ozet

Bu proje Ege bolgesinde su iirlinleri avciligiin sosyo-ekonomik analizi amaciyla
yiirtitiilmiistir.

Calismada Ege bolgesinde balikgilik faaliyetinde bulunan avlama tekneleri; boy
gruplarina ve kullamim 6zelliklerine (balikgilik tipine) gore gruplandirilarak incelenmistir.
Boy gruplarina gére gruplama; 8 m’den kiiciik, 8 m ve 8-12 m aras1, 12 m ve 12-20 m arasi,
20 m ve 20 m ’den biiyiik tekne gruplar1 olarak, balik¢ilik tipine gore de kiyr balik¢ilig
(kiigtik Olgekli balikgilik) ve orta-biiyiik Olgekli balikgilik (girgir, trol) grubu olarak
gruplandirilmis ve bu gruplara gore analiz yapilmistir.

Ege bolgesinde Ornek secilen avlanma teknelerinin boylarinin 4,50-39,00 metre
arasinda dagilim gosterdigi, %88,89’unun kiy1r balik¢ilig1 faaliyetinde bulundugu, % 11,11
‘inin de orta ve biiyiik dl¢ekli balik¢ilik faaliyetinde bulunduklari saptanmistir. Orta ve biiyiik
Olgekli balikgilik faaliyetinde bulunan bu balikg¢ilarin da %6,9 ‘unu girgir, %4,21 ‘ini trol
teknelerinin olusturdugu tespit edilmistir.

Ege bolgesinde faaliyet gosteren kiy1 balikgilarinin tekne boylarmin 4,50-13,35 m
arasinda degistigi ve tekne boylar1 ortalamasinin da 7,71 m oldugu tespit edilmistir. Toplam
tekne sermayelerinin ortalamasinin 12.140 YTL, ortalama balik¢ilik gelirlerinin ise 18.012
YTL oldugu, yaptiklar1 masraflar i¢inde en yiiksek pay1 da 936,55 ile tayfa payinin aldigi
ortaya konulmustur. Diger yandan, balik¢ilarin %68,97 gibi biiyiik bir ¢ogunlugunun ilkokul
mezunu oldugu ve sosyal gilivencesi olanlarinda giivence olarak ta SSK’y1 tercih ettigi tespit

edilmistir.

Ege bolgesinde faaliyet gosteren Orta ve bilyiik 6lgekli balikgr teknelerinin boylarinin
12,00-39,00 metre arasinda degistigi, tekne boylar1 ortalamasinin ise 20,50 metre oldugu
tespit edilmistir. Trol teknelerinin boyu 30 metreye kadar ¢ikmaktadir. 30 metreden biiyiik

teknelerin ise tamami girgirlardan olusmaktadir.

Orta ve biiyiik olgekli balikg1 teknelerinin ortalama tekne sermayelerinin  332.931
YTL, ortalama balikgilik gelirlerinin ise 179.368 YTL oldugu, masraflar i¢inde en yliksek
payr %22,20 ile tayfa paymin aldigi tespit edilmistir. Girgir teknesi sahibi balikgilarin
%77,78 gibi biyiik ¢ogunlugunun ilkokul mezunu oldugu, trol teknelerinin ise %36,36’sinin
lise mezunu oldugu ve sosyal giivence acisindan BAG-KURu tercih ettigi tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda Ege bolgesindeki tiim balik¢ilarin %56,70’inin  balik¢ilik
kooperatifine liye oldugu tespit edilmistir.






1. GIRIS

Tiirkiye, ti¢ tarafi farkli 6zelliklerde denizlerle gevrili 8.333 km. uzunlugunda deniz

kiyis1, 178.000 km uzunlugunda akarsulari,

200’den fazla dogal golii, 168 baraj goli ve

750°den fazla goleti ile zengin bir su tirtinleri avcilik ve yetistiricilik potansiyeline sahiptir.

Tablo 1.1. Tiirkiye’de aveilik ve yetistiricilikle elde edilen su {irlinleri tiretimi (ton)

Aveilik
Deniz Avcilig . P To pla m .
Yillar I¢ Su Aveilik Yetistiricilik | Su Uriinleri
Baliklar | Digerleri Del-nl;(z)riirghgl Avahg Toplamu Uretimi
1995 557.138 25.472 582.610 44.983 627.593 21.607 649.200
1996 451.997 22.246 474.243 42.202 516.445 33.201 549.646
1997 382.065 22.285 404.350 50.460 454.810 45.450 500.260
1998 413.900 18.800 432.700 54.500 487.200 56.700 543.900
1999 510.000 13.634 523.634 50.190 573.824 63.000 636.824
2000 441.690 18.831 460.521 42.824 503.345 79.031 582.376
2001 465.180 19.230 484.410 43.323 527.733 67.244 594.977
2002 493.446 29.298 522.744 43.938 566.682 61.165 627.847
2003 416.126 46.948 463.074 44.698 507.772 79.943 587.715
2004 456.752 48.145 504.897 45.585 550.482 94.010 644.492
2005 334.248 46.133 380.381 46.115 426.496 118.277 544.773
2006 409.945 79.021 488.966 44.082 533.048 128.943 661.991
Kaynak: Anonim 1997-2007
2006 yilinda toplam su iriinleri Yetistiricilik

{iretiminin %74"ii (488.966 ton) denizlerden 19%

saglanmistir. 2005 yil1 deniz avciligr iiretimi

acisindan ekstrem bir y1l olmustur. Son 10

yil i¢inde en diisiik iiretim miktart 2005

yilinda gergeklesmistir. 1997-2006 i¢ Su Averlig Deniz Aveilig

ortalamasi1 477 bin ton civarindadir. 7% 74%

Toplam av miktarmin en biiylik
belirleyicisi hamsidir. 1997-2006 arasinda
avcilik tretimi ortalama 477 bin ton, hamsi

ise 293 bin ton civarindadir. Toplam
tretiminin ~ yaklasitk ~ %56’sim1 hamsi
olusturmaktadir. Bu nedenle hamsi av
miktarindaki degisiklikler toplam {iretim
miktar1 {izerinde oldukga etkilidir.

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de
de avcilik yoluyla iiretim artiginin sonuna
geldigi  diisiiniilmektedir. Su  {riinleri
sektoriine uygulanan tesvik ve
siibvansiyonlar, 1980’li yillarin sonlarina
kadar avcilik sektoriinde hizli bir gelismeye
neden olmustur (Atay ve ark. 2000, Atay ve
Korkmaz 2001).

Kaynak: TUIK

Sekil 1.1. Tiirkiye’nin 2006 yil1 su iiriinleri tiretiminin
dagilimi (%)
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Tirkiye'de su firiinleri iiretiminin biiyilk bolimii avciliktan, avcilikla elde edilen
tiretimin de biiyiik kismi1 denizlerden saglanmaktadir. Deniz baliklart avciligi, esasen kiyi
balik¢iligina dayanmaktadir. Alt yap1 ¢caligmalar1 heniiz tamamlanamadigindan, bugiine kadar
acik deniz balik¢iligt miimkiin olamamistir. Denizlerden avcilikla elde edilen tiretim; kirlilik,
ekolojik degisimler ve asir1 avcilik nedeniyle, son yillarda biiyiik dalgalanmalar
gostermektedir (Atay ve Korkmaz 2001 a, Seger ve ark. 2005).

Tablo 1.2. Tirkiye’deki balik¢ teknelerinin sayist ve bolgelere dagilimi (adet)

Balik¢1 Teknelerinin Bolgelere Gore Dagilimi

Yallar Dogu K];;\;ﬁdenlz Toplam Marmara Ege Akdeniz Toplam

1995 3.044 1.211 4.255 1.901 2.329 1.225 9.710
1996 2.789 1.344 4.133 1.877 2.309 1.271 9.590
1997 2.654 1.389 4.043 1.799 2.331 1.567 9.740
1998 2.642 1.426 4.068 1.950 2.348 1.657 10.023
1999 2.876 2.284 5.160 2.723 4.340 1.574 13.797
2000 2.761 2.167 4.928 3.006 4.068 1.379 13.381
2001 2.585 2.159 4.744 2.733 4119 1.393 12.989
2002 4.301 2.713 7.014 3.238 5.023 2421 17.696
2003 4.588 2.733 7.321 3.007 6.021 2.193 18.542
2004 4.420 2.766 7.186 2.951 5712 2.104 17.953
2005 4.655 2.653 7.308 3.090 5.824 2.174 18.396
2006 4.061 2.566 6.627 3.050 5.942 2.204 17.823

Kaynak : Anonim 1997-2007

Tablo 1.3. Tiirkiye'deki balik¢1 teknelerinin motor giiclerine ve boylarina gore dagilimi (BG)

Motor Giicii (B.G.) Uzunluk (m)
0 1-9,9 [10-19,9 |20-49,9 [50-99,9 | 100+ 1-49 | 5-99 |10-19,9 |20+
1995 289 | 2.637| 2.643| 1.699 882 | 1.560 9.710| 277 7.584 | 1.393| 456
1996 211 | 2478| 2501| 1941| 1.008| 1.451 9.590 | 142 7432 | 1.547| 469
1997 245 | 2439| 2573| 1.897 749 | 1.837 9.740 | 148 7.599 | 1.483| 510
1998 195| 2.621| 2.673| 1.759 790| 1.985| 10.023| 226 7.709 | 1.579| 509
1999 25| 4512 2915| 2.816| 1370| 2.129| 13.797| 127| 11.160| 1.998| 512

Yillar Toplam

2000 2| 3.852| 3.073| 2629 | 1.255| 2570 13.381| 163 10.594 | 2.018 | 606
2001 -| 3556 | 3.413| 2.892| 1.149| 1.979 12.989 60 10.524 | 1.824 | 581
2002 -| 7.571| 3.434| 3.117| 1.498| 2.026 17.696 | 372 14571 | 2.231| 522
2003 -1 9.197| 3.085| 3.096| 1.445| 1.629 18.542 | 472 15586 | 1.930| 554

2004 132 | 7.612| 3.119| 3500| 1.717| 1.873| 17.953| 260| 15.467| 1.654| 572

2005 69| 7.049| 3.770| 3.436| 1397| 2675| 18396| 172| 15379 | 2.018| 827

2006 -| 6.104| 3519| 3.446| 1.801| 2953| 17.823| 158| 15.073| 1.745| 847
Kaynak : Anonim 1997-2007




1.1. Ege Bolgesindeki Balikciigin Genel Ozellikleri

Tablo 1.4. Tiirkiye'de avlanan deniz baliklarinin miktar1 ve bolgelere dagilimi (ton)

Yillar Dogu Kal;?lctjlenlz Tl Marmara Ege Akdeniz Toplam
1995 295.143 146.916 442.059 35.288 51.995 27.796 557.138
1996 226.456 121.157 347613 42.097 | 40.493 21.794 451.997
1997 193.696 71.855 265.551 52.885| 41.735 21.894 382.065
1998 200.019 60.526 260.545 63.530 69.210 20.615 413.900
1999 323.328 48.118 371.446 81.005| 40.548 17.001 510.000
2000 243.417 97.595 341.012 46.137 | 40.242 14.299 441.690
2001 221.690 121.073 342,763 68.327 | 42.996 11.094 465.180
2002 251.818 130.229 382.047 68.047 32.559 10.793 493.446
2003 204.754 107.132 311.886 60.925 31.483 11.832 416.126
2004 233.084 118.129 351.213 60.640 33.946 10.953 456.752
2005 170.841 63.132 233.973 44.768 38.774 16.733 334.248
2006 229.874 50.640 280.514 67.153 | 47.680 14.598 409.945

Ortalama 218.607 89.448 327.552 53.836 39.407 15.222 416.520
% 52,48 21,47 78,64 12,93 9,46 3,65 100,00
Kaynak : Anonim 1997-2005
Tablo 1.5. Ege Bolgesi'nde avlanan 6nemli balik tiirleri (Ton) ve Tiirkiye tiretimindeki paylar (%)
20002005 Yillar1 Ortalama Uretim (Ton) 2006 Yih Uretimi (Ton)

Balik Tiirleri Tiirkiye Ege Denizi % Pay (*) Tiirkiye | Ege Denizi % Pay (*)
Toplam 434,574 36.667 8,44 | 409.945 47.680 11,63
Bakalorya 7.754 1.900 24,51 3.460 1.849 53,44
Barbunya 1.963 626 31,90 2.617 757 28,93
Cipura 804 419 52,06 867 469 54,09
Dil-Pisi 699 283 40,42 937 295 31,48
Fangri 79 57 71,64 168 106 63,10
Istavrit(Kraca) 13.898 939 6,76 14.127 1.579 11,18
Istavrit (Karagdz) 8.267 446 5,39 11.800 2.137 18,11
Karagoz 303 219 72,32 185 136 73,51
Kefal 13.934 6.346 45,54 8.915 1.764 19,79
Kolyoz 2.952 1.320 44,70 2.760 1.711 61,99
Kupez 1.550 1.261 81,34 3.601 3.204 88,98
Mercan 450 206 45,72 1.021 485 47,50
Palamut-Torik 17.046 787 4,62 29.690 742 2,50
Sardalya 12.865 7.971 61,96 15.586 10.208 65,49
Sarpa 227 185 81,54 599 565 94,32
Sinagrit 93 72 77,42 242 199 82,23
Tekir 1.303 379 29,09 1.256 489 38,93
Tirsi 1.072 522 48,71 1.738 686 39,47
Uskumru 567 272 47,91 783 431 55,04
Diger 348.748 12.458 3,57 | 309.593 19.868 6,42
Toplam 34.764 3.349 9,63 79.021 9.445 11,95
Ahtapot 1.066 710 66,60 1.114 909 81,60
Kalamerya 420 230 54,71 972 490 50,41
Karides 3.997 868 21,72 3.856 995 25,80
Miirekkepbaligi 867 313 36,12 1.199 470 39,20
Diger 28.415 1.229 4,32 71.880 6.581 9,16

*Pay=(Ege Denizi/Tiirkiye)/100
Kaynak: Anonim 2000-2006




Tablo 1.6. Ege Bolgesi’ndeki balik¢i teknelerinin balikgilik tipine gore illere dagilimi (adet)

)
2 E = £ = E
Tekne Ruhsati = =~ g =4 £ =
= S = < = 2
O =]
Kiy1 Balikgist® 565 530 2366 192 1415 5068
Grrgir® 1 10 54 6 31 102
Trol® 8 27 0 16 51
Trol-Girgir* 9 15 25 3 7 59
Toplam 575 563 2472 201 1469 5280
! D Ruhsatl, genellikle uzatma ag1 ve gapari kullanan, lokal bir alanda deniz salyangozu avlayan ve yaygin sekilde
kiigiik balikg1 olarak adlandirilan balikgr tekneleri.
%Sadece girgir balik¢iligi yapan teknelerin yani sira GY ruhsatli tekneler de bu gruba dahil edilmistir.
3Sadece trol balik¢ilig: ruhsati almig teknelerin yani sira TD ruhsatli tekneler de bu gruba dahil edilmistir.
“Bu gruba GT, TG ve TGD ruhsatli tekneler dahil edilmistir.
Kaynak : KKGM Kayitlari
Tablo 1.7. Ege Bolgesi’ndeki avlama teknelerinin balik¢ilik tipine gore boylari
Tekne Boyu
Tekne Ruhsati Tekne Sayis1 (m)
Min. Max. Ortalama
K1y balikgisi* 5.066 4 30 7,09
Girgir® 103 9,9 39 15,47
Trol® 51 10 24 16,20
Trol-Girgir’ 60 9,6 28,1 16,71
[Toplam 5.280 4 39 7,45

! D Ruhsatl, genellikle uzatma ag1 ve gapari kullanan, lokal bir alanda deniz salyangozu avlayan ve yaygin sekilde

kiigiik balik¢1 olarak adlandirilan balik¢ tekneleri.
?Sadece girgir balikgih@! yapan teknelerin yani sira GY ruhsatli tekneler de bu gruba dahil edilmistir.

3Sadece trol balikgtligi ruhsat: almig teknelerin yani sira TD ruhsatli tekneler de bu gruba dahil edilmistir.

“Bu gruba GT, TG ve TGD ruhsath tekneler dahil edilmistir.

Kaynak : KKGM Kayitlar

Tablo 1.8. Ege Bolgesi’ndeki avlama teknelerinin boy grubu ve balikgilik tipine gére dagilimi

Boy G. (m) N : Avceilik R;lhsatl Tipleri : .
Kiy1 Balik¢ihgr Girgir Trol Trol-Girgir
<8 3.969 3.969 0 0 0
8-12 1.095 1.057 25 3 10
12-20 169 35 61 41 32
>20 47 7 16 7 17
Toplam 5.280 5.068 102 51 59

! D Ruhsath, genellikle uzatma ag1 ve gapari kullanan, lokal bir alanda deniz salyangozu avlayan ve yaygin sekilde kiigiik balike
olarak adlandirilan balikg1 tekneleri.
*Sadece girgir balik¢ilig1 yapan teknelerin yani sira GY ve GD ruhsath tekneler de bu gruba dahil edilmistir.

3Sadece trol balik¢ilig1 i¢in ruhsat almig teknelerin yam sira TD ruhsath tekneler de bu gruba dahil edilmistir.
“Bu gruba GT, TG ve TGD ruhsati almus tekneler dahil edilmistir.

Kaynak : KKGM Kayitlar




1.2. Arastirmanin Onemi

Su {riinleri sektoriiniin AB’ye yapisal ve hukuki uyumu igin yapilacak c¢alismalarda
ilgili kamu kurumlarina balik¢ilik sektoriiniin yapisini ve durumunu agiklayacak ¢alismalara
ihtiya¢ duyulmaktadir. Calisma, bu amaca hizmet i¢in KKGM Su Uriinleri Dairesi
Bagkanligi’nin istegi iizerine planlanmis olup, Ege, Akdeniz ve Marmara bdlgelerinde
yapilacak ¢alismalarla birlikte, kuruma avcilik sektorii hakkinda teknik, sosyal ve ekonomik
veriler saglanacaktir.

Tiirkiye’de balik¢ilik ekonomisine iligkin calismalar oldukc¢a smirli oldugundan,
yapilan her ¢alisma, ayni1 zamanda bundan sonraki arastirmalar i¢in temel olusturacaktir.

Ege Bolgesi; Karadeniz ve Marmara bolgelerinden sonra su tiriinlerinin miktar olarak
en fazla avlandig1 ve su tirlinleri aveilik sektoriine ve ulusal su iiriinleri sektoriine deger olarak
en fazla katkiyr yapan bolgelerden birisidir. Ancak, balik¢ilik sektoriiniin sosyo-ekonomik
yapisini ortaya koyacak detayli bir ¢alisma heniiz bulunmamaktadir. Oysa, AB ile katilim
miizakerelerinin bagladig1 bugiinlerde, AB su iiriinleri sektoriine entegrasyon i¢in Tiirkiye su
tirtinleri sektoriinde bir ¢cok diizenleme yapilmasi gerekmektedir.

Balikgilik sektoriinde yapilacak diizenlemelerin ve alinacak tedbirlerin basarisi, her
seyden oOnce sektoriin yapisinin bilinmesine baghdir. Tirkiye’de balik¢ilik sektoriiniin
yapisin1 ve balik¢iligin sosyo-ekonomik o6zelliklerini ortaya koyan ayrintili ¢alismalar bu
calismann ilk ayag olan “Karadeniz Bélgesi'nde Su Uriinleri Aveiligi Yapan isletmelerin
Sosyo-Ekonomik Analizi” c¢aligmasi disinda bugiine kadar genelde sadece yoresel olarak
yapilmistir. Avcilik yapan isletmeleri bolgesel veya iilkesel boyutta inceleyen g¢alismalar
yapilmamistir. Balik¢ilarin ve balik¢iligin 6zelliklerini bilmeksizin uygulanan politikalarin
basarili olmasi ve istenilen hedefleri yakalamasi zordur. Bu tip ¢alismalar diinyanin pek ¢ok
tilkesinde siklikla yapilmaktadir. Cilinkii uygulanan her politika balik¢ilar ve sektor iizerinde
farkli etkiler yapar. Uygulanan politikalarin yeterli olup olmadiginin tespiti i¢in balik¢iligin
ve balik¢ilarin sosyo-ekonomik yapisinin her politikanin uygulama oncesinde ve sonrasinda
ortaya konulmasi gerekir.

Tiirkiye balik¢ilik  sektoriinin - AB  balik¢ilik  sektorii  ile  entegrasyonunda
diizenlemelerin basarili bir sekilde yapilabilmesi ve tedbirlerin uygulanabilmesi i¢in balik¢ilik
filosunun yapisi, fiziksel - teknik ozellikleri ile balik¢ilarin ve balik¢iligin sosyo-ekonomik
ozelliklerinin belirlenmesi gerekir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Arastirma Tiirkiye su {irtinleri avciligl sektoriiniin sosyo-ekonomik yapisini ortaya
koymay1 amaglayan arastirmalar dizisinin ikinci ayagidir. Bu amagla yapilan “Karadeniz
Bolgesi'nde Su Uriinleri Avcilign Yapan Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Analizi” adli ¢alisma
Mart-2006’da yaymlanmistir. Akdeniz Bolgesi ile ilgili ¢alismanin da Mayis-2008’de
baslamas1 planlanmaktadir.

Bu arastirma, Tiirkiye balik¢ilik sektoriinde en biliylik paya sahip olan Ege
Bolgesi’ndeki avlama filosunun fiziksel ve teknik o6zellikleri ile avlama faaliyetlerinin ve
balik¢ilarin sosyo-ekonomik durumlar1 belirlenmesiyle balikg¢ilik yonetimince (Tiirkiye’de
bilinen anlamda balik¢iliga 6zgii bir yonetim birimi bulunmadigindan, Tarim ve Kdyisleri
Bakanligi Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii’'nce) uygulanacak politikalara, yapilacak



veya yapilmasi planlanan diizenlemelere ve/veya alinacak tedbirlere 151k tutacak verilerin elde
edilmesi amaciyla planlanmstir.

1.4. Arastirmanin Kapsami

Arastirma Ege Denizi’ne kiyisi olan illerde deniz su iiriinleri avciligi yapan ruhsath
balikg1 isletmeleri icermektedir. Isletmeler tekne ve av araglari, balik¢inin ve ailesinin sosyo-
ekonomik Ozellikleri ile balik¢ilik faaliyetleri agisindan incelenmektedir. Av filosunun fiziki
ozellikleri ve av sermayesi verilmekte, avcilik faaliyetlerinin ekonomik analizi yapilmaktadir.
Ayrica balikeilik ile ilgili diisiinceleri, balik¢ilarin karsilagtiklar: balikgilikla ilgili sorunlar1 ve
bu sorunlarin ¢dziimii icin dnerileri saptanacaktir. Ayrica mazotta OTV uygulamasi ile ilgili
bilgiler de arastirmada yer almaktadir. Balik¢ilarin briit hasilalarinin hangi tiirlerden olustugu
belirlenecek ve bu tiirler bazinda Ege Bolgesi’nin toplam av miktar1 tahmin edilecektir.

Arastirmada elde edilecek sonuglarin balik¢ik politikalarinin olusturulmasina ve
uygulanmasina, 151k tutmasi hedeflenmistir.



2-LITERATUR OZETi

Tiirkiye {i¢ tarafi denizlerle cevrili, 8.333 km uzunlugundaki kiy1 seridi ve yaklagik
20.000 baliker teknesiyle zengin balik¢ilik potansiyeline sahip olmasina ragmen, balik¢ilik
faaliyetinin sosyo-ekonomik analizine iligskin arastirma sayisi yok denecek kadar azdir. Oysa,
etkili ve siirdiirtilebilir bir balik¢ilik yonetimi i¢in balikeilik politikalarinin belirlenmesinde,
balik¢ilik sektoriine iliskin sosyo-ekonomik verilerin olmasi gerekir.

Balik¢iligin sosyo-ekonomik o6zelliklerine iliskin cesitli dis iilkelerde yapilmis ¢ok
sayida, Tirkiye’de ise smirli sayida arastirma bulunmasina ragmen, kaynak aragtirmasi
diinyada ve Tiirkiye’deki aragtirmalar olmak tizere iki baslik altinda verilmistir

2.1.Diinyadaki Arastirmalar

Drewes (1982), Madras (Hindistan) yakinindaki ii¢ balik¢1 toplulugunun sosyo-
ekonomik durumunu, kadinlarin ekonomideki roliinii ve durumunu arastirmigtir. Arastirma
sonucunda; deniz balik¢ilig1 yapan kadinlarin sosyo-ekonomik durumu, iiretken aktivitelere
katilim1 ve aktivitelerin kadinlara baslangi¢ girdisi olusturup olusturmadigini saptamistir.

Charles (1988), Etkin balik¢ilik yonetiminin sosyal amaglara ve hedeflere yonelik
oldugunu, bunlarin da uygun politikalar ve diizenlemelerle gerceklesebilecegini, bu islemlerin
politik gelismede dogal bir islem oldugunu bildirerek, balik¢ilik politikalarinin  ve
diizenlemelerinin sosyo-ekonomik etkilerini tartismistir. Bir ¢ok hedef arasinda olmasi
gereken dengenin olusturulmasinin balikeilik politikalarint yapanlarin gorevi oldugunu, tek
bir tiiriin avciliginda uzun donemde sektdre eklenen en yliksek degeri iireten av miktarinin,
sabit durumdaki bir stoktan biyolojik olarak alinabilecek maksimum siirdiiriilebilir av
miktarma (MSY) esit oldugunu agiklamistir.

Charles (1989 a), Kuzey Amerika’da yapay mercan resiflerindeki kiiciik olgekli
balik¢iligi ve sosyo-ekonomik 6zelliklerini arastirmustir.

Charles (1989 b), balik populayon dinamigi incelemelerinin balik¢ilik modellerinde
yeterince yer almadigini ileri siirerek, balik¢ilik topluluklarinin ve iscilik giiclerinin
dontisiimii ve olusturulan yonetim kararlariyla birlikte balik populasyon dinamigini de dikkate
alan optimal balik¢ilik yonetim sistemlerini incelemistir.

Hunte ve Oxenford (1989), Karayip Denizi’ndeki Barbados Adasi’nda pelajik
balik avciliginda kullanilan balik¢r teknelerinin ekonomik analizine iliskin arastirmalarinda;
giindiiz ve gece balik¢iligl yapan avlama teknelerinin av miktarlarini, yatirim sermayelerini ve
isletme masraflarini karsilastirmali olarak inceleyip, iki grup balik¢i teknesinin avantajli ve
dezavantajli yonlerini belirlemislerdir.

Saxena (1989), Hindistan’in canli deniz kaynaklarinin degerlendirilmesi icin yatirim
karar1 alinmasinda gerekli olan ekonomik parametrelerin belirlenmesi ve kullanimina iliskin
olarak, Hindistan balik¢ilik endiistrisinin genel ekonomik analizini yaparak, yonetici ve
yatirmmeilara karar vermede yardimci olacak bilgileri ortaya koymustur.

Lalande ve Dube (1990), 1987-1989 yillarinda Quebec (Kanada) kiy1 balik¢iliginda 35
ft’ten kiiciik teknelerin negatif ekonomik performansi nedeniyle, kiyt balik¢iliginin devamli



diisme egilimi gosterdigini ve bazi ticari dneme sahip tiirlerin av miktarmin azalmasinin balik-
c¢ilarin gelirinde %17’lik dliismeye neden oldugunu belirlemislerdir.

Steele (1990), Kanada'nin Bati Newfoundland bolgesindeki balik¢i filosunun karlilik
analizinde, balikg¢1 filosunun ekonomik rantabilitesini %3,4 olarak saptamustir.

Anonymous (1991) tarafindan Bengal Korfezi (Madras, Hindistan) kiigiik olgekli
deniz balik¢ilig1 filosunun teknik, ekonomik ve sosyo-ekonomik ozellikleri arastirilarak,
balik¢iligin ekonomik performansi ortaya konulmustur. Tarimsal arazilerin sinirli olmasi
nedeniyle, 6zellikle miisliman balik¢ilarin avlama teknelerinde av payina dayali tayfa olarak
calistiklari, balik¢iligin  gelismesiyle birlikte miisliimanlarin  avlama teknelerinin
¢ogunlugunun sahibinin miisliimanlardan olustugu, tayfalarin avlama i¢in yapilan isletme
giderleri (yakit, buz, tayfalarin gidasi) diisiildiikten sonra kalan av degerinin belirli bir yiizdesi
tizerinden calistiklari, paylasimin bolgeden bolgeye, avin tipine ve avlama sezonuna gore
degistigi, av paylasimindaki en yaygin pratigin isletme giderleri diisiildiikten sonra avin
degerinin %60’m1 tekne ve ag sahibinin aldigi, geriye kalan %40’1in tayfalar arasinda
paylasildig belirlenmistir. Avlama yapilan kdylerde kiigiik bir aile toplulugu bile avcilikla
ilgilense, digerlerinin bu avin degisik sekillerde islenmesinde gorev yaptiklari, herkesin
islemin belirli bir safhadasinda gorev aldig1 saptanmustir.

Chhaya ve ark. (1991), Hindistan'in Gujarat eyaleti kiyilarinda, trol ve uzatma aglariyla
yapilan kiigiik 6lgekli balik¢iligin ekonomik analizini yaparak, bu tip balik¢iligin diisiik masrafla
yiiksek net gelir sagladigin1 ve ekonomik olarak siirdiiriilebilir nitelikte oldugunu belirlemislerdir.

Charles (1993), kiigiik 6lcekli balikciligin sosyo-ekonomik ozelliklerinin tespiti igin
gerekli araglar1 ve teknikleri agiklayarak, sosyo-ekonomik surveylerin temel amacinin, balik¢1
toplulugu ve hane halkinin avlamaya dayali ve avlama dis1 girdi kaynaklarina, girdilerin
dagilimina, sabit sermayeye ve giderlere iliskin verileri ile yas ve aile buyiikligi gibi
demografik verilerin toplanmasi oldugunu bildirerek, masraflarin ve masraflarin dogruluguna
ilisgkin dagilimin Lorenz egrileri ve Gini katsayilar1 kullanilarak incelenmesini tavsiye
etmistir.

Béné (1996), Fransiz Guyana’sindaki karides balik¢iliginda avlama stratejilerini
(avlama ag1, hedef tiir ve cografik bolgenin belirli bir kombinasyonu arasinda se¢im yapma)
ve avlama filolarmin dinamik gostergelerini (yatirimlar-giic paylasimi, avlama kuvveti,
1skarta miktar1) incelemis ve avlama stratejisinin belirli bir avlama davranisina adapte olacak
olan balikcilara yliklenen degisik karar verme kriterlerinin bir kombinasyonu oldugunu
saptamistir. Burada cevaplanmasi gerekli sorunun, balik¢ilarin nasil davranacagi, bu davranisi
ni¢in gosterecekleri ve nasil yapacaklar1? oldugunu saptamis ve bu soruya verilecek cevabin
da oncelikle balik¢i davraniglarinin tespiti ve daha sonra da balik¢inin hangi davranisi
sececegini etkileyen faktorlerin analiz edilmesi gerektigini saptamistir.

Freire ve Garcia-Allut (2000), Ispanya’nin Galicia bolgesi ticari kiyr balik¢iligini
inceleyerek, Avrupa ticari balik¢iligindaki yonetim uygulamalarinin basarisizliginin sosyo-
ekonomik ve biyolojik nedenlerini belirlemisler ve ticari kiy1 balik¢iligi i¢in alternatif
aragtirma ve yonetim politikalar1 onermislerdir.

Sadra (2000), Kuzey Afrika’yr (Cezayir, Tunus, Fas) da i¢ine alacak sekilde
Akdeniz’de (Ispanya kiyilar, Italya, Portekiz) derin su pembe karidesi balik¢iliginda avlama
teknelerinin teknik ve fiziksel 6zelikleri ve ekonomik performansini aragtirmistir. Veriler, bati



ve merkezi Akdeniz’de secilen 31 limana haftada 1-2 defa gidilerek, toplanmistir. Toplanan
verilere gore karides av filosunun, troller ve trol aglariyla donatilmis ¢ok amaglh teknelerden
olustugu, kuzey Afrika’da orneklenen avlama teknelerinin Akdeniz’deki diger avlama
filolarma gore ¢ok biiylik (ort. 21 m) oldugu, ortalama motor giiciiniin 243 kW ve 66 GRT
oldugu, Akdeniz’deki Avrupa karides teknelerinin ortalama 245 kW’lik ortalama motor
giiciine karsilik kuzey Afrika karides trollerinin 231 kW’lik motor giiciine sahip olduklari,
kuzey Afrika trol teknesinin ortalama 62 tonluk GRT’sine karsilik Avrupa teknelerinin
ortalama 67 tonluk GRT’ye sahip oldugu, Ispanya ve Italya’daki karides trollerinin sirasiyla
toplam trollerin %7’sini ve %73’lnil olusturdugu, degiskenligin 6rneklenen limanlardaki
heterojenlikten kaynaklandigi, Portekiz’deki karides trollerinin toplam trollerin %93 {ini
olusturdugu ve incelenen kiyilarda sadece tek bir troliin balik avciligr yaptig, Morocco ve
Tunus’taki trollerin tamaminin karides trolii oldugu, Morocco’daki trollerin biitiin karides
tirlerinin avciligini yaptiklart ve sadece derin su pembe karidesinin avciligi {izerine
yogunlagmadiklari, Tunus’ta 8 tekneden olusan filonun Sicilya Kanali’ndaki derin su
kaynaklarina yogunlastigi, Cezayir’deki trollerin sadece %60’nin yil boyu derin su pembe
karidesi avladigi, gelirler ve giderler arasindaki farkin (sabit ve degisen masraflar diistildiikten
sonra kalan degerin) yatirim sermayesinin amortismani ve firsat maliyetini karsilamak icin
kullanilmak zorunda oldugu, en yiiksek karin avlama filosunun endistriyel seviyede
yonetildigi yerlerde saglandigi ve dogru bir ekonomik analizin avlama giicii verileriyle
ekonomik degiskenler arasinda iligki kurulduktan sonra, yapilabilecegini belirlemis ve
Akdeniz’deki derin su pembe karidesi balik¢iliginda daha iyi bir yonetim i¢in;

- Diizenlemelerin giiclii olabilmesi i¢in giivenilir istatistik veri elde edilmesi,

- Motorlarin aktiiel giiciinii 6lgecek yeni metotlarin gelistirilmesi, karaya ¢ikarilan avin
diizenli olarak tahmini gibi tamamlayic1 gézlem tedbirlerinin adapte edilmesi,

-Filonun biiyiikliigiinii azaltmak i¢in filoyu yeniden dizayn etmek ve geriye kalan teknelerin
ekonomik durumunu gelistirmek i¢in etkinligin arttirilmasi,

-Stirekli kullanim ve iyi yonetim i¢in kaynaklarin dinamigine ait ¢alismalar yapilmasi ve

-Resmi istatistiklerden kaynaklanan verileri tahminlerde kullanirken c¢ok dikkatli olunmasi

gerektigini bildirmistir.

Supongpan ve ark. (2000), 1993-1994 avlama sezonu ve 1997 yilindaki hamsi
balik¢iliginin  sosyo-ekonomik o6zellikleri ile 1996 yilinda Songkhla’daki (Tayland)
balik¢ilarin ve kiigiik kapasiteli isleme tesisi sahiplerinin sosyo-ekonomik 6&zelliklerini
arastirmiglardir.

Zen ve ark (2000), Bat1 Sumatra (Endonezya) vilayetindeki balik¢ilik sektoriinde
lampara ve pelajik (ylizer) solunga¢ aglariyla avciligin sosyo-ekonomik 6zelliklerini
arastirmiglardir. Arastirmada kiyidan birka¢ millik mesafede balik¢ilik yapan kiigiik 6lgekli
balik¢ilardan 45 lampara ve 66 yiizer (siirliklenen) solungag ag1 balikgis: ile anket yapilmas,
ancak lampara balik¢ilar ile yapilan 10 anket, noksan veri elde edildigi i¢cin degerlendirme
dis1 birakilmistir. Yiizer solungag agi1 kullanan balikgilarin kiyidan 18 km uzakta avlandiklari,
bir av seferinin yaklasik 13 saat siirdiigii ve yilda ortalama 276 av seferi yaptiklari, lampara
balik¢ilariin ise kiyidan 13 km mesafede avlandiklari, bir av seferinin ortalama 9 saat
sirdiigii ve yilda ortalama 218 av seferi yaptiklar1 saptanmistir. Yiizer solungag¢ agi
balik¢ilarinin %40’ mnin, lampara balik¢ilarinin ise %76’sinin kendi teknelerini islettigi, tekne
boyunun solunga¢ agi teknelerinde 7-13 m (ort. 11,78 m), lamparalarda ise 6,5-15 m (ort.
11,08 m) arasinda degistigi, yiizer solunga¢ agi teknelerinin ortalama 6,8 GT, lampara
teknelerinin ise 2,8 GT oldugu, yiizer solungag¢ agi1 teknelerinin ortalama 6, lamparalarin ise 7
yasinda olduklari, yiizer solungag ag1 teknelerinin lampara teknelerinden daha biiyiik ve daha



yeni oldugu, lampara teknelerinin %93’{inilin, yiizer solunga¢ ag1 teknelerinin ise %32’sinin
sahipleri tarafindan satin alindigi ve %63’linlin satin alinmasinda devlet kredisi kullanildigi,
lampara teknelerinin motorlarmin (ort. 29,11 BG), yiizer solunga¢ agi1 teknelerinden (ort.
23,29 BG) daha biiyiik oldugu, lampara teknelerindeki motorlarin %93’{iniin yeni oldugu ve
sahipleri tarafindan finanse edildigi, pelajik solungag¢ agi teknelerinin ise %76’siin
motorlarinin yeni oldugu ve devlet kredisiyle satin alindig1, pelajik solungag ag1 balik¢ilarinin
kullandiklar1 aglarin uzunlugunun 1800-7200 m (ort. 3752 m) arasinda degistigi ve ag gozii
acikligiin ortalama 8,81 cm oldugu, lampara aglarinin boyunun daha kisa olup 100-400 m
(ort. 204,27 m) arasinda degistigi, lampara aglarinin géz agiklifinin torbada ve kanatlarda
farkli oldugu, kanatlardaki ag gozii agikliginin daha biiyiik oldugu, her iki grup teknenin de
kiiciik pelajik baliklarin avciligimi yaptiklart ve iki grubun da yonetim ve teknolojik
adaptasyon seviyesine ulastiklari, 6rneklenen pelajik solunga¢ ag1 ve lampara balik¢ilarinin
strastyla %60 ve %60 nin ilkdgretim, %33,3 ve %20’sinin orta, %6,7 ve %18,2’sinin lise ve
%0,0 ve %1,8’inin de iiniversite diizeyinde Ogrenim gordiikleri, hane halki niifusunun
strastyla ortalama 3,56 ve 3,87 kisi oldugu, pelajik solunga¢ agi ve lampara balik¢ilarinin
sirastyla %93 ve %90’min tek gelir kaynaginin balik¢ilik oldugu, briit hasiladan igletme
masraflar1 diislildiikten sonra geriye kalan miktarin ag sahibi ve balik¢ilar tarafindan %50 ve
%350 olarak paylasildigi saptanmistur.

Franquesa ve ark. (2001), Akdeniz’deki benzer avlama alanlarinda karaya ¢ikarilan av
miktarmin pratikte tesadiifen kontrol edilebildigi yerlerde, avlanan tiir ¢esitliliginin fazla ve
pazar talebinin de yiiksekligi nedeniyle, diger pek c¢ok avlama alaninda oldugu gibi
Akdeniz’de de pek cok giicliikle karsilasilmasi lizerine balikcilik kaynagi ya da balikgilik
sektorii icin bazi sosyal ve ekonomik parametrelerin (teknenin fiziksel verimliligi, kapasitenin
fiziksel verimliligi, giiclin fiziksel verimliligi, teknenin saatteki fiziksel verimi, kapasite
verimi, tekne verimi, gii¢ verimi, teknenin saat basina verimi, balik¢inin fiziksel verimi ve
ortalama {icreti, karaya ¢ikarilan avin ortalama fiyati, yatirim sermayesi, is¢ilik giderleri, firsat
maliyeti, briit fayda, net fayda, karlilik orani, katma briit deger) kullanilmasin1 6nermislerdir.

Sumaila ve ark. (2001), Kuzey Atlantik’te Norve¢ ve Kanada’nin kiiclik ve biiyiik
oleekli balikgihgini  karsilastirmali  olarak incelemislerdir.. 1ki avlama sektdriiniin
karsilastirilmasinda; Norvec ve Kanada’daki aktif avlama teknelerinin tipleri ve biiytlikliikleri
ile kii¢iik ve biiyiik 6lgekli avlama tekneleri tarafindan karaya ¢ikarilan avin miktari, karaya
cikarilan avin direkt insan tiiketiminde kullanilan kismi, karaya ¢ikarilan avin balik unu ve
balik yag1 iiretimi i¢in endiistride kullanilan kismi, avin degeri, avlama sektorlerindeki balikci
say1st, her bir milyon dolarlik yatirima diisen balik¢1 sayisi, karaya ¢ikarilan avin bir tonu i¢in
harcanan ortalama akaryakit miktar1 ve avcilifin ekonomik analizinde gerekli diger
parametreleri kullanmiglardir.

Tietze ve ark. (2001), Cin, Kore, Tayland, Endonezya, Hindistan ve Senegal, Norveg
Almanya, Fransa, Ispanya, Antigua ve Barbuda, Barbados, Trinidad ve Tobago, Arjantin,
Peru’daki avlama filolarinin fiziksel ve teknik 6zelliklerini, aveilik faaliyetlerini, ekonomik ve
mali 6zelliklerini incelemislerdir.

Virtanen ve ark. (2001), Finlandiya’nin i¢ su ve kiyisal bolgelerinde balik¢iligin
bolgesel sosyo-ekonomik énemini arastirmislardir. il diizeyinde yiiriitiilen arastirmada; 1997
yili itibariyle i¢ uslarda ve kiyilarda illere gore kayithi balik¢i sayisi, avlanan balik tiirleri,
yillik iiretim, karaya c¢ikarilan avin degeri, balik¢iliktan kaynaklanan toplam deger ve bu
degerin ulusal ekonomideki pay1 gibi parametrelere gore balik¢ilikla yaratilan toplam degerin
%80’1nin deniz baliklar1 aveiligindan kaynaklandigi, balik ticaretinin tiretim miktarindan fazla
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oldugu, balik¢iligin Finlandiya’nin yarisindan fazlasinda temel endiistri oldugu ve ulusal
ekonomiye katkisinin hala diisiik olmasina ragmen, bolgesel diizeyde oOnemli oldugu
saptanmistir.

Waters ve ark. (2001), Florida Keys’in mercan resiflerinde ticari avcilik yapan
balik¢ilarin mali durumu hakkinda ekonomik bilgi elde etmek ve elde edilen bilgileri
gelecekte mercan resiflerindeki ticari balik¢iliga iliskin degisik diizenlemelerin ekonomik
etkilerini incelemede kullanmak amaciyla avlama teknesini isleten veya tekne sahibi
balik¢ilardan tesadiifen secilenler ile yliz yiize goriisme yapmak suretiyle uygulanan
anketlerle balikgilarin kendileri, avlama tekneleri, avlama teknelerine ve donanimlarina
yatirmis olduklar1 sermaye, balik¢ilik gecmisleri, avlama teknelerinin fiziksel Ozellikleri,
ortalama av miktarlari, ortalama gelirleri ve giderlerine iliskin verilerle balik¢iligin sosyo-
ekonomik 6zelliklerini saptamiglardir.

Colloca ve ark (2003), Cilento (italya) bdlgesinde ticari balik¢iligin énemli olmast,
son yirmi yilda Italya kiyilarindaki avlama aktivitelerinin azalmasi, avlama aktivitelerine
iligkin kantitatif verilerin olmamasi, gelisme ile ilgili faktorlerin yeterince bilinmemesi ve
yeni entegre yonetim planlarinin olusumuyla baglantis1 nedeniyle, bilgi toplamak amaciyla
planlanan arastirmada; avlama filosunun teknik ozellikleri (avlama filosunun yapisi, ag
ozellikleri, av verileri, avlama giicii verileri) ve balik¢iligin sosyo-ekonomik o6zellikleri
(balik¢ilarin yasi, meslek tecriibeleri, karaya cikarilan avin degeri, balik¢ilik girdileri,
masraflar, gelirler vb.) incelenmistir.

Sabatella ve Franquesa (2003), Akdeniz Bilimsel Danigsma Komitesi, Genel Balikgilik
Komisyonu’nun Ekonomik ve Sosyal Bilimler Alt Komitesi tarafindan baslatilan sosyo-
ekonomik gostergelerin saptanmasia iligkin ornekleme metotlar1 konulu ¢aligmada;
ornekleme teknigine deginerek, sosyo-ekonomik surveylerde uygulanmasi gereken temel
islemleri ve uygulanacak anketlerin dizaynini belirlemislerdir.

Kong (2004), Jamaica balik¢ilik sektoriinii (av filosunun sayisal biiyiikliigiinii, avlama
teknelerinin biiylikliigiinii ve yapim malzemesini, balik¢1 sayisini, balik¢ilikta gegen zamant,
balik¢ilarin  hane halki niifusunu, Ogrenimlerini ve kooperatif {yeligini) arastirip,
balik¢iliginin  yonetimi, gelistirilmesi ve diizenlenmesine iliskin verileri toplamis ve
stratejileri belirlemistir.

Kronen (2004), Tonga Kralligi’nda (Giliney Pasifik) sosyo-ekonomik degisimi
gostermek i¢in, mal miibadelesinden nakit sisteme gecisindeki 6nemi nedeniyle kiigiik 6l¢ekli
profesyonel kiy1 balik¢iliginin sosyo-ekonomik 6zelliklerini incelemistir. Arastirma {i¢ temel
cografik alanda, dort temel balik¢1 grubu (basitten ¢ok agla avcilik yapan motorlu tasima
teknelerine kadar) iizerinde yiiriitiilmiis ve konvansiyonel ekonomik analizlere iliskin
sinirlamalart gostermesi bakimindan énemli olmustur. Net simdiki deger (NPV), balik¢iliklar
ve alternatif gelir kaynaklarini karsilasgtirma bakimindan faydali bir enstriiman iken,
Tongan’daki kiigiik oOlcekli balikgilik sistemleri i¢in her durumda kullanilamadigin
gostermistir. Verimliligin oltayla balik¢iliktan, ¢cok agli balik¢ilik sistemine gittikge arttigini
saptamistir. NPV degerlerinin, dort farkli balik¢ilik sistemi igin iscilik giderleri dahil
edilmediginde 0,34-15,96, iscilik giderleri dahil edildiginde ise -3,78-13,22 arasinda
degistigini saptamis ve ticari kiy1 balik¢iligindan elde edilen gelirlerin, is¢ilik giderlerine ¢ok
duyarli oldugunu saptamustir.
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Villareal ve ark. (2004), kiyisal ve akvatik kaynaklarin avciliginda avlama
topluluklarinin sosyo-ekonomik agidan iyilestirilmesine yonelik yonetim tedbirlerinin etkisini
gozlemlemek, kiyisal ve akvatik kaynaklarin yonetiminde sosyo-ekonomik ve demografik
konularin, sorunlarin ve firsatlarin teshisi i¢in ampirik anahtar parametreleri arastirmislardir.
Filipinler ve giineydogu/ giiney Asya iilkelerindeki balik¢ilik ve kiyisal gelismesiyle ilgili
olarak kiyisal ve akvatik kaynak yonetiminde veri toplama metotlarini ve sosyo-ekonomik ve
demografik gostergelerin  kiyisal ve akvatik kaynak yonetiminde kullanimini Amerika
veltalya’dan iki 6rnekle agiklamisladir.

Teh ve ark. (2005), Malezya’nin Sabah sularindaki resif balik¢iliginin ekolojik ve
sosyo-ekonomik siirdiiriilebilirliginin  ilk profilinin ¢ikarilmasi ve tahminine iligkin
caligmalarinda; balik¢1 toplulugunun yapisini, resif balik¢iligini, balik pazarmi ve fiyatlarini,
ortalama avlama gelirini belirlemisler ve balikgilik yonetimi igin gerekli verileri
toplamislardir.

Tietze ve ark. (2005), Gliney Amerika, Karayipler, Avrupa, Afrika ve Asya’daki 13
tilkede 94 en 6nemli avlama filosunun deniz baliklart avciliginda avlama etkinliklerinin ve
ekonomik performanslarinin belirlenmesi amaciyla 2002-2003 yillarinda  yliriitiilen
calismalarda; 94 tip avlama teknesinin hepsinin pozitif briit nakit akisa sahip olduklar1 ve
calisma giderlerinin tamamini karsiladiklari, yatirnm sermayesi goz oniine alindiginda da 94
tip avlama teknesinden 88’inin ya da %94’iiniin amortisman ve faiz giderleri disiildiikten
sonra net fayda sagladiklar1 belirlenmistir. Ulkelerin avlama filolar1 karsilastirildiginda,; Kore
Cumbhuriyeti, Almanya ve Arjantin’deki avlama filolarinda filo kapasitesinin sinirlanmasi ve
azaltilmasi nedeniyle, 6nemli mali ve ekonomik performans gelismeleri gdzlenmistir.

Tzanatos ve ark. (2005), Yunanistan’daki kiigiik 6l¢ekli balik¢iligi incelemek igin
balikcilik kayitlarindaki verileri ve 121 limanda 551 balik¢i ile yiiz yiize yapilan goriismede
elde edilen verileri kullanmiglardir. Verilerin degerlendirilmesi sonucunda; sektoriin 2002 yili
sonuna kadar kii¢iik 6l¢ekli 19052 avlama teknesinden ve 29.000-35.000 balk¢idan olustugu,
hem tene hem de balik¢i sayisinin son 10 yilda azalma trendi gosterdigi, kiiglik Olgekli
balik¢iligin sosyal dneminin 6nemli 6l¢iide degistigi, toplam 17 avlama ag1 ve 62 hedef tiiriin
avciliginin yapildigi, balik¢iligin avlama agi, hedef tiir, yer ve mevsime bagl olarak degistigi,
avlama aktivitesinin farkli bolgelerde mevsimsel o6zellik gosterdigi ve cluster analizlerine
ilisgkin sonuglarin kiiciik Olgekli avlama sektorliniin  heterojenligini ve karmagikligini

dogruladig saptanmaistir.
2.2.Tiirkiye’deki Arastirmalar

Celikkale ve Ulupinar (1995), Karadeniz’de 20 m'den biiyiik avlama gemisi ve 16 m'den
kiigiik tasiyici tekneden olusan, temel avi hamsi ve orkinos olan toplam 6 teknelik iki girgir
takiminin  1989-1990 avlama sezonundaki gelir ve giderlerini Dbelirleyerek, karliligim
arastirmiglardir.

Geng (1998), Dogu Karadeniz'de farkli dizayna sahip avlama teknelerinin 1996-1997
ve 1997-1998 avlama sezonlarindaki ekonomikligini arastirmis ve 1996-1997 avlama
sezonunda kii¢iik avlama teknelerinin, Ege ve Akdeniz'e giden biiyilik avlama teknelerine gore
daha karli olduklarini, 1997-1998 avlama sezonunda ise Karadeniz'de hamsinin azligi
nedeniyle, farkli bolgelerde avcilik yapan biiylik avlama teknelerinin daha karli olduklarini
saptamistir.
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Unal ve ark. (1998), Izmir ili Foca ilgesi limanina bagl trol teknelerinin avlama
faaliyetleri ile fiziksel ve teknik ozelliklerini, avlanma yerlerini, gelir dagilimini ve
balik¢ilarin sorunlarini aragtirmiglardir. Arastirma verileri, trol teknesi sahibi 37 balikgiyla
yiiz yiize goriisme yapilarak uygulanan anketlerle saglanmistir. Elde edilen verilere gore;
Foga limanina kayith trol teknelerinin 1997-1998 avlama sezonundaki ortalama av veriminin
224 kg/tekne/giin oldugu, balik¢ilik faaliyetlerini kaptan dahil ortalama 4 balikciyla
yiiriittiikleri, tayfalarin pay esasina gore calistiklar1 ve paylarini aylik olarak aldiklari, tayfa
payr Odemelerinin briit hasilanin %]16’simn1 bulan kesintilerden (komisyoncu, yardimeci,
belediye riisumu, stopaj ve Savunma Sanayi Destekleme Fonu) sonra, kumanya, mazot yag,
buz ve nakliye masraflar1 diisiiliip, kalan miktarin 2/3’0 tekne payi olarak ayrilip, kalan
1/3’liniin kaptan ve tayfalar arasinda esit sekilde boliinerek yapildigi, kaptanin ¢ogunlukla
tekne sahibi olmasina ragmen, tayfa kadar pay aldigi, balik¢1 kooperatifinin etkinliginin diisiik
oldugu ve daha onceki yillara oranla avlama giiclinde artis oldugu ve serbest girig sistemi
nedeniyle, Karadeniz’den gelen avlama teknelerinin yerel balik¢ilar i¢in sorun olusturdugu
saptanmig ve balik¢ilik yOnetiminde yetkilerin yerel yonetimlere aktarilmasi ve
ruhsatlandirmanin her bolge i¢in ayr1 yapilmasi onerilmistir.

Hossucu ve ark. (2001), Izmir’deki balik¢ilik sektdriiniin 10 balik¢ilik merkezindeki
isleyisini ve sorunlarni arastirarak, balik¢1 teknesi sayisini, avladiklari tiirleri, avin
kompozisyonunu ve pazarlanmasina iliskin bilgileri ortaya koymuslardir.

Unal (2002), 1999-2000 avlama sezonunda Izmir ili Foga ilgesinde faaliyet gdsteren
20 trol teknesini boy bakimindan 3 gruba (n=5, n=8 ve n=7) aymrarak, trollerde yatirimin
karliligim arastirmistir. Ekonomik rantabilite, mali rantabilite, sermaye devir orani, IKO ve
geri 0deme siiresi degerlerini, 1., 2. ve 3. grup trol tekneleri icin sirasiyla %6-129,4, %8,9-
75,6, %2,7-79,7;, %7,5-116,4, %-30,1-62,3, %35,4-71,0; %30,0-239,0, %31,8-162,6, %48,9-
205,3; %18, %38, %21 ve 2,7 y1l, 5,5 yil, 4,8 y1l olarak saptamistir. NPV (Net Simdiki Deger)
degerinin ise her li¢ grupta da NPV<0 oldugunu belirlemistir.

Unal (2003), Foga’daki (izmir) yar1 zamanh kiigiik 6lcekli balikgilarm balikcilig
ikinci is olarak yapanlar ve emekliler oldugunu, 15 tekneden 3’tiniin olta ve 12’sinin de
uzatma ag1 kullandigini, olta balik¢ilarinin hepsinin ilkokul mezunu oldugunu, uzatma agi
balik¢ilarinda ise ortaokul ve lise mezunu da bulundugunu, olta balik¢ilarindan birinin uzatma
ag1 balik¢ilarindan ise lgiintin kiraci oldugunu, olta balik¢ilarimin hepsinin, uzatma agiyla
balik¢ilik yapanlarin ikisinin bekar oldugunu, balik¢1t disinda hane halki niifusunun olta
balik¢ilarinda 4-6, uzatma ag1 balikcilarinda 0-4 arasinda degistigini, olta balik¢ilart ve
uzatma ag1 balik¢ilarinin ortalama yasinin ve balikgilik tecriibesinin sirasiyla 57,6 ve 46,1 ve
16,6 yil ve 33,8 yil oldugunu, teknelerin ortalama avlanma giiniiniin olta balik¢ilarinda ve
uzatma ag1 balik¢ilarinda sirasiyla 193,6 (giin/yil) ve 121,6 (giin/yil), ortalama mazot
tiiketiminin olta balik¢iginda 641 1/y1l ve uzatma aglariyla balik¢ilikta 538 1/y1l oldugunu,
balik¢1 teknelerinin tamaminin cari faiz haddinin (%38,47) altinda gelir sagladiklarini,
balik¢iligin karli olmayip, ekonomik olarak stirdiiriilebilir olmadigini belirlemistir.

Unal (2004), Izmir ili Foca ilgesindeki trol balik¢iligimin sosyo-ekonomik dzelliklerini
inceleyerek, trol teknelerinin ekonomik ve mali performansini aragtirmistir. Foga’daki 20 trol
teknesinin boy, yas, motor giicii, tayfa sayisinin, 15-24 m (ort. 21 m), 4-57 yil (ort. 17,3), 13-
600 HP (ort. 324 HP), 3-5 adet (ort. 4 adet/tekne), yilda avlanilan giin 110-270 (ort. 182 giin),
yilda tekne bagina yakit tiiketiminin 20-94,5 ton (ort. 47,5 ton/tekne/yil) oldugu, briit gelirinin
18100-2597000 USS$/tekne oldugunu, trol teknelerinin %25’inin isletme giderlerini
karsilayamayip zarar ettiklerini ve akaryakit giderlerinin isletme giderlerinin %41,3’linii
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olusturdugunu saptamis ve akaryakit giderinin AB iilkelerindeki degerin 6 kat1 oldugunu
bildirmistir.

Celiker ve Ark. (2006), Karadeniz Bolgesi’nde su iirlinleri avciligr yapan isletmelerin
sosyo-ekonomik analizini yapmistir. Ornek avlama teknelerinin boyunun 4,00-62,00 m
arasinda degistigi, %82,14’iiniin kiy1 balik¢iligr (kiiciik dlgekli balik¢ilik) seklinde faaliyet
gosterdigi, %17,86’s1n1n ise orta ve biiyiik dlgekli balik¢ilik yaptigi (%6,82°si girgir, %9,09’u

trol ve %1,95°1 de trol-girgir) tespit edilmistir.

Kiy1 balikgilarinin ortalama tekne sermayesi 10,551 YTL, balik¢ilik gelirleri ise 6,113
YTL’dir. Balik¢ilik geliri olarak nitelendirilen deger tarim isletmelerinin analizinde kullanilan
tarimsal gelire karsilik gelmektedir.

Girgir teknelerinin boylarinin  12,12-62,00 m arasinda degistigi, ortalama tekne
sermayelerinin 1.044.857 YTL oldugu, ortalama balik¢ilik gelirlerinin 148,464 YTL oldugu
bulunmustur.

Trol teknelerinde tekne boyunun 12,12-27,50 m arasinda degistigi, ortalama tekne
sermayelerinin 183,714 YTL, ortalama balik¢ilik gelirlerinin ise 36,407 YTL oldugu
bildirilmigtir.

Trol-girgir teknelerinin tekne boyunun 14-27 m arasinda degistigi oertalama tekne
sermayesinin 304.667 YTL, ortalama balik¢ilik gelirinin ise 30.324 YTL oldugu bildirilmistir.
Masraflar i¢inde en biiylik payin tayfa payr oldugu, tayfa payinin kiy1 balik¢ilarinda %46,84
girgirlarda %40,90 trollerde %67,86 ve trol-girgirlarda %41,68 oldugu bildirilmistir
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

3.1.1. Arastirma materyali
3.1.1.1. Arastirma alani

Ege Bolgesinde, denize kiyisi olan iller (Canakkale, Balikesir, Izmir, Aydin, Mugla)
ve bunlarin kiy1 ilgeleri arastirma alanini olugturmaktadir (Sekil 3.1).

NORTHERN £
EAN REGION, e

it

= 1993 Microsoft Corp. A&ll rights reserved,

Sekil 3.1. Calisma alaninin genel goériiniimii
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3.1.1.2. Avlama tekneleri

KKGM kayitlarinda Ege Bolgesi’ndeki il ve ilgelerde kayith goriilen avlama tekneleri
arastirma materyalini olusturmustur.

3.1.1.3. Anket formlar

Balikeilarla ilgili tiim bilgiler anket yoluyla toplanmistir. Bu amagla daha énce TEAE
tarafindan Karadeniz Bolgesi’'nde yapilan “Karadeniz Boélgesi’nde Su Uriinleri Avciligi
Yapan Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Analizi” konulu arastirmada kullanilan anket formlar
yeniden diizenlenerek kullanilmistir.

3.1.1.4. Kamu kuruluslar:

Arastirma bolgesine ait genel bilgiler, bolge balik¢iligina iliskin 6n bilgiler ve balik¢i
teknelerine ait kayitlar KKGM Su Uriinleri Daire Baskanhigi’ndan ve TKB tarim il
miidirliiklerine bagli kontrol sube miidiirliiklerinden saglanmistir.

3.2. Yontem

3.2.1. Ornek biiyiikliigiiniin belirlenmesi

Ege Bolgesi’nde balik¢ilik yapan isletmelerden cekilecek ornek sayisinin tespitinde
tabakali ornekleme yontemi (Neyman Paylastirmasi) kullanilmistir. Bu amacgla Tarim ve
Koyisleri Bakanligi, Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii tarafindan ruhsat verilmis olan
balik¢1 teknelerine ait kayitlar kullanilarak popiilasyon biiyiikligii ve poplilasyonun

tabakalara gore dagilimi tespit edilmistir.

Ornek segiminde;

(NS
N2D2+2Nhshz ............................................................. (1)

Her bir tabakaya diisecek drnek sayisinin tespitinde ise

NhSh
= S L TR 2)

n,=—m—
ZNhSh

formiilii kullanilmistir. Formiillerde;

Nh Her bir tabakanin popiilasyon biiyiikliigiinii,

n Ornek sayisini,

D Duyarlilik katsayisini, D=(e/t)

Sh Her bir tabakaya ait standart hatayi
gostermektedir.
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IIk formiil kullanilarak 5280 tekneden &rnek segilmis ve ornek sayisi 261 olarak
bulunmus, ikinci formiil kullanilarak bulunan 6rnekler tabakalara asagidaki gibi dagitilmistir.

Tablo 3.1. Tekne boy gruplarina gore Popiilasyon biiyiikligii ve drneklerin dagilimi

Tekne Boy Gruplari Popiilasyon Biiyiikliigii Ornek Biiyiikliigii
(m) (N) (n)
<8 3.969 165
8-12 1.095 61
12 -20 169 24
>20 47 11
Toplam 5.280 261

Her ilden cekilecek ornek sayisi belirlendikten sonra Ornekler boy gruplarina ve
balik¢ilik faaliyetlerine gore dagitilmistir.

Tablo 3.2. Ornek segilen il ve ilgeler avlama teknesi sayisi ve drnek biiyiikliigii

Iller Canakkale Balikesir Izmir Aydin Mugla
Ayvacik Ayvalik Narlidere Kusadasi Bodrum
Burhaniye Urla Marmaris
Edremit Foga
= GoOmeg Giizelbahge
£ Dikili
= Seferihisar
Balgova
Karaburun
Cesme
Illerdeki Avlama Teknesi Sayisi (N) ve Ornek Biiyiikliigii (n)
N 575 563 2472 201 1.469
N 27 34 117 8 75

3.2.2. Verileri toplama yontemi yiiz yiize goriisme teknigi

Balikgilar tarafindan detayli muhasebe kayitlarinin tutulmamasi, tutulan kayitlarin
verilmek istenmemesi ve ekonomik analizler i¢in gerekli olan iiretim, masraf, sermaye yapisi,
isglicli gibi verilerin baska yontemlerle topluca elde edilememesinden dolayi, veriler anket
yoluyla toplanmistir. Bunun ic¢in tespit edilen sayidaki tekne kadar balik¢i ile yiiz ylize

goriisme yapilmistir.

Anket formlar1 daha 6nce TEAE tarafindan yiiriitiillen “Karadeniz Bolgesi’nde Su
Uriinleri Avciligi Yapan Isletmelerin Sosyo-Ekonomik Analizi” adli arastirmada kullanilan
anketlerden diizenlenmistir. Anket formlari, 6n anket uygulamasinda elde edilen veriler
1s1g¢1nda arastirmanin kapsamina uyacak sekilde hazirlanmistir.
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3.2.3. Avlama filosunun teknik ve fiziksel 6zelliklerinin tespiti

Anket formlarinda avlama filosu ile ilgili sorular, Ege Bolgesi’'nde balik¢ilik
faaliyetinde bulunan avlama teknelerinin; boy, kullanim sekli, yas, motor giicii, yapim
malzemesi, miilkiyet durumu, satin alinma sekli, kullandiklar1 avlama aglar1 ve ekipmanlar ve
elektrikli cihaz donanimina iliskin verileri elde edecek sekilde, 6n anket uygulamasinda elde
edilen veriler ve Tarim ve Kdyisleri Bakanligi Koruma ve Kontrol Genel Midiirliigii Su
Uriinleri Daire Baskanligi’nin gériisleri dogrultusunda hazirlanmistir.

3.2.4. Balik¢ilarin sosyo-ekonomik ozeliklerinin tespiti

Anket formlarinda balik¢ilarin sosyo-ekonomik durumlar ile ilgili olarak yer alan
sorular, balik¢ilarin; yasi, medeni hali, hane halki niifusu, ¢ocuk sayisi, 6grenim diizeyi,
balik¢ilik ve balik¢ilik dis1 ugraslari, ev ve otomobil sahipligi, sosyal giivenlik durumlari,
balik¢ilik tecriibeleri, meslegi se¢meleri ve ¢alisma kosullart gibi  sosyo-ekonomik
ozelliklerinin tespitine yonelik olarak 6n anket calismalarindan elde edilen veriler ve Tarim ve
Koyisleri Bakanligi Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii Su Uriinleri Daire Baskanligi’nin
goriisleri dogrultusunda hazirlanmistir.

3.2.5. Balik¢ilik faaliyetinin ekonomik analizi
3.2.5.1. Niifus ve isgiicii

Balikgilarin aileleri, tarimsal faaliyette oldugu gibi iiretime katilmadigindan, hane
halki niifusundan yola ¢ikilarak is giicii hesab1 yapilmamistir. Ailenin niifus yapisi
incelenirken, tim aile bireyleri dikkate alinmis, ancak isgiicii ve aile isgiliciinlin ¢alisma
karsiliginin hesaplanmasinda, balik¢1 ve varsa balik¢inin yaninda ¢alisan aile bireylerinin is
giicleri dikkate alinmistir.

3.2.5.2. Balik¢ilarin sermaye yapisi

3.2.5.2.1. Aktif sermaye

Aktif sermaye isletmenin iiretimde kullanilan tiim kaynaklari gostermektedir. Tarim
isletmelerinde ¢ift¢cinin konutu isin yapildigr ortamda oldugu ve eklerinde de iiretimde
kullanilan hayvan barmaklari, depo, garaj, sundurma vb. birimler bulundugundan, sermaye

unsuru olarak degerlendirilir (Erkus ve ark.1995).

Balik¢min konutu iiretimin (avciligin) yapildigr ortamda olmadigindan, balikgilikla
ilgili sermaye unsuru degildir. Bu nedenle, balik¢ilarin aktif sermayesi avlama sermayesi ve
para sermayesi olmak iizere baslica iki grupta incelenmistir.

3.2.5.2.1.1. Avlama sermayesi
Balik¢ilarin avlama sermayesi; tekne sermayesi ve avlama donanimlari sermayesi

olarak iki grupta incelenmistir. Aglar, teknelerin yer aldig:1 balik¢ilik tipine uygun gruplar
olusturacak sekilde incelenmistir.
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3.2.5.2.1.2. Tekne sermayesi

Balik¢ilarin toplam tekne sermayesinin biiyilk bdoliimiinii asil avlama tekneleri
olusturdugundan, avlama teknesi sermayesinin incelenmesinde, sadece avlama faaliyetinde
bulunan avci tekneler esas alinmistir. Balikcilarin asil avlama teknesi disinda bildirdikleri
ikinci avlama teknesi, balik¢inin islettigi ve miilkiyetinin kendisine ait oldugu teknelerdir.
Toplam tekne sermayesi, miilkiyeti ister balik¢iya ait, ister kiralanmis olsun, avlamada
kullanilan tiim tekneleri kapsamaktadir. Toplam tekne sermayesi; kiralanan avlama ve/veya
tasima teknelerinin degerinin balikginin miilkii olan tekne ve/veya teknelerin degerine
eklenmesi, kiraya verdigi tekne degerinin ise ¢ikarilmasuyla,

Toplam Tekne Sermayesi (G) = (A+B+D)+(C+E) —F
seklinde hesaplanmigtir. Burada;

: Asil tekne degeri

: Kendisine ait olan avlama teknesi
: Kiralanan avlama teknesi

: Kendisine ait tagima teknesi

: Kiralanan tagima teknesi

: Kiraya verilen teknelerin degerini

TmooOw>

(A+B+D) : Miilk (balik¢inin kendi miilkiyetindeki) tekne degerini,
(C+E) : Kiralanan teknelerin degerini gostermektedir

3.2.5.2.1.3 Aglar ve diger avlama arac-gerecleri sermayesi

Balik¢1 teknelerindeki aglarla diger avlama arag¢ ve ekipmanlarinin tekne boy grubu ve
balik¢ilik tipine gore ortalama sayilarinin parasal degerleri ile ¢arpimlart sonucu elde edilen
degerlerin toplanmasiyla bulunmustur.

3.2.5.2.1.4. Elektrikli cihaz ve ekipmanlar

Balik¢1 teknelerindeki elektrikli cihazlarin tekne boy grubu ve balik¢ilik tipine gore
ortalama sayilarinin parasal degerleri ile ¢carpimlar1 sonucu elde edilen degerler toplanarak
bulunmustur.

3.2.5.2.1.5. Para sermayesi

Para sermayesi, isletme sermayesinin en hareketli grubudur. Diger bir ifadeyle,
likiditesi en fazla olandir. Isletme faaliyetinin devam iizerinde oldukga etkili olan bu
sermayenin isletmede yeteri kadar bulunmasi, isletmenin basarili bir sekilde ¢alisabilmesi i¢in
sarttir (Giindogmus 1993). Para sermayesinin az olmasi, isletmeyi elverisli olmayan
kosullarda tiretim girdileri satin almaya, ya da yiiksek faizli kredi teminine zorlamaktadir.
Isletmelerde mevcut para sermayesi, isletmelerin alacaklar1 ile isletmede bulunan nakit
paradan olusur (Ana¢ 2005) Tarim isletmesinde para sermayesinin sabit sermayenin %5’
civarinda olmasi arzu edilir (Eraktan 1995).
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3.2.5.2.2. Pasif sermaye

Pasif sermaye, tarim isletmelerinde aktif sermayenin kaynaklarin1 gostermektedir.
Aktifte yer alan varliklar esas itibariyle 6z kaynaklar ile yabanci kaynaklar olmak iizere iki
kaynaktan saglanirlar. Aktif sermayeden yabanci kaynaklar (borglar) ¢ikarilinca, geriye 6z
sermaye kalir (Erkus ve ark.1995).

3.2.6. Balik¢ilik faaliyetinin mali ve ekonomik analizi
a) Briit Hasila
Briit hasila, avlanan tiirlerin toplam satis tutarindan olusmustur (Shang 1981,
Panayotou 1982). Briit hasilanin hesaplanmasinda; avin balik¢1 ve tayfalar tarafindan avlama

operasyonunda tiikettikleri kismi ile aileleri tarafindan tiiketilen kisminin parasal degeri,
dikkate alinmamuistir. Briit hasilanin hesaplanmasinda;

B.H=YY,*P
i=1

esitligi kullanilmistir. Burada;
BH: Briit Hasilay1
Y : 1 tlirtiniin av miktarini,
Pi : 1 tiirlinlin birim fiyatin1 ve
I :avdaki pazarlanabilir tiir sayisini (i=1, 2, 3, .....)
gostermektedir (Panayotou 1982).
b) Isletme Giderleri
Isletme giderleri; {iretim hacmine bagli olmayan sabit giderler ve iiretim hacmine bagh

olarak degisen (artan veya eksilen) giderler olmak iizere iki grupta incelenmistir (Shang 1981,
Erkus ve ark. 1995, Atay ve Korkmaz 2001).

Tablo 3.3. Balikgilikta degisen masraf unsurlari

Akaryakit Sezon Sonu Bakimi
Satin Alinan Buz Ag tamiri
Satin Alinan Kasa Su Elektrik
Satin Alinan Yiyecek Tasima Masrafi
Iscilik Masraflar1 | Is Giysisi Motorlu Arag¢ Tamiri
Iscilik Ucretleri Komisyon ve Harglar

Iscilik masraflar iscilere (tayfalara ve tasima iscilerine) ddenen iicretler ve isgiler i¢in
yapilan ayni harcamalardan (yiyecek, is elbisesi, ¢izme vs.) olusmaktadir. Iscilik masraflari
genellikle tasima iscilerine aylik, tayfalara ise av payr seklinde 6denmektedir. Av payi, her
balikginin kendi beyanina gore belirlenmistir. Iscilik masraflari, aylik veya av pay: seklindeki
nakdi odemeler ile yiyecek, is elbisesi vb. ayni harcamalar1 da igerecek sekilde
hesaplanmustir.
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Akaryakit masraflarinin  hesaplanmasinda, akaryakit miktarindan ziyade, parasal
degeri dikkate alinmistir. Hesaplamalarda harcanan akaryakit miktarinin esas alindigi
durumlar i¢in mazot fiyat;; donem ortalamasi olarak OTV (Ozel Tiiketim Vergisi)
indiriminden yararlanmayanlar igin 1,65 YTL/L ve OTV indiriminden yararlananlar i¢in 0,65
YTL/L olarak alinmistir.

Sabit isletme giderleri, amortismanlar, balik¢inin ve teknede c¢alisan (kendisi ile
birlikte yasayan, ayr1 gelir-gideri olmayan) c¢ocuklarinin iicret karsiliklar1 ve dernek,
kooperatif benzeri iiyelik 6demeleri, barinak ve tekne kirasindan olusur.

Tablo 3.4. Av donanimlarinin ekonomik omiirleri ve amortisman oranlari

Amortismana Tabi Demirbas Ekono(lgl{llll()Omur Amortls(r(;;n C

Ahsap tekne 25 4
Sac Tekne 30 3,3
Uzatma aglari 6 17
Trol Aglar 6 17
Girgir Aglar* 20 5
Radar, Sonar vb. elektronik cihazlar* 15 6,67

Kaynak: Unal, 2001
(*): Girgrr teknesi isleten balik¢ilardan elde edilmistir.

Amortismana tabi demirbaslarin amortisman degerlerinin hesaplanmasinda, dogru hat
yontemi (Shang 1981, Atay ve Korkmaz 2001) kullanilmistir. Amortismana tabi demirbas
degerleri ve ekonomik Omiirleri hesaplanirken, motor, irgat, kap1 vb. tekne parcalarinin
teknenin tamamlayicis1 olmalari ve ekonomik Omiirlerinin de yaklagik olarak teknenin
ekonomik Omriine yakin olmasi nedeniyle, ayrica amortisman hesaplanmamistir. Bunlarin
amortisman degerleri, tekneyle birlikte hesaplanmistir. Ekonomik Omiirleri tekneden kisa
oldugundan, elektronik cihazlarin amortisman degeri ayr1 hesaplanmistir. Teknelere ait
amortismanin ~ hesaplanmasinda,  tekne  degerinden  (tekne  degerinin  iginde
degerlendirildiklerinden) cihaz degerleri ¢ikarilmistir.

Balik¢ilarin is¢ilik ticretleri, kendilerine diisen av pay1 lizerinden hesaplanmistir. Bu
deger, girgir ve trollerde tayfa sayisina 1 kisi (tekne sahibininin {icret karsilig1) ilave edilerek
bulunmustur. Kiy1 balik¢ilarinda, av pay1 farkli oldugundan, balik¢inin beyani esas alinmastir.
Teknede aile bireylerinden ¢alisanlar varsa, bunlarin is¢ilik tlicretleri, tayfa pay1 tizerinden ve
grup ortalamalarina gore hesaplanmistir.

) Gayri Saf Hasila

Tarimsal faaliyette gayrisaf hasila, tarimsal {liriinlerin satis gelirlerine varsa isletme disi
gelir ve konut kira bedeli eklenerek bulunur. Tarimda giftcilerin ve makine giiglerinin isletme
dis1 tarimsal islerde kullanilmasi sonucu elde edilen gelir, isletme dis1 tarimsal gelir olarak
adlandirilir (Kilig 1997).

Balik¢ilarin gayrisaf hasilasi, satig gelirlerine varsa avcilik dis1 balikgilik gelirleri ilave
edilerek hesaplanmigtir. Balik¢ilarin ve tekne dahil balikgilik alet ve ekipmanlarinin
balik¢inin kendi aveilik faaliyetinin disinda diger balik¢ilikla ilgili islerde kullanilmasi sonucu
elde edilen gelir, isletme dis1 (avcilik dist) balikeilik geliri olarak adlandirilmistir
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Balik¢ilarin sermaye yapisinda bina sermayesine yer verilmedigi igin gayrisaf
hasilanin hesaplanmasinda konut kira bedeli dikkate alinmamistir. Balik¢ilarin geliri, {iretim
degeri ve avcilik dis1 balikgilik gelirinin toplamindan olugsmustur.

d) Saf Hasila

Balik¢ilarin avlama faaliyetinden elde ettikleri saf hasila; gayrisaf hasiladan, toplam
isletme masraflarinin ¢ikarilmasiyla bulunmustur. Saf hasilanin hesaplanmasinda;

SH=BH - IM
esitligi kullanilmistir. Burada;

SH= Saf hasilay1
BH= Briit hasilay1
IM= Isletme masraflarin1

gostermektedir (Erkus ve ark. 1995).
e) Briit Kar

Saf hasiladan, degisen isletme masraflarinin ¢ikarilmasiyla elde edilen briit kar,
degisen masraflar disinda kalan diger masraf unsurlarini ve kar1 kapsamaktadir. Briit kar,
tiretim faaliyetlerinin rekabet giiglerini belirleyen ve isletme organizasyonunun basarisini
gosteren Onemli bir kriterdir. Bir isletmede net gelir elde etmek i¢in toplam briit karin,
degisen masraflar disinda kalan diger masraflardan biiylik olmast zorunludur. Bu nedenle,

isletmelerde gelir saglamak i¢in briit krin azamiye cikarilmas: hedeflenmektedir (Erkus ve
ark. 1995).

f) Tarimsal Gelir (Balik¢ilik Geliri)

Tarimsal gelir, miitesebbisin 6z sermaye ranti1 ile kendisinin ve aile fertlerinin
caligmalar1 karsiligi elde ettikleri iicretin toplamindan meydana gelmektedir. Balikgilik
gelirinin hesaplanmasinda asagidaki formiil (Erkus ve ark. 1995) kullanilmstir.

Tarimsal Gelir = Saf Hasila— (Borg Faizi+Kira) + Aile Isgiicii Ucret Karsilig1

Aile isgiicli ticret karsiligi balik¢inin ve teknede kendisi ile beraber calisan aile
fertlerinin i1ggiicli karsiligidir. Ava c¢ikacak kisilerin ruhsat alma sartinin olmasi ve balik¢ilik
faaliyetinin aile fertlerinin ortaklasa yiiriittiikleri bir faaliyet olmamas: nedeniyle balik¢inin
ailesi balik¢i ile beraber ava ¢ikmamaktadir. Bu nedenle, tarim isletmelerinin analizinde
kullanilan genel yaklagimin aksine sadece balik¢inin ve varsa birlikte ava c¢iktigi aile
fertlerinin isgiicti iicret karsiliklar1 dikkate alinmistir.

Tarimsal gelir, miitesebbisin gercek gelirini ortaya koymasi ve onun 6z sermaye

varliginda bir eksilme meydana gelmeksizin, harcayabilecegi miktar1 gdstermesi bakimindan
onemlidir. (Bilbiil 1979).

22



Tarimsal gelir, tarim isletmelerinin analizinde kullanilan ve balik¢ilikla ilgili
terminolojide yer almayan bir deyim oldugundan arastirmanin biitiiniine uygun olmasi i¢in
balik¢ilik geliri olarak adlandirilacaktir

g) Aile geliri

Aile geliri, ailenin balik¢iliktan elde ettigi gelir yaninda balik¢ilik dis1 gelirlerini de
kapsar. Balik¢ilik dig1 gelirler ise ikinci iste ¢alisan balik¢i ile galisan diger aile fertlerinin
ticret gelirleri, emekli maaslar, iiriin, kira ve serbest meslek gelirlerinden olusur.

h) Rantabilite

Rantabilite; bir isletmenin belirli bir zaman zarfinda elde ettigi karin, o isletme
emrinde ¢alisan sermayeye orani olarak tanimlanmaktadir. Rantabilite, tarimsal isletmelerin
faaliyetleri sonucundaki basarilarin1 gosteren ve isletmelerin birbiri ile karsilagtirilmasinda
kullanilan iyi bir 6lgiittiir. Incelenen isletmelerde, mali ve ekonomik rantabilite oranlari
asagidaki formiiller yardimiyla hesaplanmistir (Erkus vd. 1995).

Ekonomik Rantabilite = Mx 100

Aktif Sermaye

Saf Hasila- (Borg Faizleri+ Kiracilik ve Ortakgilik Pay1)

Mali Rantabilite = -
Oz Sermaye

x 100

Rantabilitelerin degerlendirilmesi, o lilkede cari normal faiz haddi ile rantabilite
oranlarinin mukayesesi suretiyle yapilir. Isletmede c¢alisan sermaye miktari, bankadan
alinabilecek normal faiz haddinden veya bir tahvilin getirecegi faiz miktarindan daha fazla bir
rantabilite meydana getirmisse durum iyi, aksi halde miitesebbis bos yere emek ve gayret sarf
etmis demektir (Erkus vd. 1995).

3.2.7. istatistik yontemler

Ege Bolgesi’ndeki avlama filosunun teknik ve fiziksel 6zellikleri, balik¢ilarin sosyo-
ekonomik Ozellikleri ve balik¢ilik faaliyetinin mali ve ekonomik analizinde elde edilen
parametrelerin karsilastirilmasi ve kontroliinde Diizgiines ve ark. (1983) ve Yamane (2001)’in
bildirdigi yontemler esas alinmistir. Karsilastirma ve kontrollerde énem seviyesi, P: 0,05
olarak alinmistir.
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4. ARASTIRMA SONUCLARI
4.1. Ege Bolgesi’ndeki Avlama Filosunun Teknik ve Fiziksel Ozellikleri

4.1.1. Avlama teknelerinin kullanim sekli

Ege Bolgesi’nde balik¢ilik yapan tekneler kiigiik 6lgekli balik¢ilar (kiyr balikgilart) ve
orta ve biiylik Ol¢ekli balik¢ilar (trol, girgir) olarak iki grupta incelenmistir. Trol-girgir

tekneleri av faaliyetlerine bakilarak girgir veya troller i¢inde incelenmistir.

Tablo 4.1. Ege Bolgesi’nde 6rnek olarak segilen avlama teknelerinin boy gruplari ve
balikeilik tipine gore dagilimi

Boy Gruplar: Ornek Secilen _
(m) Avlama Tekneleri
n %
<8 165 63,22
8-12 61 23,37
12-20 24 9,20
>20 11 4,21
Balikeihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Toplami 232 88,89
Girgir 18 6,90
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik Trol 11 4,21
Toplam 29 11,11
Genel Toplam 261 100,00

Ege Bolgesi’nde balik¢ilik yapan avlama teknelerinin %88,89°u kiigiik o6lcekli
balik¢ilik (kiy1 balik¢iligl) yapmaktadir. Bu teknelerin biiyiik boliimii 12 metreden kiiciiktiir.
12 metreden kiigiik tekneler tiim teknelerin %86,59’unu olusturmaktadir. 12 metreden biiyiik
olup kiy1 balik¢ilig1 yapan tekneler tiim teknelerin %2,3 tidiir (Tablo 4.1).

Orta ve biiylik 6l¢ekli balikgilik yapan teknelerin tiim tekneler igindeki payr 11,11 dir.
Girgir teknelerinin tiim tekneler i¢indeki pay1 6,90 ve trol teknelerinin 4,21°dir. Trol-girgir
tekneleri yil i¢indeki faaliyetlerine bakilarak girgir veya trol olarak degerlendirilmistir.

4.1.2. Avlama teknelerinin boyu

Ege Bolgesinde balikcilik yapan teknelerin boyu 4,50-39,00 metre arasinda
degismektedir (Tablo 4.2).

Kiy1 teknelerinin boyu 4,5-13,35 metre arasinda (ortalama 7,71 metre) degismektedir.
Orta ve biiyilk Ol¢ekli balikgilik yapan teknelerin boylart ise 12,00-39,00 metre

(ortalama 20,50 metre) arasinda degismektedir.

Trol teknelerinin boyu 30 metreye kadar ¢ikmaktadir. Ancak 30 metreden biiylik
tekneler tamamen girgirlardan olusmaktadir.
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Tablo 4.2. Ege Bolgesi’nde avlama teknelerinin boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore boy

degerleri (m)
Boy Gruplari Minimum Maksimum Ortalama
<8 4,50 7,90 6,92
8-12 8,40 11,00 9,37
12-20 12,00 19,91 15,13
>20 22,00 39,00 27,82
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 4,50 13,35 7,71
Girgir 12,00 39,00 20,81
Orta/Biiyiik Olcekli Balik¢ilik Trol 12,80 30,00 19,98
Ortalama 12,00 39,00 20,50
Genel Ortalama 4,50 39,00 9,13

4.1.3. Avlama teknelerinin yasi

Ege Bolgesinde balik¢ilik yapan avlama teknelerinin yasmin 1 ile 40 yil arasinda
degistigi ve ortalama tekne yasinin 16,05 yil oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.3).

Boy gruplarinda en geng tekneler 12-20 metre boy grubundakiler, kullanim sekline
gore ise girgirlardir. En yagh tekneler ise boy gruplarina gére 8 metreden kiiglik tekneler ve

kullanim sekline gore ise trollerdir.

Tablo 4.3. Ege Bolgesi’nde avlama teknelerinin boy gruplar ve balikgilik tipine gore

yaslar1 (Yil)
Boy ((;r:‘;lplarl Minimum Maksimum Ortalama
<8 1 40 16,41
8-12 2 31 15,90
12-20 3 31 15,33
>20 1 27 13,09
Bahkeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 1 40 16,18
Grrgir 1 31 13,44
Orta/Biiyiik Olcekli Balikcihik | Trol 3 27 17,64
Ortalama 1 31 15,03
Genel Ortalama 1 40 16,05

En yash tekneler 40 yasindadir. Bunlarin tamami da 8 metreden kiiciik kiyr balik¢t
tekneleridir. Balik¢ilik tipine gore en geng¢ yas ortalamasina sahip olan tekneler girgirlar
(ortalama 13,44 yas), en yasli tekneler ise trollerdir (ortalama 17,64 yas).

Orta ve biiylik Olgekli balik¢ilik yapan teknelerin yas ortalamasi da yine kiyi
balik¢ilig1 yapanlardan daha diistiktiir.

Avlama teknelerinin %22.61°1 10-15 yil arasi yastadir (Tablo 4.4). Teknelerin

%24,52’s1 10 yasindan, %47,13’1 ise 15 yasindan gengtir. Avlama teknelerinin yas gruplarina
gore dagimi Sekil 4.1°de goriilmektedir.
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K1y balik¢ilarinin %46,12°si 15 yasindan daha genctir. Tiim tekneler i¢inde 40 ve usti
yasa sahip olan tekneler sadece 8 metreden kiigiik kiy1 balik¢ilar1 arasindan ¢ikmustir.

Tablo 4.4. Boy grubu ve balikgilik tipine gore farkli yas gruplarindaki avlama tekneleri (%)

Boy ((;nl;l)lplan Yas Gruplarn (Yil) Tapll
0-5 | 5-10 | 10-15 [ 1520 |20-25]25-30 | 30-35 | 35-40 | 4045
<8 4,98 9,96] 1379| 11,49| 11,11] 7,28 3,07 038 115 6322
8-12 1,92| 345| 575 3,83 345| 383 115 - - 2337
12-20 038 1,92| 268| 153 1,15 1,15 0,38 - - 9,20
>20 077 115| 038 0,77 0,77] 038 - - - 4,21
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikeilik (Kiyr Blk.) Top. | 6,90| 14,18| 19,92| 16,48| 14,56 | 11,11| 4,21| 0,38 1,15 88,89
. |cugr 077 153| 230 077] 0,77 038] 0,38 - - 6,90
O“a/g;i’l‘(‘;&?eml Trol 038 0,77| 038 038 1,15 1,15 - - - 4,21
Toplam 115 2,30| 268 1,15 1,92 153| o038 - TR
Genel Toplam 8,05| 16,48 22,61| 17.62| 16,48| 12,64 4,60| 038 1,15 100,00
25,00 22,61
20,00 16,48 17,62 1648
15,00 12,64
®
p . i i i i i —_—
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Sekil 4.2. K1y1 balik¢ilig1 yapan avlama teknelerinin yas gruplarma gore dagilim (%)
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4.1.4. Avlama teknelerinin yapim malzemesi

Ege Bolgesi’ndeki avlama teknelerinin %91,95’inin ahsap, %8,05’inin ise sacdan
yapildigi belirlenmistir (Tablo 4.5). Bolgede ahsap tekne imalinde genelde bolgede bol
bulunan ¢am agaci kullanilmaktadir.

8 metreden kiiciik tekneler icinde de sac olanlara rastlanmustir. Ustelik tekneler
Canakkale, Balikesir ve Aydin ilerinde tespit edilmistir. Yani bu durum lokal bir uygulama
olarak aciklanamamaktadir. Bu daha Once arastirilan Karadeniz Bolgesi’nde (Celiker ve
Ark.,2006) rastlanmamis bir durumdur. Kiy1 balik¢ilart genelde su aldiginda batmamasi ve
kendi imkanlar1 ile bakimini yapabilmeleri nedeniyle ahsap tekneleri tercih etmektedir.

Tablo 4.5. Boy grubu ve balikeilik tipine gore avlama teknelerinin yapim malzemesi (%)

Bov Gruplari Yapim Malzemesi
: (m)p Ahsap Sac Toplam
<8 61,30 1,92 63,22
8-12 23,37 - 23,37
12-20 6,51 2,68 9,20
>20 0,77 3,45 4,21
Bahkeilik Tipi

Kiiciik Olgekli Balikeilik (Kiy1 Balikeiligi) Top. 86,97 1,92 88,89
Girgir 2,30 4,60 6,90
Orta/Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 2,68 1,53 4,21
Toplam 4,98 6,13 11,11
Genel Toplam 91,95 8,05 100,00

Ayni sekilde Karadeniz Bolgesi’'nde 20 metreden biiyiik teknelerin tamami sac iken
Ege Bolgesi’nde bu boy grubunda da ahsap teknelere rastlanmaktadir. 20 metreden biiyiik
ahsap teknelerin tamamu trol teknesidir. Bunlara 25 metreye kadar boyda rastlanmistir. 20
metreden biiyiik girgirlarin tamami sac teknedir. Ayrica trol teknelerinin ¢cogunlugu ahsap
teknelerdir (%63,64).
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4.1.5. Avlama teknelerinin miilkiyet durumu

Ege Bolgesi’ndeki avlama teknelerinin %83,14’iinlin miilkiyeti balik¢inin kendisine
aittir (Tablo 4.6). Ayrica tekne sahiplerinin %11,88°1 aile i¢i ortaktir. Aile i¢i ortaklar genelde
miras yoluyla kalan mallardan kaynaklanan ortaklar olup bunlarin 6zellikle kiyr balik¢ilig
yapan teknelerde balik¢inin miilkiyetinde gibi diisiiniilmesinde sakinca yoktur. Ciinkii diger
ortaklar balikcilik faaliyeti ile ugrasmiyorlarsa herhangi bir pay veya tekne kirasi

almamaktadir.

Tablo 4.6. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerinin milkiyet dagilimi (%)

Bey kT Tekne Miilkiyeti
(m) Kendisinin 5 Ol Vel
Aile Ici Aile Dis1
<8 56,32 4,98 1,92 63,22
8-12 19,92 2,30 1,15 23,37
12-20 5,75 2,68 0,77 9,20
>20 1,15 1,92 1,15 4,21
Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1yr Balikgiligr) Ort. 77,78 8,05 3,07 88,89
Girgir 2,30 3,07 1,53 6,90
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 3,07 0,77 0,38 421
Toplam 5,36 3,83 1,92 11,11
Genel Toplam 83,14 11,88 4,98 100,00
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Sekil 4.7. Balik¢ilik tipine gore asil avlama teknelerinin miilkiyet dagilimi (%).

Avlama tekneleri biiylidiik¢e satin alma maliyetleri artmakta ve bu teknelerin birden
fazla kisinin ortak miilkiyetine girmesine neden olmaktadir. Bu durum o&zellikle girgir
teknelerinde kendini gostermektedir.

Ege Bolgesi’nde 2. avlama teknesi kullanan isletme oran1 %1,92’dir (Tablo 4.7). Tiim
tekneler i¢inde ikinci avlama teknesine sahip kiy1 balik¢ilarinin oran1 %1,53 diir. Trollerde 2.
tekne kullanan isletmeye rastlanmamistir. Tiim tekneler i¢inde 2. tekne kullanan girgirlarin
orani %0,38dir. Girgir tekneleri icinde ikinci tekne kullananlarin orani ise %5.56 dur.

Ege Bolgesi’'ndeki girgir teknelerinin  %27,78’1 tasima veya 1s1k teknesi
kullanmaktadir. Tagima veya 1s1k teknesi kullanan girgirlarin %80°1 kendi teknesini
kullanmaktadir. Bolgede girgir ile avlanan baliklarin  6zelligi geregi 151k teknesi
kullanilmaktadir. Bu nedenle 12-20 metre boy grubunda da tasima ve 1sik teknesi
goriilmektedir. Bu teknelerin boylar1 genelde 12 metreden kiigtiktiir.
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Tablo 4.7. Boy gruplar ve balik¢ilik tipine gore 2. avlama ve tagima teknesi olan balik¢ilarin orani (%)

2. Avlama Teknesi Tasima veya Isik Teknesi
Boy Gruplari (m) - - o :
Kendisinin Kira Kendisinin Kira
<8 0,77 - -
8-12 0,77 - -
12-20 - 1,15 -
>20 0,38 0,38 -
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiyr Balikgiligi) Top. 1,53 - -
Girgir 0,38 1,53 -
Orta/Biiyiik Olcekli Balik¢ilik | Trol - - -
Toplam 0,38 1,53 -
Genel Toplam 1,92 1,53 -

4.1.6.Avlama teknelerinin satin alma sekli

Ege Bolgesi’nde faaliyette bulunan avlama teknelerinin %85,82’sinin tekneleri kendi
imkanlar1 ile aldigi, %5,75’inin tekne alirken kredi kullandigi, %6,51’inin sahislardan borg
aldig1 ve %1,92’sinin ise tekneyi miras yoluyla edindigi saptanmistir (Tablo 4.8).

Tablo 4.8. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerinin satin alinma sekli (%)

Boy Gruplan Teknelerin Satin Alinma Sekli Toplam
(m) Kendisi Kredi Borg Miras
<8 55,17 4,21 2,68 1,15 63,22
8-12 19,16 0,77 2,68 0,77 23,37
12-20 7,66 0,77 0,77 0,00 9,20
>20 3,83 0,00 0,38 0,00 4,21
Bahikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balik¢iligi) Top. 76,25 5,36 5,36 1,92 88,89
. Girgir 6,51 0,00 0,38 0,00 6,90
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik Trol 3.07 0.38 0.77 0,00 421
Toplam 9,58 0,38 1,15 0,00 11,11
Genel Toplam 85,82 5,75 6,51 1,92 100,00
>20 90,9 9,09
E
L% 12-20 8 8,33
2 3,28 3,28
tz 8-12 81,9 11,48
2 424 1,82
<8 8
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
HKendisi HEKredi EBor¢ [OMiras

Sekil 4.8. Boy gruplarina gore asil avlama teknelerinin satin alma sekli (%)
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Balik¢ilarin tekneleri genellikle kendi imkanlariyla edindigi, yeterli olmadigi
durumlarda sahistan bor¢ alma veya kredi kullanmay1 tercih ettikleri goriilmektedir. Kredi
kullaniminda balikgilara 6zel krediler bulunmamakta ve genel kapsamli ticari kredilerden
yararlanilmaktadir.

Avlama filosu ile ilgili politikalar balik¢1 sayisinin ve av giiciiniin artmamas1 hatta
imkan olursa azaltilmasi yoniindedir. Bu nedenle yeni tekne alimini tesvik edici bir kredi
imkan1 yaratilmamaktadir. Bu durum kredi kullaniminin diisiik seviyelerde ¢ikmasina neden
olmaktadir.

4.1.7. Avlama teknelerindeki aglar ve diger avlama araclar:

Ticari balikgilikta en fazla kullanilan avlama araci aglardir. Bu nedenle her balikgilik
tipinde aglar en onemli av aract durumundadir. Ancak daha Once benzer bir c¢alismada
incelenen Karadeniz Bolgesi’nin (Celiker ve Ark., 2006) aksine Ege Bolgesi’'nde kiy1
balik¢ilar1 tarafindan avciligr biiylik oranda olta ve olta takimlar1 ile yapilan baliklar da
mevcuttur. Bu durum balikgilarda rastlanan avlama araglarinin gesitliligini ve olta ve olta
takimlari ile tutulan baliklarin oranini artirmaktadir.

Kiy1 balik¢ilarinin kullandigi avlama araclari Tablo 4.9°da verilmistir. En fazla
bulunan ag teknelerin %56,03’tinde bulunan barbunya uzatmasidir. Bunu dil, adabeyi,
1stakoz, sinarit, mercan, ¢ipura gibi baliklara yonelik uzatmalar izlemektedir. Bu baliklarin
tamami teknik olarak ayni agla avlanmakta ancak balik¢ilar kendileri i¢in en 6nemli baligin
adi1 ile anmaktadir.

Oltalar da bolgede yaygin olarak kullanilmakta olan avlama araglaridir. Bolgede olta
ile avlanabilecek tiirlerin fazlalig1 farkli olta takimlarmin kullanilmasina neden olmaktadir.
Teknelerin %34,91’inde parakete takimlar1 bulunmaktadir. Ayrica Parangula, kalamar oltas1
(salaya) kili¢ paraketesi gibi tek tiire 6zel oltalar da bulunmaktadir.
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Tablo 4.9. Kiy1 balik¢ilig1 yapan teknelerde bulunan avlama arag-gerecleri (%)

Aglar % Oltalar %

Dil, Adabeyi, Istakoz, Sinarit, Mercan, Cipura 34,91 | Olta 7,76
Palamut, kolyoz, Uskumru, Melanurya, Turna, Istavrit 25,86 | Capari 5,60
Tirsi, Sardalya 15,95 | Parakete 34,91
Barbunya 56,03 | Parangula 1,29
Siibye 5,60 | Sirt1 1,29
Bakalyaro 6,47 | Zoka 1,29
Karides 25,00 | Kalamar Oltas1 0,86
Kilig 0,86 | Kili¢ Paraketesi 0,43
Lifer, levrek 7,33

Kupes 15,52 Diger

Alamana 6,90 | Dalgi¢ Takimi 0,43
Voli 26,29

Trata 9,48

Girgir ve trollerde bulunan av araclart Tablo 4.10°da verilmistir. Bolgede girgir
avciligl 1sikla avlanma iizerine kuruludur. Karadeniz’de oldugu gibi tek tlirden olusan stiriiler
degil 15182 gelen karma bir grup avlanmaktadir. Genelde Karadeniz girgirlarindan farkl
olarak fazla biiyiik aglar bulunmamaktadir. En fazla bulundurulan ag teknelerin %72,22’sinde
bulunan hamsi girgiridir.

Trollerde baslica avlama araci dip troliidiir. Trol teknelerinin tamami dip troli
kullanmaktadir. Orta su troliine hi¢bir teknede rastlanmamustir.

Ruhsatlarina gére bulundurulmas: yasak olsa da bolgedeki trol ve girgirlarda farkl
uzatma aglar1 ve diger av araclarinin da oldugu goriilmiistiir. Uzatma aglarinin yaninda
alamana ag1 ve dalgi¢ takimina da rastlanmistir. Trollerde girgir aglarina rastlanmasinin
nedeni trol-girgir ruhsath teknelerin bu arastirmada ayri bir grup olarak ele alinmamasi ve av
ozelliklerine gore iki gruptan birinde degerlendirilmis olmasidir.

Tablo 4.10. Girgir ve trol teknelerinde bulunan av araglari

Balik¢ihik Tipi
Avlama Araci G Trol
Hamsi 72,22
Istavrit 27,78 9,09
Girgir Aglart Orkinos 27,78
Palamut 11,11
Sardalya 9,09
Barbunya 5,56
. Palamut 11,11
Uzatma Aglar Sardalya 22,22 9,09
Tirsi 11,11
. 5 Alamana 11,11
Diger Aglar Dip Trolii 100,00
Diger Av Araglar1 IDalgi¢ Takimi | 5,56
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4.1.8. Avlama Teknelerindeki Elektrikli Cihazlar ve EKipmanlar

Avlama teknelerinde bulunan elektrikli cihazlar Tablo 4.11°de verilmistir. Teknelerde
bulunan elektrikli cihazlar ve diger ekipmanlarin 6nemli bir boliimiinii av bulucu cihazlar ve
jeneratorler olusturmaktadir. Bu cihazlarin teknede bulunup bulunmamasi biiylik 6l¢iide

balik¢ilik tipine baghdir.

Tablo 4.11. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerinde bulunan elektrikli cihaz ve

ekipmanlar (%)

Boy Gruplan
Elektrikli Cihazlar (m) Genel Ortalama
<8 8-12 12-20 >20
Telsiz 2,42 18,03 75,00 100,00 16,86
Telefon - - 8,33 36,36 2,30
SSB Telsiz - - - 9,09 0,38
Sonar - - 54,17 72,73 8,05
Radar 7,27 13,11 70,83 90,91 18,01
Jenerator - 8,20 37,50 72,73 8,43
Iskandil 21,21 27,87 8,33 - 20,69
GPS-Satalite 3,03 11,48 62,50 100,00 14,56
Fishpomp - - - 9,09 0,38
Faks - - - - -
Eco-Saunder 8,48 26,23 41,67 72,73 18,39
Buz Makinasi - - - 9,09 0,38
Auto pilot - - - - -
Akint1 6lger - - - - -
Kompresor 0,61 - - - 0,38
Lamba 0,61 - - - 0,38
Makara 4,24 13,11 - - 5,75
Ving - 1,64 4,17 - 0,77
Yardimc1 motor - 1,64 - - 0,38
Balike¢ihik Tipi
Elektrikli Cihazlar Kyt Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Genel Ortalama
Balik¢ilig Girgir Trol Ortalama
Telsiz 7,33 94,44 90,91 93,10 16,86
Telefon - 217,78 9,09 20,69 2,30
SSB Telsiz - 5,56 - 3,45 0,38
Sonar 0,43 94,44 27,27 68,97 8,05
Radar 9,48 77,78 100,00 86,21 18,01
Jenerator 2,59 66,67 36,36 55,17 8,43
Iskandil 23,28 - - 0,00 20,69
GPS-Satalite 5,17 83,33 100,00 89,66 14,56
Fishpomp - 5,56 - 3,45 0,38
Faks - - - 0,00 -
Eco-Saunder 12,93 77,78 36,36 62,07 18,39
Buz Makinasi - 5,56 - 3,45 0,38
Auto pilot - - - - -
Akint1 6lger - - - - -
Kompresor 0,43 - - - 0,38
Lamba 0,43 - - - 0,38
Makara 6,47 - - - 5,75
Ving 0,43 - 9,09 3,45 0,77
Yardimc1 motor 0,43 - - - 0,38

En az elektrikli cihaz ve diger ekipmanlara kiy1 balik¢ilarinda rastlanmaktadir. Bu
balik¢ilik tipinde avcilik faaliyetleri genelde av bulucular kullanilmadan yapilmaktadir. Av
bulucu olarak en ¢ok iskandil sonar kullanilmaktadir. Bolge turizm agisindan 6nemli bir alan
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oldugundan GSM firmalar1 6nemli yatirimlar yapmislardir. Bu nedenle genelde cep
telefonlar tekneler avda iken de calisabilmekte ve kiyrya yakin avlanan teknelerin ¢ogunda
telsiz veya telefon bulunmamaktadir. Telsizin genelde girgir ve trollerde bulundugu tespit
edilmistir. Bu teknelerde telsiz bulundurulmasi zorunludur.

Girgir teknelerinde av bulucularin disinda en ¢ok bulunan ekipman jeneratordiir.
Fishpomp ve buz makinesine girgirlarin ¢ok azinda (%5,56) rastlanmistir.

Girgir ve trollerin ¢ogunda radar bulunmaktadir. Radar carpisma Onlemek amacl
kullanilmaktadir. Yine gece avlarinda ve yabanci karasular ile av yasagi bulunan alanlara
girmeyi engellemek i¢in girgir ve trollerde gps-satalite cihazi bulunmaktadir.

4.1.9. Avlama Teknelerinin Motor Giicii

Ege Bolgesi’nde faaliyet gosteren avlama teknelerinin motor giiclerinin 6 ile 1800 BG
arasinda degistigi tespit edilmistir (Tablo 4.12).

Kiy1 balik¢ilarinda motor giici 6 BG’den baslamakta ve 135 BG’e kadar ¢ikmaktadir.
Kiy1 balik¢ilarinin %35,78’1 9 BG giiciinde motor kullanmaktadir. Bu motorlarin tamami 8
metreden kiiciik teknelerde bulunmaktadir. Bu motorlar 6zellikle olta avciligi yapan veya
balik¢iligr ruhsath olarak ek gelir i¢cin veya ticari olmayan nedenlerle yapanlar tarafindan
tercih edilmektedir. 8 metreden kiigiik teknelerin %50,30’u 9 BG giiclinde motor
kullanmaktadir. 8 metreden kiigiik teknelerin %6,06’s1 ve 8-12 metre arasi teknelerin
%50,82’si 70 BG ve daha tistii motor giiciine sahiptir. Bolgede kiyidan uzakta av alanlarinin
bulunmasi ve eskiden daha geniz asanlarda serbest olan trata aglarini kullanabilmek icin bolge
teknelerine yliksek gii¢lii motorlar takilmistir.

Tablo 4.12. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore avlama teknelerinin motor gii¢leri (BG)

Boy Grup]arl Motor Giicii
(m) Minimum Maksimum Ortalama
<8 6 135 19,94
8-12 12 185 67,84
12-20 130 900 260,71
>20 285 1552 853,91

Balikeilik Tipi

Kiigiik Capli Balik¢ilik (Kiy1 Balike¢iligi) Ort. 6 185 35,55
Girgir 135 1552 559,78
Orta/Biiyiik Olcekli Balik¢ilik Trol 135 1250 432,18
Ortalama 6 1552 511,38
Genel Ortalama 6 1552 88,42

Grirgir teknelerinde ortalama 2, trollerin ise genelinde 1 motor kullanildigi tespit
edilmistir. Girgirlarin motor giicli ortalamasi 559,78 BG, trollerin ise 432,18 BG’dir.
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4.2. Ege Bolgesi Balikcilarinin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri
4.2.1. Balik¢ilarin yasi ve medeni hali

Ege Bolgesi’ndeki balikg¢ilarin yaslariin 19 ile 73 arasinda degistigi (ortalama 45,24),
%81,99’unun evli, %18,01’inin bekar oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.13).

Boy gruplarina goére dagilimda en yiiksek yas ortalamasi 8 metreden kiigiik
teknelerdedir. 8 metreden kiigiik tekneler icinde 6nemli bir grup emeklilerden (28,49)
olugmaktadir. Ancak tekne boylar1 ile balik¢t yaslar1 arasinda anlamli bir iligki
bulunamamustir (p>0,05).

Tablo 4.13. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gére tekne sahibi balik¢ilarin yasi ve medeni hali

Balik¢ilarm Yasi Medeni Hali
Boy Gruplari (Y1) (%)
(m) Min | Max |Ort Evli |Bekar
<8 19 73| 46,18 52,88 10,34
8-12 23 63| 43,70 18,39 4,98
12-20 27 57| 43,25 7,66 1,53
>20 22 61| 43,73 3,07 1,15
Balikeihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 19 73| 45,47 72,80 16,09
Girgir 27 61 48,72 6,90 0,00
Orta ve Biiyiik Olcekli Balikcihk | Trol 22 50| 34,73 2,30 1,92
Ortalama 25,10 56,83| 4341 9,20 1,92
Genel Ortalama 19 73| 4524 81,99 18,01

4.2.2. Balik¢ilarin 6grenim diizeyi

Ege Bolgesi’ndeki balik¢ilarinin ¢ogunlugu ilkokul ve daha az egitim seviyesindedir
(%70,12). Universite veya 0n lisans egitimi alanlarin oran1 %1.91°dir (Tablo 4.14).

Tablo 4.14. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin 6grenim diizeyi (%)

Boy Gruplari = Balik¢ilarin Egitim Durulg: .
(m) Yazar Ilkokul | Ortaokul | Lise Lisans Universite
<8 1,15| 44,06 9,96 6,51 0,38 1,15
8-12 1,15| 16,09 345 2,68 0,00 0,00
12-20 0,00 4,60 3,07 1,15 0,00 0,38
>20 0,00 3,07 0,77 0,38 0,00 0,00
Balikcihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kry1 Balikgiligi) Top. 2,30 61,30 14,56 9,20 0,38 1,15
Girgir 0,00 5,36 1,53| 0,00 0,00 0,00
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik | Trol 0,00 1,15 1,15| 1,53 0,00 0,38
Toplam 0,00 6,51 2,68 1,53 0,00 0,38
Genel Toplam 2,30| 67,82 17,24| 10,73 0,38 1,53

20 metreden biiyiik tekne sahiplerinin %72,73’1 ilkokul mezunudur. 12-20 metre boy
grubundaki tekne sahiplerinin %4,13’{ tGniversite mezunudur. Okur-yazarlara (toplam %6,74)
sadece ilk iki boy grubundaki kiyr balik¢ilarinda rastlanmistir. Emekli olduktan sonra
balikciliga baslayanlar genelde bu iki boy grubundadir. Bu nedenle hem diisiik hem de yiiksek
egitim seviyesinde balik¢ilara rastlanmasi bu sekilde agiklanmistir. Balikgilarin %70,12’si
zorunlu egitimden sonra egitimine son vermistir.
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Sekil 4.11. Balik¢ilik tipine gore avlama teknesi sahibi balik¢ilarin 6grenim durumu (%)

Balik¢ilik tipine gore en fazla iiniversite mezunu (9,09) trol teknelerindedir.
Girgirlarda ise hig tiniversite veya yiiksek okul mezunu bulunmamaktadir (Sekil 4.11).

Ege Bolgesi balik¢ilarindan evli olanlarin eslerinin %70,11°1 ilkokul mezunu %2.30’u
ise okur-yazardir. Yani balik¢t eslerinin %72,41°1 zorunlu egitimden sonra egitimine son
vermistir. Ancak balik¢1 eslerinden {iniversite veya yliksekokul bitirenlerin orani (%2,68),

balik¢ilardan (%1,91) daha ytiksektir.

Tablo 4.15. Boy gruplar1 ve balikgilik tipine gére balike¢1 eslerinin 6grenim durumu (%)

Boy Gruplar Balik¢ilarin Egitim Durumu

(m) Okur- | jiy okul | Ortaokul | Lise | Universite
yazar
<8 1,15| 46,74 7,66| 5,75 1,92
8-12. 0,77| 16,09 3,07| 3,45 0,00
12-20. 0,38| 4,60 1,53| 2,30 0,38
>20 0,00| 2,68 0,00 1,15 0,38
Bahkeihik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 2,30| 64,75 10,73| 9,20 1,92
Girgir 0,00f 4,98 0,38 1,53 0,00
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 0,00/ 0,38 1,15| 1,92 0,77
Toplam 0,00 5,36 1,53| 3,45 0,77
Genel Toplam 2,30 70,11 12,26 | 12,64 2,68
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4.2.3. Balik¢ilarin cocuk sayisi

Ege Bolgesi balik¢ilarinin ortalama c¢ocuk sayilari Tablo 4.16’da

90%

100%

O Universite

verilmistir.

Balik¢ilarin ortalama 1,70 adet ¢ocuk sahibi olduklar1 saptanmistir. Balik¢1 basina diisen

erkek cocuk sayis1 0,95, kiz cocuk sayisi ise 0,75°dir. Cocuklarin ortalama 0,311

ise bekardir.

evli, 1,39°u

Tablo 4.16. Boy Gruplar1 ve balikgilik tipine gore balik¢ilarin ortalama ¢ocuk sayisi (adet)

Boy Gruplar Bekar Evli
(m) Erkek Kiz | Erkek | Kiz Toplam
<8 1,15 0,55 0,21 0,17 1,64
8-12. 0,77 0,56 0,03 0,21 1,72
12-20. 0,38 0,75 0,00 0,00 1,67
>20 0,00 1,00 0,27 0,18 2,55
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligi) Ort 0,78 0,55 0,16 0,18 1,67
Girgir 1,22 1,11 0,11 0,11 2,56
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 0,55 0,45 0,09 0,00 1,09
Ortalama 0,97 0,86 0,10 0,07 2,00
Genel Ortalama 0,80 0,59 0,15 0,16 1,70
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4.2.4. Balikcilarin hane halki niifusu

Ege Bolgesi balik¢ilarinin hane halki niifusu Tablo 4.17°de verilmistir. Balik¢ilarin
ortalama hane niifusunun balik¢1 dahil 3,38’kisi oldugu saptanmustir.

Tablo 4.17. Boy gruplar1 ve balikgilik tipine gore balik¢ilarin ortalama hane halki niifusu (kisi)

Boy Gruplari (m) Erkel]<3 ekar 0 Es Diger* Toplam?
<8 0,72 0,55 0,85 0,06 3,18
8-12 0,92 0,56 0,82 0,30 3,59
12-20 0,92 0,75 0,83 0,25 3,75
>20 1,09 1,00 0,82 0,45 4,36
Bahikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balik¢iligr) Ort 0,78 0,55 0,84 0,13 3,30
Girgir 1,22 1,11 1,00 0,22 4,56
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik | Trol 0,55 0,45 0,55 0,55 3,09
Ortalama 0,97 0,86 0,83 0,34 4,00
Genel Ortalama 0,80 0,59 0,84 0,15 3,38

(1) Balik¢inin evinde kalan, esi ve ¢ocuklart digindaki kisiler.
(2) Balik¢1 dahil hane halki niifusudur.

4.2.5. Balik¢ilarin ev miilkiyeti

Ege Bolgesi’'nde faaliyet gosteren balik¢ilarin %70,88’inin kendi evi oldugu,
%29,12’sinin ise ev sahibi olmadig tespit edilmistir (Tablo 4.18). Her boy grubunda ve her
balik¢ilik tipinde evi olmayan balik¢ilar bulunmaktadir.

Boy gruplarina gore en fazla ev sahibi olan balik¢ilar 20 metreden biiyiik teknesi
olanlar, en az ev sahibi olanlar ise 12-20 metre boy grubundaki balikgilardir.

Balikeilik tipine gore en fazla ev sahibi olanlar girgir teknesi sahipleri, en az ev sahibi
olanlar ise trol teknesi sahipleridir.

Daha 6nce Karadeniz Bolgesi’nde yapilan benzer calismada ev sahibi olan balik¢i
oraninin %76,62 oldugu ve 12 metreden biiyiik teknesi olan balik¢ilarin tamaminin ev sahibi
oldugu tespit edilmistir (Celiker ve Ark.,2006).

Tablo 4.18. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore ev sahibi olan ve olmayan balikgilar (%)

Boy Gruplar1 Ev sahibi el
(m) Olanlar Olmayanlar
<8 43,30 19,92 63,22
8-12 18,77 4,60 23,37
12-20 4,98 4,22 9,20
>20 3,83 0,38 4,21
Balikcilhik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligi) Ort. 63,22 25,67 88,89
Girgir 4,98 1,92 6,90
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 2,68 1,53 4,21
Toplam 7,66 3,45 11,11
Genel Toplam 70,88 29,12 100,00
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4.2.6. Balik¢ilarin otomobil miilkiyeti

Ege Bolgesindeki balikcilarin  %27,97°sinin  otomobili oldugu, 72,03’{inlin ise
otomobilinin olmadig: saptanmustir (Tablo 4.19).

Boy gruplarima gore en fazla otomobil sahibi olan balik¢1 20 metreden biiyiik tekneler
grubunda (%63,64), en az otomobil sahibi balike1 ise (%20,83) 12—20 metre boy grubundadir.
Balikcilik tipine gore en fazla otomobili olan balik¢r (%44,44) girgir tekneleri grubundadir.
Trol ve kiy1 balikgilart arasinda otomobil miilkiyeti arasindan fazla fark ¢ikmamustir.

Tablo 4.19. Boy grubu ve balik¢ilik tipine gore otomobili olan ve olmayan balik¢ilar (%)

Boy Gruplari Otomobil Sahibi el
(m) Olanlar Olmayanlar
<8 16,09 47,13 63,22
8-12 7,28 16,09 23,37
12-20 1,92 7,28 9,20
>20 2,68 1,53 4,21
Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgilig) top. 23,75 65,13 88,89
Girgir 3,07 3,83 6,90
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 1,15 3,07 421
Toplam 4,21 6,90 11,11
Genel Toplam 27,97 72,03 100,00
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4.2.7. Balik¢ilarin sosyal giivenlik durumu

Ege Bolgesi balikgilarinin %57,47 sinin sosyal giivencesi oldugu, %42,53’{inilin ise
sosyal giivencesi olmadig1 tespit edilmistir (Tablo 4.20).

Balik¢ilarin %22,99°u SSK, %18,77’s1 Bag-Kur, %10,34’1 ise Tarim Bag-Kur’a
kayithdir. Yesil kart sahibi olanlarin orani ise sadece %0,38’dir.

Emekli sandigina kayitl olanlarin tamami kiy1 balik¢isidir. Bunun nedeni emeklilikten
sonra balik¢iliga baslayanlarin bu isi bos zamanlar1 degerlendirmek veya ek gelir elde etmek
icin yapmalaridir.

Girgirlarin %33.33°1 sosyal giivenlik kurumuna bagli degildir. Girgirlarin %55,56’s1
Bag-Kur ve Tarim Bag-Kur’a, %11,11°1 ise SSK’ya kayithdir.

Trollerde sosyal gilivencesi olmayanlarin oran1 %72,73’diir. Trollerin %18,18’1 Bag-

Kur ve Tarim Bag-Kur, %9,09’u ise SSK’ya kayithdir. Trollerde sosyal gilivencesi
olmayanlarin orani diger balik¢ilik tiplerinden daha fazla ¢ikmastir.
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Tablo 4.20. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilarin sosyal giivenlik durumu (%)

Balikeilik Tipi
Sosyal Sosyal Boy Gruplar: = Onn o i Ol
Giivenlik Giivenlik (m) K.O.B. Y abietk 1| Toplam
Durumu Kurulusu Kiy1 alkorls
<8 | 8-12 | 12-20 | 220 | Balikeihgt | Gurgir | Trol | Toplam
Emekli Sandig1 268 | 115 3,83 3,83
SSK 1801 | 345| 153 2184| 077| 038| 115 22,99
Sosyal Bag-Kur 10,34 | 498 | 115|230 1533 | 307| 038| 345 18,77
Giivencesi
Olanlar Tanm Bag-Kur | 498| 383| 115|038 920| 077| 038 115 10,34
Tarim SSK 1,15 1,15 1,15
Yesil Kart 0,38 0,38 0,38
Emekli Sandin | 1.92] 115 3,07 3,07
SSK 1418 | 268 0,77 16,86 | 0,77 0,77 17,62
Emekli Olanlar Bag-kur 2,68 | 1,15 0,38 3,83 0,38 0,38 421
Tartm Bag-Kur 0,38 | 0,77 0,38 1,15| 0,38 0,38 1,53
Tarim SSK.
Emekli Olmayanlar 44,06 | 17,62 8,43 | 3,45 63,98 5,36 4,21 9,58 73,56
Sosyal Giivencesi Olmayanlar 25,67 | 9,96 5,36 | 1,53 37,16 2,30 3,07 5,36 42,53

4.2.8. Balik¢ilarin orgiitlenme durumu

Ege Bolgesi’nde faaliyet gosteren balik¢ilarin %56,70’inin kooperatif {iyesi oldugu
tespit edilmistir (Tablo 4.21). Bolgenin turizm nedeniyle kalabalik olmasi ve balik¢ilarin
avlarin1 satma konusunda biiylik sikinti yasamamalar1 kooperatiflere ilgiyi azaltmaktadir.
Balik¢ilarin kooperatiflere liye olmasinin nedeni daha ¢ok devletle ilgili konularda (6rnegin
barmaklarin kiralanmasi veya evrak takiplerinin yapilmasi gibi) ve ihtiya¢ duyuldugunda satig

tezgahlarindan yaralanmak i¢indir.

Tablo 4.21. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilarin 6rgiitlenme durumu (%)

Boy Gruplart Balikeihk T{plu _ .
Kooperatif Uyeligi ve Hizmetler (m) KO0.B | OrtaveBiyikOlgekli | 1o,
(Kiyt Balik¢ilik
<8 |8-12|12-20| 220 |Balik¢iligt) | Girgir | Trol | Toplam
Kooperatifﬁyeliginin \Var 35,63(13,03 498| 3,07 50,19 4,60 1,92 6,51 56,70
Olup Olmadi1? vk 27,59(10,34| 4,211 1,15 38,70 2,30| 2,30 4,60 43,30
Kooperatifte \Var 10,73| 2,30 -1 0,38 13,03 -l 038 0,38 13,41
Gorevinin Olup
Olmadig1? 'Yok 52,49(21,07| 9,20| 3,83 75,86| 6,90| 3,83 10,73 86,59
Barinma 31,80| 8,05| 345]| 1,15 41,38 2,30| 0,77 3,07 44,44
Balik Satist 1954| 536 | 1,92 - 25,29 1,53 - 1,53 26,82
Kredi 498| 0,38 | 0,38 - 536 | 0,38 - 0,38 5,74
Kooperatiften Girdi Temini | 1,53| 1,53 | 0,38 0,77 307| 115 - 1,15 4,22
Alman Hizmetler
Egitim 3,07| 0,38 | 0,38 - 345| 0,38 - 0,38 3,83
Evrak Takibi |27,97| 9,58 | 2,68 1,92 39,08 | 3,07 - 3,07 42,15
Diger 2,30 - - - 2,30 - - - 2,30
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4.2.9. Balikcilarin mesleki tecriibeleri

Ege Bolgesi balikgilarinin mesleki tecriibesinin 0-63 yil arasinda degistigi ve ortalama
24,79 yil oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.22).

En tecriibeli balikg¢ilar, tekne boy gruplaria gore 20 metreden biiyiik, balik¢ilik tipine
gore ise girgir teknesi igletenlerdir.

Tablo 4.22. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore balik¢ilarin balikgilik tecriibeleri (y1l)

Boy Gruplari (m) Min Max Ort.
<8 0 63 24,56
8-12 0 50 24,08
12-20 0 40 24,54
>20 8 47 32,73
Balikeihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 0 63 24,68
Girgir 0 47 29,22
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik  [Trol 5 45 19,82
Ortalama 0 47 25,65
Genel Ortalama 0 63 24,79

Balik¢ilarin %44,44°1 balikgiliktan once baska bir isi denemistir (Tablo 4.23). Daha
once bagka is yapanlar biiyiikk 0l¢lide 8 metreden kiigiik tekneler grubunda yer almaktadir.
Bunun en 6nemli nedeni emekli olduktan sonra balik¢ilik yapanlarin biiyiik oranda bu gruba
toplanmasidir. Ayrica diger balikgilik tiplerine gore kiyr balikgiligina baslamak i¢in daha az
sermaye gerektirmektedir.

Tablo 4.23. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin balikgiliktan 6nceki isleri (%)

Boy Gruplari Balik¢iliktan Onceki Isi
¢ (m) ’ Va? Yoks Toplam
<8 31,80 31,42 63,22
8-12 9,20 14,18 23,37
12-20 2,68 6,51 9,20
>20 0,77 3,45 4,21
Balikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balikgiligi) Top. 41,76 47,13 88,89
) Grrgir 1,53 5,36 6,90
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik | Trol 1,15 3,07 4,21
Toplam 2,68 8,43 11,11
Genel Toplam 44,44 55,56 100,00
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Balik¢ilarin ortalama 22,84 yildir aymi yorede balik¢ilik yaptiklar tespit edilmistir. Bu
siire ortalama balik¢ilik yapma siireleri olan 24,79 yila olduk¢a yakindir. Balik¢ilarin genelde
dogduklar1 bolgede balikgilik yaptiklart goriilmiistiir. Emeklilik sonrasi1 bolgeye yerlesip
balik¢iliga baslayanlar ile girgir teknelerinin bir béliimii bu durumun disindadir.

Tablo 4.24. Boy Gruplar1 ve Balik¢ilik Tipine Gore Balikgilarin bulunduklari yorelerde
Balik¢ilik yapma siireleri (y1l)

Boy Gruplari Min Max Ort
(m)
<8 0 63 21,56
8-12 0 50 22,88
12-20 0 40 20,96
>20 0 45 22,45
Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikelik (Kiy1 Balikgilig1) Ort. 0 63 22,01
Girgir 0 40 22,39
Orta ve Biiyiik Olcekli Balikcihk  [Trol 0 45 17,09
Ortalama 0 63 20,38
Genel Ortalama 0 63 22,84
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Balik¢ilarin ortalama tekne kullanma siireleri 16,61 yildir (Tablo 4.25). Balikgilar
mesleklerinin ortalama 8,18 yilin1 bagkasinin teknesinde tayfa olarak gegirmektedir. Teknesi
olmadan en uzun siire balik¢ilik yapanlar boy gruplarina gore 12—20 metre arasi teknesi olan
balik¢ilar, balik¢ilik tipine gore ise trol sahipleridir.

Tablo 4.25. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilarin tekne kullanma siireleri (y1l)

Boy Gruplan Min Max Ort.
(m)

<8 0 55 15,65
8-12 1 42 17,61
12-20 0 40 14,71
>20 8 45 29,45

Balikeihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 0 55 16,24
Grrgir 0 45 22,17
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik Trol 0 45 15,27
Ortalama 0 45 19,55
Genel Ortalama 0 55 16,61

Balik¢ilarin %61,69’unun su anda kullandiklarindan 6nce baska tekneleri de olmustur
(Tablo 4.26). Balikgilarin %38,31°1 ise su anda ilk teknelerini kullanmaktadir.

Tablo 4.26. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore dnceden teknesi olan ve olmayan balikgilar (%)

Boy Gruplan Tekne sahibi olanlar olmayanlar
(m) Olanlar Olmayanlar Toplam
<8 36,02 27,20 63,22
8-12 16,09 7,28 23,37
12-20 6,13 3,07 9,20
>20 3,45 0,77 4,21
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligr) Ort. 53,64 35,25 88,89
Girgir 5,36 1,53 6,90
Orta ve Biiytik Olgekli Balik¢ilik Trol 2,68 1,53 4,21
Ortalama 8,05 3,07 11,11
Genel Ortalama 61,69 38,31 100,00
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4.2.10. Balik¢ilarin balik¢ihi@r segcme nedeni

Balikgilarin  %44,44’{inlin babasinin meslegi de balik¢iliktir. Babasi ¢ift¢i olan
balik¢ilarin oran1 %21,46 ve babasi serbest meslek calisani olan balikgilarin oran1 %20,31°dir.

“Balik¢1 olmasaydiniz ne olurdunuz?” sorusuna en fazla verilen cevap %40,61 ile
serbest meslek cevabi olmustur. Yine de balik¢ilig1 sececegini sdyleyen balik¢ilarin orani
%29,89’dur. Karadeniz Bolgesi balikgilarinin - aym1  soruya balik¢iligi  sececegini
sOyleyenlerinin oran1 %51,62 dir.

Genel olarak Karadeniz Balik¢ilarinin deniz ile olan baglarimin Ege Bolgesi
balik¢ilarindan daha siki oldugu goriilmiistiir. Bolgede denizin yagam bi¢imini bu kadar siki
etkilemesinde kiiltiirel nedenlerin yaninda arazinin ve is imkanlarinin kisith olmasinin da
etkisi vardir. Oysa Ege Bolgesi turizme bagli is imkanlar1 ve arazilerinin arsa degerinin
yiikselmesi ile bolge balik¢ilarina balikgilik harici firsatlar sunmaktadir.
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Tablo 4.27. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gére balikgilarin baba meslegi ve balikg¢ilik disinda
yapmak istedikleri is (%)

f— S

Boy Gruplar g é § é

g | o | da|- 2| 8| &|C g | - 2 | g

S| 3 S| 3
<8 25,29 16,09] 3,07 3,83 1,92 13,03 16,86 1,15 1,53 1,92 14,94 26,82
8-12 12,64] 383 0,77 0,77 0,77] 4,60 7,28 0,38| 1,15 0,38] 4,60 9,58
12-20 345| 0,77 0,00 1,92 0,38 2,68 3,45 0,00 0,77 0,000 2,68] 2,30
>20 3,07| 0,77 0,00 0,38 0,00 0,00 2,30 0,00 0,00 0,000 0,00 1,92

Balikeihik Tipi

Kiiciik Ol¢. Blk. (Kiy1 Blk.) Top. | 38,31 19,92 3,83| 4,98 2,68| 19,16] 24,90| 1,53 3,07| 2,30] 19,92 37,16
- Gurgir 421 1,15 0,00 0,38 0,38] 0,77] 3,07 0,00 0,38] 0,000 1,15 2,30
8{;2&5;‘&11;“ Trol 1,92| 0,38 0,00 1,53 0,00 0,38 1,92 0,00 0,00 0,00 1,15 1,15
Toplam 6,13| 1,53 0,00 1,92 0,38 1,15 4,98 0,00] 0,38 0,000 2,30] 345
Genel Toplam 44,44 21,46| 3,83 6,90 3,07 20,31| 29,89 1,53 3,45 2,30 22,22 40,61

4.2.11. Balik¢ilarin tayfa olarak calisan cocuklar:

Balikg¢ilarin biiyiik cogunlugu (%91,57) ¢ocuklarinin balik¢t olmasini istememektedir

(Tablo 4.28).

Tablo 4.28. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gére ¢ocugunun balik¢1 olmasini isteyen ve
istemeyen balik¢ilar (%)

Boy Gruplari (gocugunun Balll.(cl Olmasim Toplam
(m) Isteyenler Istemeyenler
<8 4,60 58,62 63,22
8-12 0,77 22,61 23,37
12-20 1,53 7,66 9,20
>20 1,53 2,68 4,21
Balikeilik Tipi
Kiiciik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balik¢ilig1) Top. 5,36 83,52 88,89
Grrgir 2,68 4,21 6,90
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik  [Trol 0,38 3,83 4,21
Toplam 3,07 8,05 11,11
Genel Toplam 8,43 91,57 100,00

Boy gruplarina gore ¢ocuklarinin balik¢t olmasint en az isteyenler 8-12 metre arasi

teknesi olan balik¢ilardir. Bu gruptaki balikg¢ilarin

%96,75’1 ¢ocuklarinin baska meslek

segmesini istemektedir. 20 metreden biiylik teknelerde ise bu oran %63,66’ya diismektedir.

Balik¢ilik tipine gore ¢ocuklarmin balik¢i olmasini istemeyenlerin en fazla oldugu
grup kiy1 balik¢ilari (%93,96) ve en az oldugu grup ise girgir sahipleridir (%61,01).

Orta ve biiyiik olgekli balik¢ilar ¢ocuklarinin balik¢i olmasina kiyr balik¢ilarina gore
daha az kars1 c¢ikmaktadir. Cilinkii bu teknelerin sahipleri genelde bolgedeki yasam
seviyesinden daha iyisine yetecek bir gelir elde edebilmektedir.
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Balik¢ilarin %15,38’inin tayfa olarak calisan ¢ocuklar1 (ortalama 0,18 ¢ocuk) vardir.
Tekne boy gruplan ile birlikte tayfa olarak calisan ¢ocuk sayisi da artmaktadir. 8 metreden
kiiciik teknelerde ¢ocuklarindan tayfa olarak calisan balik¢ilarin orant %8,48 iken 20
metreden biiyiik teknelerde bu oran %45,45°e ¢ikmaktadir.

Balikeilik tipine gore kiy1 balikeilarin %12,07’sinin ¢ocugu tayfa olarak ¢alisirken bu
oran girgir teknelerinde %58,82’ye ¢ikmaktadir.

Tablo 4.29. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore balikg¢ilarin teknelerinde tayfa olarak ¢alisan
cocuklari (%) ve ortalama sayis1 (adet)

Balikcilarin Tayfa Olarak Cahsan Cocugu

Boy Gruplan S
(m) Var Yok Toplam st
Max Ortalama
<8 5,36 57,85 63,22 1 0,07
8-12 5,36 18,01 23,37 2 0,25
12-20 2,68 6,51 9,20 2 0,33
>20 1,92 2,30 4,21 4 1,00
Bahkeilik Tipi
Ié;ltguk Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgilign) 10,77 78.46 89,23 5 0,12
Orta ve Biiviik Oloakli 19N 3,85 2,69 6,54 4 0,89
rta ve Bilylk Olgekli ) 077 3,46 423 2 027
Balik¢ilik
Toplam 4,62 6,15 10,77 4 0,66
Genel Toplam 15,38 84,62 100,00 4 0,18
|
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Balik¢ilarin ¢ocuklarinin balik¢r olmasini isteyip istememeleri ile balikeilik tipi
arasinda bir iliski olup olmadig1 Pearson Chi-Kare testi ile kontrol edilmis ve balik¢ilik tipi ile
cocuklarinin balik¢r olup olmamasini isteme arasinda bir iliski oldugu ( Chi-Kare degeri
85,758 Asym.sig. degeri 0,00) saptanmustir.
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4.3. Ege Bolgesi’ndeki Balik¢ilik Faaliyetlerinin Ekonomik Analizi
4.3.1. Balik¢cilarin sermaye yapisi

Ege Bolgesi balik¢ilariin balikgilik sermayeleri aktif ve pasif sermaye olarak iki
grupta incelenmistir.

4.3.1.1. Aktif sermaye

Balikgilarin aktif sermaye yapisi, tekne sermayesi, av arag-geregleri sermayesi ve para
sermayesi olarak {i¢ grupta incelenmistir.

4.3.1.1.1. Tekne sermayesi

Ege Bolgesi balik¢ilarinin toplam tekne sermayesinin boy gruplarina gore 8.784,85 ile
713.181,82 YTL, balik¢ilik tipine gore ise 12.140,09 ile 332.931,03 YTL arasinda degistigi,
ortalama toplam tekne sermayesinin ise 48.423,37 YTL oldugu saptanmistir.

Boy gruplarina gére 20 metreden biiylik tekneler, balik¢ilik tipine gore ise girgirlar en
fazla tekne sermayesine sahip gruplari olusturmaktadir.

Tekne sermayesini olusturan en énemli unsur asil avlama teknesidir. 2. avlama teknesi
sermayesi ortalama 5.908,05 YTL’dir. Tasima teknesi genellikle girgir teknesi sahiplerinde
bulunmaktadir. Girgirlarin %27,78’inde tasima teknesi vardir. Ayrica trollerin %9,09’unda da
tagima teknesine rastlanmistir.

Bolgede tekne kiraya verme veya kiralamaya rastlanmamistir. Bu duruma Karadeniz
Bolgesi’nde genelde tagima teknesinin pay veya aylik {icretle kiraya verilmesi/kiraya alinmasi
seklinde rastlanmigti (Celiker ve Ark., 2006). Ancak Ege Bolgesinde bu durumla
karsilasiilmamistir. Kiraya verilen/tutulan tekne olmayinca toplam tekne sermayesi tamamen
miilk teknelerden olugsmaktadir.

Tablo 4.30. Boy gruplar1 ve balikgilik tipine gore balik¢ilarin ortalama tekne sermayeleri (YTL)*

Boy Gruplari 2. Avlama | Tasima | Toplam Tekne
' (m)p AT T Teknesi Telinesi Spermayesi
<8 8.681,82 103,03 8.784,85
8-12 18.803,28 409,84 19.213,11
12-20 86.458,33 4.041,67 90.500,00
>20 570.454,55|136.363,64| 6.363,64 713.181,82
Bahikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiyr Balikgiligr) Ort. 11.959,05 181,03 12.140,09
Girgir 320.277,78| 83.333,33 403.611,11
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 217.272,73 0,00 217.272,73
Ortalama 281.206,90| 51.724,14 332.931,03
Genel Ortalama 41.875,48| 5.908,05 639,85 48.423,37

(*) Bot ve 151k teknesi degerleri ait olduklar1 avlama teknesi degerlerine dahildir.

4.3.1.1.2. Aglar ve diger avlama arac-gerecleri sermayesi

Ege Bolgesi’nde faaliyet gosteren balik¢ilarin avlama teknelerinde bulunan av arag-
gereclerinin ortalama sayis1 ve parasal degeri Tablo 4.31’de verilmistir.
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Tablo 4.31. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore teknelerdeki ortalama av arag-gereci sayisi ve

sermayesi

Boy Gruplar o Avlama Ara¢-Gerecleri Sermayesi (YTL)

(m) Minimum Maksimum | Ortalama
<8 2,80 10,00 27.250,00 3.881,60
8-12 3,44 500,00 41.000,00 | 11.267,62
12-20 2,50 1.000,00 500.000,00 | 62.224,58
=20 1,64 10.000,00 3.400.000,00 | 506.818,18

Balikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiy1 Balikgiligr) Ort. | 3,03 10,00 41.000,00 6.098,69
Girgir 2,06 30.000,00 3.400.000,00 | 377.194,44
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 2,58 1.000,00 60.000,00 | 17.636,36
Ortalama | 2,26 1.000,00 3.400.000,00 | 240.810,34
Genel Ortalama 2,90 10,00 3.400.000,00 | 32.154,39

(*) Ortalama avlama arag-gereci sayisi

Karadeniz Bolgesi’nde yapilan benzer arastirmada av arag-geregleri sermayesinin
tekne boyuyla birlikte arttigi (r=0,7744) bulunmustur (Celiker ve Ark.,2006). Oysa Ege
Bolgesi’nde boyle bir iliski saptanamamaistir (r=0,3975).

Karadeniz Bolgesi’nde kiy1 balik¢ilar1 hemen hemen ayni aglari tasimaktadir. Tekne
biiyiikliikleri arasinda da biiylik yoresel dalgalanmalar goriilmemektedir. Bunun nedeni kiyiya
paralel dag siralar1 nedeniyle tiim kiymin fazla girinti ve ¢ikintis1 olmayan ¢abuk derinlesen
ve kiytya yakin avlanma alanlarindan olusan yapisidir.

Ayrica trol ve girgirlar agisindan bolgenin 6nemli bir avlanma alani olmasi ve av
kompozisyonunun siirii baliklar1 agirlikli olmasi hem tekne sayisimi artirmakta hem de uzun
ve derin aglar tasiyan her boyda ve ozellikle biiylik girgirlarin bolgede bulunmasina neden
olmaktadir. Bu durum, tekne boyu ile ag sermayesi arasinda dogrusal bir iliski ortaya
cikarmaktadir.

Oysa Ege Bolgesi’nde Daglarin kiyiya dik olarak denizle birlesmesi kiymin fazla
girinti ve cikintilarla dolu olmasma nedeniyle kiyidan ¢ok uzak avlanma alanlar1 da
bulunabilmektedir. Teknelerin biyiikliikleri de buna uygun olarak bolgesel farkliliklara neden
olmaktadir. Ancak tiim teknelerde ayn1 av araglar1 bulunmaktadir.

Su anda sadece Edremit Korfezinde serbest olan ancak daha once tiim Ege’de
kullanilabilen trata agini ¢gekmek i¢in tasarlanan tekneler de yine digerlerinden daha biiyiik ve
daha giiclii motora sahip teknelerdir. Ancak onlar da su anda diger teknelerle ayni aglar
kullanmaktadir.

Bolgede avlanan baliklarin genelde hamsi, istavrit gibi biiyiik stiriiler olusturmayan
ancak ticari degeri fazla olan tilirlerden olusmasi1 da bolgede biiylik girgir teknelerinin
bulunmamasina neden olmaktadir.

Karadeniz Bolgesi’nde oltalar genelde amator balik¢ilarin kullandigi av araglari olarak
goriilmesine karsilik Ege’de ¢ipura, mercan, lahoz, fangri, sinarit, levrek, liifer, tranca gibi
baliklar ve ahtapot, kalamar gibi diger deniz {irlinlerinin avlanmasinda da yaygin olarak
kullanilmaktadir. Bu nedenle sadece olta kullanan balik¢ilara ticari avcilik yapan balik¢ilar
arasinda sik¢a rastlanmaktadir.
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4.3.1.1.3. Elektrikli cihaz ve motorlu ekipmanlar

Ege Denizi’'nde balik¢ilik yapan teknelerde bulunan elektrikli cihaz ve motorlu
ekipmanlarin tekne boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore ortalama degerleri Tablo 4.32°de
verilmistir.

Tablo 4.32. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerindeki cihazlarin
ortalama degeri

Boy Gruplari Cihazlarin Ortalama Degeri

(m) (YTL)
<8 390
8-12 1.516
12-20 21.506
>20 116.936

Bahikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiyr Balikgilig) Ort. 711
Girgir 148.685
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 8.818
Ortalama 61.871
Genel Ortalama 7.507

Kiy1 balikgilart balikgilik teknikleri geregi en az elektrikli cihaz veya diger
ekipmanlardan kullanan balik¢1 grubudur. Bu gruptaki balikgilar genelde iskandil (%32,76),
eco-saunder (%12,93), makara (%6,47) ve GPS-Satalite (3,88) kullanmaktadir. Ancak
kullanilan cihazlar genelde trol ve girgir teknelerinde kullanilanlara gore daha diisiik
kapasiteli ve ucuz cihazlardir. Ornegin, kiy1 balikgilarinin kullandig1 eco-saunder cihazlarinin
ortalama degeri 1.329,00 YTL iken ayni cihazlarin trollerde kullanilan modelleri ortalama
3.575,00 YTL ve girgirlarda kullanilan modelleri ise ortalama 7.660,71 YTL’dir. Benzer
sekilde GPS cihazlarinin da kiyr balikgilari, troller ve girgirlarda kullanilan modellerinin
ortalama degerleri sirasiyla 1.113,75 YTL, 3.636,36 YTL ve 5.251,33 YTL dir.

En fazla elektrikli cihaz kullanan balik¢ilik tipi girgirdir. Bunlarda ortalama cihaz
degeri 148.685 YTL dir.

Elektrikli cihazlar ve motorlu ekipmanlar avlama teknesinin tamamlayici pargalar
oldugundan tekne degerinin i¢inde yer almaktadir. Ancak amortismana tabi dmiirleri tekneden
farkl1 oldugu i¢in amortisman hesabinda degerleri tekneden ayrilarak ayri amortisman
hesaplanmistir. Bu nedenle cihazlarin minimum, maksimum ve ortalama degerleri
Tablo 4.33’de verilmistir.
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Tablo 4.33. Boy gruplarina gore avlama teknelerindeki cihazlarin ortalama degeri (YTL) (*)

. o Boy Gruplari (m)
Cihazlar Deger 3 512 12- 20 20
Min 50 50 200 500
Telsiz Max 500 4,380 2.920 4.000
Ortalama 212,50 315 937,78 1.375
Min - - 120 20
Telefon Max - - 500 522
Ortalama - - 310 185,50
Min - - - -
SSB Telsiz Max - - - -
Ortalama - - - 2.920
Min - - 2.920 6.000
Sonar Max - - 100.000 80.000
Ortalama - - 21.206,15 46.637,50
Min 1.000 1.000 1.500 2.000
Radar Max 3.504 15.000 13.000 50.000
Ortalama 1.708,67 3.768,7 3.680,59 11.133,33
Min - 70 150 6.000
Jenerator Max - 2.000 14.000 15.000
Ortalama - 604 4.527,78 10.800
Min 200 70 250 -
iskandil Max 1.400 1.500 400 -
Ortalama 403,06 512,24 325 -
Min 300 250 1.200 1.460
GPS-Satalite Max 2.000 2.920 12.000 8.250
Ortalama 813 1.328,57 4.085,33 4.790,83
Min - - - -
Fishpomp Max - - - -
Ortalama - - - 2.000
Min - - - -
Faks Max - - - -
Ortalama - - - -
Min 100 100 300 3.000
Ecosaunder Max 7.000 3.900 20.000 10.000
Ortalama 1.028,57 1.591,88 5.671 6.484
Min - - - -
Buz Makinesi Max - - - -
Ortalama - - - 100.000
Min - - - -
Kompresor Max - - - -
Ortalama 1.000 - - -
Min - - - -
Lamba Max - - - -
Ortalama 350 - - -
Min 500 500 - -
Makara Max 3.000 2.000 - -
Ortalama 1.300 850 - -
Min - - - -
Ving Max - - - -
Ortalama - 1.000 1.000 -
Min - - - -
Yardimec1 Motor Max - - - -
Ortalama - 500 - -

(*) 1 adet bulunan cihazlarda minimum ve maksimum degerler verilmemistir.




4.3.1.1.4. Toplam avlama sermayesi

Balik¢ilarin av i¢in kullandiklar1 tekneler, aglar ve diger av araglarinin toplami toplam
avlama sermayesini olusturmaktadir (Tablo 4.34). Ege Bolgesi balik¢ilarinin toplam avlama
sermayelerinin %60,10’u tekne sermayesi, %39,90’1 ise av ara¢ ve gerecleri sermayesinden
olusmaktadir.

Tablo 4.34. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin ortalama avlama sermayeleri (YTL)

Avlama Sermayesi
Boy ?r;')lplan Av Arac-Gereci Tekne Toplam
Deger % Deger % Deger %
<8 3.881,60| 30,64 8.784,85| 69,36 12.666,45| 100,00
8-12 11.267,62| 36,97| 19.213,11| 63,03 30.480,73| 100,00
12-20 62.224,58 | 40,74| 90.500,00 | 59,26 152.724,58 | 100,00
>20 506.818,18 | 41,54 | 713.181,82| 58,46 | 1.220.000,00| 100,00
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balikg.) Ort. 6.098,69| 33,44 | 12.140,09 | 66,56 18.238,78| 100,00
o Girgir 377.194,44| 4831 403.611,11| 51,69 780.805,55| 100,00
Ortav;‘i‘ﬁf“}fﬂ?l‘?ekh Trol 17.636,36| 7,51| 217.272,73] 92,49| 234.909,09| 100,00
e Ortalama | 240.810,34| 41,07 | 332.931,03| 58,03| 573.741,37| 100,00
Genel Ortalama 32.154,39| 39,90 48.423,37]| 60,10 80.577,76 | 100,00

Trollerde toplam avlama sermayesi i¢inde av arag-gerecleri sermayesinin orani diger
balikcilik tiplerine gore belirgin sekilde diisiik ¢ikmistir (%7,51). Bunun nedeni dip troli
agmin degerinin diisiik olmasidir. Oysa girgir aglar 6zellikle biiyiik teknelerde tekne fiyatini
asabilmektedir. Ornegin, 2 adet girgira sahip bir isletmede toplam tekne sermayesi 2.200.000
YTL, av arag-gerecleri sermayesi ise (sadece girgir aglarindan olugsmaktadir) 3.400.000 YTL
bulunmustur.

4.3.1.1.5. Para sermayesi

Ege Bolgesi balik¢ilarinin tekne boy gruplarina gére para sermayesinin 161 — 23.637
YTL arasinda degistigi ve ortalama para sermayesinin 697 YTL oldugu tespit edilmistir
(Tablo 4.35).

Tablo 4.35. Boy gruplarina gore balik¢ilarin toplam para sermayesi (YTL)

Boy Gruplar1 (m)
Nakit Varhgi Ortalama
<8 8-12 12-20 >20

Para Meveudu Nakit 115 213 21 455 144
Bankada 650 311 0 0 484
Toplam 765 524 21 455 627
Sahista 161 39 500 909 195
Bankada 0 0 208 0 19
Kooperatifte 0 0 0 0 0
Alacaklar Devlette 0 0 0 0 0
Komisyoncuda 0 49 0 7.273 318
Diger 0 197 0 15.455 697
Toplam 161 285 708 23.637 1.230
Genel Toplam 926 809 729 24.092 1.857
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Ege Bolgesi balik¢ilarinin balik¢ilik tipine gore para sermayelerinin dagilimi Tablo
36°da verilmistir. Balik¢ilik tipine gore en fazla para sermayesi girgirlarda, en az ise trollerde
bulunmustur. Girgirlarin ¢ogu 20 metre ve daha biiyiik tekneler grubunda oldugundan boy
gruplaria gore dagilimda da girgirlarin etkisi goriilmekte ve 20 metre ve daha biiytik tekneler
en fazla para sermayesine sahip grup ¢ikmaktadir. Ayni sekilde trollerin fazla oldugu 12-20
metre aras1 boy grubu da en az para sermayesine sahip grup olmaktadir.

Tablo 36. Balik¢ilik tipine gore balikg¢ilarin toplam para sermayesi (YTL)

Balikeilik Tipi

Nakit Varhg - Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Genel

Kigik O. B. G Trol Ortal Ortalama
(K1y1 Balikeiligr) g ro flalama
para Meveudu Nakit 139 289 10 183 144
Bankada 544 0 0 0 484
Toplam 683 289 10 183 627
Sahistan 133 1.111 0 690 195
Bankadan 0 278 0 173 19
Kooperatiften 0 0 0 0 0
Alacaklar Devletten 0 0 0 0 0
Komisyoncudan 13 4.444 0 2.758 318
Diger 52 9.444 0 5.862 697
Alacaklar Toplam 198 15.277 0 9.482 1.230
Genel Toplam 881 15.566 10 9.665 1.857
4.3.1.1.6. Aktif sermaye toplanm

Ege Bolgesi balik¢ilarinin aktif sermayelerinin boy gruplarina gére 13.592,45 YTL ile
153.453,58 YTL arasinda degistigi, ortalama aktif sermayenin 82.434,76 YTL oldugu
saptanmugtir (Tablo 4.37).

Aktif sermayesi en yiiksek boy grubunun 20 metre ve daha biiyiik tekneler, balik¢ilik
tipinin ise girgirlar oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.37. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin ortalama aktif sermayeleri (YTL)

Boy Gruplar Avlama Sermayesi Para Sermayesi | Toplam
(m) YTL % YTL % (YTL)
<8 12.666 93,19 926 6,81 13.592
8-12 30.481 97,41 809 2,59 31.290
12-20 152.725 99,52 729 0,48| 153.454
>20 1.220.000 98,06| 24.092 1,94| 1.244.092
Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligi) Ort. 18.239 95,39 881 4,61 19.120
Girgir 780.806 98,05| 15566 1,95| 796.372
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik  [Trol 234.909 100,00 10 0,00 234.919
Ortalama 573.741 98,34 9665 1,66| 583.406
Genel Ortalama 80.578 97,75 1857 2,25 82.435
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4.3.1.2. Pasif sermaye

Ege Bolgesi’nde faaliyet gosteren balikgilarda tekne kiralamaya rastlanmamistir. Bu
nedenle yabanci sermaye olarak sadece borglar ve faizleri bulunmaktadir (Tablo 4.38).

Tablo 4.38. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilarin pasif sermayesi ve bilesenleri

Boy Gruplari (m) Bor¢+Faiz Oz Sermaye Toplam
<8 1.681 11.911 13.592
8-12 2.701 28.589 31.290
12-20 19.206 134.248 153.454
>20 40.708 1.203.384 1.244.092

Balik¢ihik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 1.984 17.136 19.120
o : Grrgir 34.679 761.693 796.372
Orta ve Biiytik Olgekli Balik¢ilik Trol 24235 210684 234.919
Ortalama 30.718 552.688 583.406
Genel Ortalama 5.177 77.258 82.435

Pasif sermayenin yabanci sermaye boliimiinii olusturan borglar ve bor¢ faizlerinin
bilesenleri Tablo 4.39°da verilmistir. Balik¢ilarin en fazla borglu oldugu finansman kaynagi
balik komisyoncularidir.

Tablo 4.39. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gére balikgilarin borglart (*)

Boy Gruplari (m) Balikeiik Tipj Genel
Borglar K.O.B. Orta ve Biiyiik Olcekli Balik¢ihik

<8 8-12 | 12-20 — (Kiy1B.) | Girgir Trol Ortalama Ortalama

Kisiye 759| 1.567 8.417| 24545 987| 18.056| 12.636 16.000 2.655
Tayfaya 0 0 292 3.636 0 2.222 636 1.620 180
Bankaya* 405 450 5.310 11.800 4471 12.456 2.145 8.545 1.347
Kooperatife 120 49 21 0 98 0 45 17 89
Devlete 12 57 0 0 24 0 0 0 21
Mazot borcu 4 148 1.708 727 44 0 4.409 1.672 225
Ag borcu 65 274 208 0 118 278 0 173 124
Diger 316 156 3.250 0 266 1.667 4.364 2.690 535
Toplam 1.681| 2701| 19.206| 40.708 1.984| 34.679| 24.235 30.718 5.177

(*) Borg+faiz

Hem toplam hem de sahislara olan borc¢larda en yiiksek deger girgirlardadir. Bu tekne
grubunun agirlikli oldugu 20 metre ve daha biiyiik tekneler, boy gruplarina gore de en fazla
borglu teknelerdir. Ancak girgirlar, Tablo 4.36’da da goriildiigii gibi ayn1 zamanda en fazla
alacagi olan teknelerdir. Orta ve biiylik Olgekli teknelerin faaliyetlerinin tamamen ticari
olmas1 ve avlarinin tamaminin, e8er kendileri de komisyoncu degillerse, komisyoncular
vasitasiyla pazarlanmasi nedeniyle alacak ve borglari kiigiik dlgekli balik¢ilardan yiiksektir.

Balik¢ilarin en fazla bor¢lu oldugu yerlerden birisi de ag ve diger malzemeleri
aldiklar yerlerdir.

Balik¢ilarin genelde ticari faaliyet i¢inde olduklar1 kisilerden bor¢ ile mal almay1
banka kredisi kullanmaya tercih ettikleri goriilmektedir.
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Ege Bolgesi’nin turizm bolgesi olmasi ve Ozellikle yazliklara her yerde rastlanmasi
kiy1 balik¢ilart agisindan pazarlamada kooperatiflerin 6nemini artirmaktadir. Kiyr balik¢ilart
genelde tuttuklar1 baliklar1 ya devamli miisterilerine verip, kalanin1 kooperatifin satis yerinde
satmakta, ya da dogrudan kooperatife vermektedir. Bu nedenle kooperatiflerle alacak verecek
iliskisine cogunlukla bu balik¢ilik tipinde rastlanmaktadir.

Balik¢ilarin sermayelerinin ortalama %6,28° yabanci sermaye, %93,72’si ise 0z
sermayedir. Bu durum isletmelerin fazla bor¢lanmaya gitmediklerini gostermektedir. Tekne
kiralamanin olmamasi da 6z sermaye oraninin yiiksek ¢ikma nedenlerinden birisidir (Tablo

4.40).

Tablo.4.40 Boy gruplar ve balikgilik tipine gore balikgilarin pasif sermayesi ve bilesenleri

Boy Gruplan Aktif Sermaye Pasif S?rmaye
(m) Avlanma_ Para | Toplam Yabanci Oz Toplam
Sermayesi | Sermayesi Sermaye | Sermaye
<8 D* 12.666 926 13.592 1.681 11.911 13.592
% 93,19 6,81 100,00 12,37 87,63 100,00
8-12 D* 30.481 809 31.290 2.701 28.589| 31.290
% 97,41 2,59 100,00 8,63 91,37 100,00
12-20 D* 152.725 729| 153.454 19.206| 134.248| 153.454
% 99,52 0,48 100,00 12,52 87,48 100,00
590 D* | 1.220.000 24.092 |1.244.092 40.708 | 1.203.384 | 1.244.092
% 98,06 1,94 100,00 3,27 96,73 100,00
Balikeihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 D* 18.239 881 19.120 1.984 17.136 19.120
Balik¢ilig) Ort. % 95,39 4,61 100,00 10,38 89,62 100,00
Gurgr D* 780.806 15.566| 796.372 34.679| 761.693| 796.372
% 98,05 1,95 100,00 4,35 95,65 100,00
Orta ve Biiyiik Olgekli Trol D* 234.909 10] 234.919 24.235| 210.684| 234.919
Balikgilik % 100,00 0,000 100,00 10,32 89,68 100,00
Ortalama D* 573.741 9.665 583.406 30.718| 552.688| 583.406
% 98,34 1,66 100,00 5,27 94,73 100,00
Genel Ortalama D* 80.578 1.857| 82.435 5.177 77.258| 82.435
% 97,75 2,25 100,00 6,28 93,72 100,00

4.3.2. Faaliyet Sonuclari

4.3.2.1. Briit Hasila

Ege Bolgesi balik¢ilarinin briit hasilasinin 2.000 YTL ile 1.328.000 YTL arasinda

degistigi, ortalama briit hasilanin 76.782 YTL, kiy1 balik¢ilarinda 29.870 YTL, orta ve biiyiik
oOlgekli balikgilarda ise 452.082 YTL oldugu saptanmistir (Tablo 4.41).

Tiim tekne boy gruplarinda minimum ve maksimum deger arasinda biliylik farklar

oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni briit hasilanin, ayn1 balik¢ilik tipi icinde av ¢abasina
biiyiik 6l¢iide bagli olmasidir.
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Tablo 4.41. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore briit hasila (YTL

Boy ((;r;')lpla“ Minimum Maksimum Ortalama
<8 2.000 99.730 24.495
8-12 2.400 121.300 41.230
12-20 23.000 817.886 222.408
>20 215.000 1.328.000 740.507

Balikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 2.000 121.300 29.870
Girgir 82.175 1.328.000 527.230
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 48.350 812.825 329.112
Ortalama 48.350 1.328.000 452.082
Genel Ortalama 2.000 1.328.000 76.782

Bolgede ruhsat sahibi olan balik¢ilar genelde bunu ticari faaliyet olarak yiiriitmektedir.
Bu nedenle 8 metre ve daha kii¢iik tekne grubunda bile 24.495 YTL ortalama degere
ulasilmistir. Bir av sezonu Oncesinde Karadeniz Bolgesi’nde yapilan arasgtirmada bu deger
15.035 YTL olarak bulunmustur (Celiker ve Ark.,2006).

Balikeilik tipine gore en yiiksek briit hasila girgir teknelerinde, en diisiik briit hasila ise
kiy1 balik¢ilarinda saptanmistir. Bu farklilik tek yonlii varyans analizi ile kontrol edilmis ve
aradaki farkliligin anlamli oldugu (F=183,437 P=0,000 ve p=0,05) bulunmustur. Grup
varyanslar1 farkli oldugundan gruplar arasi farkliliklar Tamhane testi ile kontrol edilmis ve
sonuclar Tablo 4.42°de verilmistir. Buna gore kiyr balikgilart ile girgir ve trollerin briit
hasilalar1 arasindaki fark (p<0,05) 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.42. Balik¢ilik tipine gore ortalama briit hasilalar arasindaki farkliligin kontrolii (P<0,05)

. . Karsilastirilan Briit Hasila

Balik¢ilik Tipi Gruplar Farki (YTL) P
- - *
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligr) (1) 1 - g _gg;ggg’;i 8'8(1)28 <
Gurgrr (2) 2-1 497.360,23 0,0000*
& 2-3 198.118,02 0,3280
3-1 229.242,21 0,0180*

Trol ' ’
ol (3) 3-2 -198.118,02 0,3280

*: P<0,05
4.3.2.2. Gayri saf hasila
Ege Bolgesi’nde faaliyet gosteren balik¢ilar arasinda baskasinin teknesinde tayfa
olarak calismak ve tekne kiraya vermek yaygin degildir. Bu nedenle isletme dis1 balik¢ilik
geliri oldukga diisiik ¢ikmistir. Baskasinin teknesinde tayfa olarak ¢alisma sadece 8 metreden

kiiciik tekne kullanan kiy1 balikg¢ilarinda goriilmektedir (Tablo 4.43).

Baskasinin teknesinde tayfa olarak calisan balik¢ilarin %57,14’i Balikesir ilinde
bulunan balikgilardir.
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Tablo 4.43. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore gayri saf hasila (YTL)

<8 24.495 135 24.630
8-12 41.230 0 41.230
12-20 222.408 0 222.408
>20 740.507 0 740.507
Bahkeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgilig1) Ort. 29.870 96 29.965
. . Girgir 527.230 0 527.230
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik Trol 329112 0 329112
Ortalama 452.082 0 452.082
Genel Ortalama 76.782 85 76.867

4.3.2.3. Isletme masraflar

Gayri saf hasilayr elde etmek icin kullanilan aktif sermayenin faizi harig, yapilan
masraflarin toplami isletme masraflarini olusturmustur. Isletme masraflar1 sabit ve degisen
masraflar olmak tizere iki grupta incelenmistir (Celiker ve Ark., 2006).

4.3.2.3.1. Degisen masraflar

Ege Bolgesi balikgilarinin tekne boy grubu ve balik¢ilik tipine gore, yapmis olduklari
degisen masraflar Tablo 4.44’de, degisen masraflarin oransal dagilimi ise Tablo 4.45°de

verilmistir.

Tablo 4.44. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin degisen masraflar1 (YTL)

Boy Gruplart _ Balik¢ihik Tip"i _ :
Masraf Kalemleri (m) K“QI‘B‘;.OIQ- Qi Vf}fllllf;ﬁ kO Igekli Ogeetln;rlna
<8 812 | 1220 >20 (Kiy1Blke.) | Girgir | Trol Ortalama

Mazot (OTV indirimli) 301| 1.520| 20.243| 88.364 720| 55.000| 40.298 49.423 6.131
Mazot (OTV indirimsiz) | 1.949| 2.256 79 0 1.987 0 0 0 1.766
Satin Alinan Buz 71 314 1.565 9.255 162 6.211 1.889 4,572 652
Satin Alinan Kasa 22 104 6.368| 20.627 44| 16.272 7.864 13.083 1.493
Komisyon 0 0] 33.4931128.973 0| 90.158| 54.517 76.639 8.515
Tasima 210 0 5.188| 22.409 150| 17.194] 5.591 12.793 1.555
Tekne Bakimi 7421 1.624| 5.875| 24.091 1.000| 15.778| 10.136 13.638 2.404
Ag Tamiri 848| 2.067| 4.775| 13.818 1.196| 10.261 6.409 8.800 2.041
Motorlu Ara¢ Tamiri 70 162 21 0 92 28 0 17 84
: Tayfa Pay1 24451 6.233| 17.346|116.982 3.821| 80.285| 14.104 55.182 9.528
it viyecek 887| 1669| 6.142| 25418 1169| 18.756| 6045  13.935 2587
Giyim 73 163 644 404 113 601 434 538 160
Toplam 7.618| 16.112 [ 101.739 | 450.341 10.454|310.544 | 147.287|  248.619 36.917

Balikgilik tipine gore en diisiik degisen masraflar kiigiik 6l¢ekli balik¢ilikta (10.454
YTL), en yiiksek ise girgirlardadir (310.544 YTL). Degisen masraflarda en Onemli
belirleyiciler tayfa paylari, mazot ve komisyonlardir. Girgirlarin degisen masraflart kiigiik
Olgekli balik¢ilarin 29,7 kati, trollerin ise 2,1 katidir.
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Ag tamirlerinin degisen masraflar i¢indeki payr %7,19°dur. Degisen masraflar icinde
ag tamirlerinin en fazla orana sahip oldugu balik¢ilik tipi kiiclik 6l¢ekli balikgiliktir.

Degisen masraflar i¢inde en yiiksek pay1 %25,81 ile tayfa payr almaktadir. Isciler igin
harcanan yiyecek ve giyim masraflari da eklendiginde bulunan toplam is¢ilik masraflarinin

degisen masraflar i¢indeki pay1 ise %44,70’dir.

Tablo 4.45. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilarin degisen masraflari (%)

Boy Gruplan _ Balikeilik Tipi _
Masraf : (m) Kiiciik Ol¢. Orta ve Biiyiik Olcekli Genel
Kalemleri Bal. Balikcilik Ortalama
<8 8-12 | 12-20 >20 | (Kiy1Blke.) | Girgir | Trol | Ortalama

Mazot (OTV indirimli) 3,95 9,43| 19,90| 19,62 6,89 17,71| 27,36 19,88 16,61
Mazot (OTV indirimsiz) 25,58 | 14,00 0,08 0,00 19,01 0,00 0,00 0,00 4,78
Satin Alinan Buz 0,93 1,95 1,54 2,05 1,55 2,00 1,28 1,84 1,77
Satin Alinan Kasa 0,29 0,65 6,26 4,58 0,42 5,24 5,34 5,26 4,04
Komisyon 0,00 0,00 32,92| 28,64 0,00 29,03 37,01 30,83 23,07
Tasima 2,76 0,00 5,10 4,98 1,43 5,54 3,80 515 4,21
Tekne Bakimu 9,74| 10,08 5,77 5,35 9,57 5,08 6,88 5,49 6,51
Ag Tamiri 11,13 12,83 4,69 3,07 11,44 3,30 4,35 3,54 5,53
Motorlu Arag Tamiri 0,92 1,01 0,02 0,00 0,88 0,01 0,00 0,01 0,23
. Tayfa Pay1 32,10 38,69| 17,05| 25,98 36,55 25,85 9,58 22,20 25,81
oS viyecek 11,64| 1035 604] 564 1118|604 410 5,60 7,01
Giyim 0,96 1,01 0,63 0,09 1,08 0,19 0,29 0,22 0,43
Toplam 100,00 100,00| 100,00| 100,00 100,00 100,00 | 100,00 100,00 100,00

Komisyon ve riisumlarin degisen masraflar igindeki payr %23,07 dir. Bolgede kiy1
balik¢ilart genelde dogrudan tiiketicilere balik sattiklar1 veya kooperatifin satis yerlerine
verdikleri i¢in komisyon masraflar1 yoktur. Bu masraf tiirli girgirlar ve trollerde 6nem

kazanmaktadir.

OTV indirimli mazotun degisen masraflar igindeki pay1 %16,61°dir. OTV desteginden
yararlanmayanlarin eklenmesiyle mazot masraflart %21,19’a ulasmaktadir. OTV desteginden
yararlanmayan balik¢ilarin tamami kiyr balikgilaridir. Troller ve girgirlar tamamen OTV
destekli mazottan yararlanmaktadir.

4.3.2.3.2. Sabit masraflar

Sabit masraflar, toplam avlama sermayesi amortismanlari, balikginin ve teknede
calisan ¢ocuklarinin isgiicii calisma karsiliklar1 ve av miktarina bagli olmayan diger
masraflarin (kooperatif ve dernek aidatlari, biiro, depo ve buzhane kirasi, barinak iicretleri, su-
elektrik 6demeleri ve tekne kirasi) toplamindan olusmustur (Celiker ve Ark., 2006).

Amortismanlar; avlama teknesi ve av araglar1 i¢in ayri ayri hesaplanmistir (Tablo

4.46).
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Tablo 4.46. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore amortisman giderleri (YTL)

Boy Gruplar Amortismanlar
(m) Av donanimi Tekne (*) Toplam
<8 657 338 995
8-12 1.916 733 2.648
12-20 4.247 2.822 7.068
>20 26.159 20.608 46.767
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 1.033 466 1.499
Girgir 19.490 11.560 31.050
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 2.221 7.160 9.381
Ortalama 12.939 9.891 22.831
Genel Ortalama 2.356 1.513 3.869

(*) Teknedeki cihazlarin amortisman degeri dahildir.

Amortisman giderleri tekne boy gruplarina bagl olarak artmaktadir. Ayrica her boy
grubunda av donanimlariin amortisman degeri teknelerden daha fazladir. Bunun nedeni av
donanimlarinin teknelere oranla ¢ok kisa Omiirli olmalaridir. Ayrica girgirlarda aglari
teknesinden daha fazla degere sahip tekneler mevcuttur.

Ege Bolgesi’nde faaliyet gosteren balik¢ilarin kendileri ve ailelerinden kisilerin isgiicii
calisma karsihign (AICK) Tablo 4.47°de verilmistir. Balik¢1 ve aile iiyelerinin isgiicii ¢alisma
karsilig1 ortalama 10.403 YTL olarak bulunmustur.

AICK’nin tekne boyuna gore arttigi, balikcilik tipine gore ise en fazla girgirlarda, en
diistik kiy1 balik¢ilarinda oldugu tespit edilmistir.

AICK, her boy grubu ve balikgilik tipinde tayfa paylarindan yola c¢ikilarak
hesaplanmaktadir. Bunlarda tayfa paylar farkli oldugundan AICK’da farkli ¢gikmaktadir. Bu

durum en iyi balik¢ilarin {icret karsiligindan izlenebilmektedir.

Tablo 4.47. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore balik¢1 ve gocuklarinin isgiicii ¢alisma karsiligi (YTL)

ooy (ST Aile Isgiicii ((izlll_li;na Karsihg:
(i) Cocuklar (*) Balikei Toplam
<8 259 2.445 2.704
8-12 1.089 6.233 7.322
12-20 1.139 17.346 18.485
>20 8.356 116.982 125.338
Bahkeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 485 3.821 4.306
Girgir 5.840 80.285 86.125
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik | Trol 980 14.104 15.084
Ortalama 3.997 55.182 59.178
Genel Ortalama 875 9.528 10.403

(*) Balikg1 esleri, birlikte oturan anne baba ve kardegler de dahildir.
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Ege Bolgesi balikgilarinin  sabit masraflar toplami Tablo 4.48’de verilmistir.
Balik¢ilarin sabit masraflarinin boy gruplarina gore 3.761 YTL ile 177.026 YTL arasinda
degistigi, ortalama sabit masrafin ise 14.654 YTL oldugu saptanmistir. Balik¢ilik tipine gore
en yiiksek sabit masraflar girgirlarda, en diistikler ise kiy1 balik¢ilarindadir.

Tablo 4.48. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore toplam sabit isletme masraflari (YTL)

Sabit isletme Masraflari
Boy Gruplari : i Diger
(m) Amortismanlar AICK Masraflar Toplam
<8 995 2.704 62 3.761
8-12 2.648 7.322 111 10.081
12-20 7.068 18.485 1.194 26.747
>20 46.767 125.338 4921 177.026
Bahikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 1.499 4.306 80 5.885
Girgir 31.050 86.125 3.995| 121.170
Orta ve Biiyiik Olcekli Balikgihk | Trol 9.381 15.084 850 25.315
Ortalama 22.831 59.178 2.802 84.811
Genel Ortalama 3.869 10.403 382 14.654

Toplam isletme masraflarinin boy gruplarina goére 11.379 YTL ile 627.367 YTL,
balikeilik tipine gore ise 16.339 YTL ile 431.714 YTL arasinda degistigi, ortalama isletme
masraflarinin ise 51.571 YTL oldugu tespit edilmistir (Tablo 4.49).

Tablo 4.49. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore toplam isletme masraflari (YTL)

isletme Masraflar
Boy Gruplar Sabit Degisen
(m) Deger % Deger % Toplam
<8 3.761| 33,05 7.618| 66,95 11.379
8-12 10.081| 38,49 16.112| 61,51 26.193
12-20 26.747| 20,82 101.739| 79,18 128.486
>20 177.026| 28,22 450.341| 71,78 627.367
Bahkeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligi) Ort. 5.885| 36,02 10.454| 63,98 16.339
Girgir 121.170| 28,07 310.544| 71,93 431.714
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 25.315| 14,67 147.287| 85,33 172.602
Ortalama 84.811| 25,44 248.619| 74,56 333.430
Genel Ortalama 14.654| 28,42 36.917| 7158 51.571

4.3.2.4.Saf Hasila

Saf hasila, avlama faaliyetlerinde kullanilan aktif sermayenin getirisi olup, gayri saf
hasiladan avlama giderleri ¢ikarilarak bulunmustur (Celiker ve Ark., 2006). Ege Bolgesi
balik¢ilarinin saf hasilasinin boy gruplarina gére 13.251 YTL ile 113.140 YTL, balik¢ilik
tipine gore ise 13.626 ile 156.510 YTL arasinda degistigi, ortalama saf hasilanin 25.297 YTL
oldugu saptanmustir (Tablo 4.50).
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Tablo 4.50. Boy gruplar1 ve balikgilik tipine gore avlama teknelerinin saf hasilasi (YTL)

Boy Gruplani GSH Isletme Saf
(m) Masraflari Hasila
<8 24.630 11.379 13.251
8-12 41.230 26.193 15.037
12-20 222.408 128.486 93.922
>20 740.507 627.367 113.140
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 29.965 16.339 13.626
L Girgir 527.230 431.714 95.516
Orta ve Biiytik Oleekli Balikeihk =) 329.112 172.602 156.510
Ortalama 452.082 333.430 118.652
Genel Ortalama 76.867 51.571 25.297

4.3.2.5. Briit kar

Briit kar, saf hasiladan degisen masraflarin ¢ikarilmasiyla bulunmustur (Celiker ve
Ark., 2006). Ege Bolgesi balik¢ilarinin briit karinin boy gruplarina gore 16.877 YTL ile
290.166 YTL arasinda, balik¢ilik tipine gore ise 19.416 YTL ile 216.686 YTL arasinda
degistigi ve ortalama briit karin 39.865 YTL oldugu saptanmistir (Tablo 4.51).

Tablo 4.51. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore briit kar (YTL)

Boy Gruplari Briit Degisen Briit

(m) Hasila Masraflar Kar
<8 24.495 7.618 16.877
8-12 41.230 16.112 25.118
12-20 222.408 101.739 120.669
>20 740.507 450.341 290.166

Balikcilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligi) Ort. 29.870 10.454 19.416
Girgir 527.230 310.544 216.686
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 329.112 147.287 181.825
Ortalama 452.082 248.619 203.463
Genel Ortalama 76.782 36.917 39.865

4.3.2.6. Balikcilik geliri

Balik¢ilik geliri balik¢r ve ailesinin balik¢ilik faaliyetlerinden elde ettigi tiim geliri
yani balik¢iligin toplam getirisini ifade eder. Bu nedenle ailelerin balik¢ilik yoluyla gecimlik
bir gelir elde edip etmediginin gostergesidir.

Ege Bolgesi balik¢ilarinin balik¢ilik gelirinin boy gruplarina gore diizenli olarak arttig1
ve 16.028 YTL ile 240.602 YTL arasinda degistigi (ortalama 35.942 YTL), balik¢ilik tipine
gore en diisiik balik¢ilik gelirinin kiyr balik¢ilarinda (18.012 YTL), en yliksek balik¢ilik
gelirinin ise girgirlarda (183.883 YTL) oldugu saptanmistir (Tablo 4.52).
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Tablo 4.52. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilik geliri

Boy Gruplari Saf Bor . Balik¢ihik
ey Hasla | Faisleri | AICK Geliri
<8 13.251 73 2.704 16.028
8-12 15.037 81 7.322 22.440
12-20 93.922 956| 18.485 113.363
>20 113.140 2.124| 125.338 240.602
Balikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiyr Balikgilig) Ort. 13.626 80 4.306 18.012
Girgir 95.516 2.242| 86.125 183.883
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 156.510 386 15.084 171.980
Ortalama 118.652 1.538| 59.178 179.368
Genel Ortalama 25.297 242| 10.403 35.942

4.3.2.7. Aile geliri

Aile geliri, balikgilik gelirine balik¢ilik disinda elde edilen gelirlerin de eklenmesiyle
bulunur. Aile geliri ailenin refah seviyesini gosteren bir gostergedir. Ege Bolgesi
balik¢ilarinin aile geliri Tablo 4.53’de verilmistir.

Ege bolgesinde aile gelirine Balik¢ilik dist gelirin katkist ortalama %9,55°dir. Yani
balikeilar gelirlerinin 6nemli bir kismini balik¢ilik faaliyetlerinden elde etmektedirler. Bolge
zeytincilik agisindan 6nemli olmasina ragmen zeytin gelirleri aile geliri iginde ¢ok az yer
tutmaktadir. Balik¢ilik dis1 gelirin 6nemli kismi (%37,8) balik¢ilarin emeklilik gelirleridir.
Bunun disinda eslerin emeklilik veya calisma {icretleri, evdeki cocuklarin gelirleri de
balik¢ilik geliri i¢inde yer almaktadir. Ege Bolgesi genelde turistik tesislerin ¢ok oldugu bu
nedenle 6zellikle yaz aylarinda iicretli is imkanlarinin bulundugu bir bdlgedir. Bu durumun
ozellikle gencleri tarim ve balikgilik gibi ¢alisma sartlar1 daha agir faaliyet alanlarindan
uzaklastirdig1, kiyr bolgelerindeki tarim alanlarinin turistik tesislere satilmasi ile de tarim
alanlarinda bir gerileme goriildiigli gozlemlenmistir.

Bolgenin turizm sezonunda niifusunun ¢ok artmasi balik¢ilarin tuttuklari baliklart
pazarlarken bir pazarlama sikintis1 yasamamalarma ve yiiksek fiyat bulmalarina olanak
saglamaktadir. Bu durum balik¢ilik gelirinin aile geliri i¢indeki payimnin oransal olarak
yiikselmesine neden olmaktadir.

Tablo 4.53. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore aile geliri

Balik¢ihik Balik¢ihk
Boy ?r;l)lplan Gel?:ri Dis1 (§elir Toplam
Deger % Deger %
<8 16.028 80,01 4.005 19,99 20.033
8-12 22.440 85,19 3.901 14,81 26.341
12-20 113.363 98,05 2.260 1,95 115.623
>20 240.602 98,60 3.415 1,40 244,017
Bahikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgilig) Ort. 18.012 82,25 3.887 17,75 21.899
Girgir 183.883 98,33 3.122 1,67 187.005
Orta ve Biiyiik Olcekli Balikcilik | Trol 171.980 98,31 2.964 1,69 174.944
Ortalama 179.368 98,32 3.062 1,68 182.430
Genel Ortalama 35.942 90,45 3.796 9,55 39.738
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4.3.2.8. Rantabilite

Ege Bolgesi balik¢ilarinin hesaplanan mali rantabiliteleri Tablo 4.54°de, verilmistir.
Boy gruplarina gore en yliksek mali rantabilite 8 metreden kiiciik teknelerde, balikeilik tipine
gore ise kiyr balikg¢ilarinda ¢ikmistir. Mali rantabilitenin cari faiz haddelerinden yiiksek
oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.54. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore mali rantabilite (%)

Boy Gruplari Saf Bor¢ Oz Mali
(m) Héasila | Faizleri | Sermaye Rantabilite
<8 13.251 73 11.911 110,64
8-12 15.037 81 28.589 52,32
12-20 93.922 956 134.248 69,25
>20 113.140 2.124 | 1.203.384 9,23
Balikeilik Tipi

iiciik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligi) Ort. 13.626 80 17.136 79,05
Girgir 95.516 2.242 761.693 12,25
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik [Trol 156.510 386 210.684 74,10
Ortalama 118.652 1.538 552.688 21,19
Genel Ortalama 25.297 242 77.258 32,43

Ege Bolgesi balikgilarinin  ekonomik rantabiliteleri Tablo 4.55’de verilmistir.
Isletmelerin bor¢ miktarlarindaki diisiikliik nedeniyle mali ve ekonomik rantabilite oranlar:
yakin ¢ikmistir.

Tablo 4.55. Boy gruplar1 ve balikgilik tipine gére ekonomik rantabilite (%)

Boy Gruplari Saf Toplam Ekonomik

(m) Hasila Sermaye Rantabilite
<8 13.251 13.592 97,49
8-12 15.037 31.290 48,06
12-20 93.922 153.454 61,21
>20 113.140 1.244.092 9,09

Balikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligr) Ort. 13.626 19.120 71,27
Girgir 95.516 796.372 11,99
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 156.510 234.919 66,62
Ortalama 118.652 583.406 20,34
Genel Ortalama 25.297 82.435 30,69

Hem mali hem de ekonomik rantabilite oranlar1 Karadeniz Bolgesi balik¢ilarina oranla
olduk¢a yiiksek c¢ikmistir (Celiker ve Ark., 2006). Ancak genel olarak saf hasilanin da
Karadeniz Bolgesi’nden yliksek oldugu goriilmektedir. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi
bolgede kiyr balikc¢ilarinin gelirlerinin Karadeniz Bolgesi balik¢ilarindan daha ytiksek
olmasidr.
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4.4, Balik¢ilarin Bahik¢ihikla ilgili Goriisleri

Bu Boliim, balikgilarin mesleklerinin bugiinii, gelecegi, sorunlari, ¢éziim yollari ile

ilgili diistincelerini igermektedir.

4.4.1. Av miktar1 hakkindaki diisiinceleri

Ege Bolgesi balik¢ilarina son 10 yildaki av miktarlarinin seyrine gore oniimiizdeki

yillarda av miktar1 hakkindaki

diistinceleri

soruldugunda,

%85,06°s1

av

miktarinin

azalacagini, %5,36°s1 artacagini, %8,05°1 ise degismeyecegini bildirmistir (Tablo 4.56).

Tablo 4.56. Balikgilarin gelecekteki av miktar1 hakkindaki distinceleri (%)

Boy Gruplar Av miktar1 | Av miktar1 Av miktari S
' (m)p Artacak Azalacak | Degismeyecek Al e
<8 1,53 55,56 4,98 1,15
8-12 1,53 21,84 - -
12-20 1,53 6,13 1,53 -
>20 0,77 1,53 1,53 0,38

Bahikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiy1 Blkg.) Toplam 3,45 79,31 4,98 1,15
Orta ve Biiyiik Gurgir 1,53 2,30 3,07 -
Olgekli Balikgilik 2] 0,38 345 - 0,38
Toplam 1,92 5,75 3,07 0,38
Genel Toplam 5,36 85,06 8,05 1,53

Boy gruplarina gore 12 metreden kiigiik tekne sahipleri ¢ogunlukla av miktarinin
azalacagini bildirmigtir. 8-12 metre arasi tekne sahiplerinin %93,44 ‘i av miktarin
azalacagim disiiniirken, tamamin1 girgir ve trol teknelerinin olusturdugu 20 metre ve
tizerindeki balik¢i teknelerinin ise %36,36’s1 av miktarinin azalacagmi diislinlirken yine
%36.36’s1 ise av miktarinin degismeyecegini bildirmistir (Sekil 4.27).
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Sekil 4.24. Boy gruplarina gore av miktar1 tahminlerinin dagilimi (%)
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Balikeilik tipine gore av miktarinda azalma bekleyen balikg¢ilar, biiyiik oranda kiy1 ve
trol balikgilaridir. Kiyr balikgilarinin %89,22°si, trol teknelerinin ise %81,82’si av miktarinin
azalacagimi diisiinmektedir.

Ege Bolgesi balikgilarinin av miktar1 ile ilgili diisiinceleri Karadeniz Bolgesi
balikeilart ile benzer ¢ikmistir. Genelde balikg¢ilar av miktarinin azalacagini diisiinmektedir.
Balikgilar iginde av miktarinin azalacagimi diisiinenlerin en yogun oldugu gruplar 8-12 ve 8
metreden kiigiik tekneler ile kiy1 balik¢ilaridir (Celiker ve Ark., 2006).

Girgir  tekneleri i¢inde av miktarinda artis bekleyenler veya en azindan
degismeyecegini diisiinenler de yine Karadeniz Bolgesi balik¢ilarinda oldugu gibi diger
balik¢ilik tiirlerine gore daha ytiksektir.

Girgir tekneleri diger balikeilik tiirlerine gére av donanimlarini gelistirme konusunda
daha genis imkanlara sahiptir. Av bulucu cihazlarinin menzilini artirici veya ag boyutlarini
artiric1 yatirimlar yapma konusunda dnlerinde se¢enekler vardir. Bunlari kullanarak daha fazla
balik avlayabilecekleri diigiincesi, girgir sahiplerini gelecek konusunda diger balikcilik
tiirlerinden daha iyimser yapmaktadir.

Av miktarinda azalma olacagini diisiinen balik¢ilara azalmanin nedenleri sorulmus ve
alinan cevaplar Tablo 4.57 ‘de verilmistir.

Balik¢ilara gore gelecekteki av miktarindaki azalmanin en 6nemli nedenleri olarak trol
teknelerini, av yasaklarina uymama, asir1 avlanma, sonarlar ve deniz kirliligi oldugunu
diistinmektedir.

Trollerle ilgili olarak bahsedilen konulardan birisi de av yasaklarina uymamalaridir.
Yani trollerle ilgili olumsuz diisiince aslinda adlarina atfedilenden daha fazladir.

Av yasaklarina uymama ile ilgili 6zel olarak bildirilen konular trollerin mesafe ile

ilgili yasaklara uymamalari, kagak troller (%0,69), lamba ile avlanan girgirlarin izin
verilenden daha giiclii 151k kullanmalaridir (%2,75) ve kiigiik baliklarin avlanmasidir (%0,57).
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Ozellikle Edremit Korfezi’'ndeki balik¢ilarin belirttigi bir diger konu da Ege
Denizi’nde av sezonunun Karadeniz’den daha erken baslamasinin trol ve girgirlarin bu
bolgeye akin etmelerine neden oldugu ve asir1 avlanmanin sezon boyunca tiim av miktarini
etkiledigidir. Ancak 2007-2008 sezonunda bu durum sirkiiler ile diizenlenmistir.

Karadeniz Bolgesi’nde o6zellikle kiy1r balik¢ilarin dile getirdigi ve en Onemli
sorunlardan birisi olarak gordikleri (av miktarinin azalacagim1 diisiinen balik¢ilarin
% 15,59’u) (Celiker ve Ark., 2006) sonarlar, Ege Bolgesi balikgilar1 tarafindan da av
miktariin azalma nedenleri arasinda (%10,21) gosterilmistir (Tablo 4.57).

Bolge balikcilarinin %10,21°1 deniz kirliligini av miktarindaki azalma nedenlerinden
birisi olarak gormektedir. Bolgenin kiyr seridinde onemli bir insan yerlesimi olmasi ve
ozellikle yaz aylarinda turizm faaliyetleri ile niifusun iyice artmasi denizlere birakilan atik
miktarinin bu bolgede ¢ok fazla olmasina neden olmaktadir.

Tablo 4.57. Boy gruplarma ve balikgilik tipine gére av miktarinda azalma beklenmesinin nedenleri (%)

Boy Gruplar Balik¢ihik
(m) Tipi
. Kiigiik Orta/ Biiyiik Olgekli
Av M'ktaNrelgg:l éﬁalma““' Olzekli Baglgglhkc Toplam
<8 8-12 12-20 >20 Balik¢ilik
(Kiyt Girgir | Trol |Toplam
Balik¢iligr)
Deniz Kirliligi 7,34 2,06 0,69 0,11 9,63 0,23 0,34| 0,557 10,21
Iklim Degisiklikleri 0,34 0,23 0,23 - 0,57 0,11 0,11 0,23 0,80
Sahillerdeki Yapilagsma 1,26 0,57 0,11 - 1,83 0,11 - 0,11 1,95
Av Yasaklarima Uymamak 8,37 2,87 0,69 0,23 11,70 0,23 0,23 0,46 12,16
Avlama Teknesi Fazlalig: 4,93 2,18 0,69 0,23 7,34 0,34 0,34| 0,69 8,03
Sonarlar 6,88 2,29 0,92 0,11 9,40 0,34 0,46| 0,80 10,21
Troller 11,93 4,59 0,80 - 16,97 0,23 0,11| 0,34 17,32
Biiyiik ve Derin Aglar 3,78 1,26 0,23 0,11 5,16 0,23 -1 0,23 5,39
Asir1 Avlanma 6,77 2,52 0,80 0,34 9,63 0,46 0,341 0,80 10,44
Yunuslarm Fazlaligi 4,24 2,52 0,46 0,23 7,11 0,23 0,11 0,34 7,45
Algarna 1,49 0,80 - - 2,29 - - - 2,29
Balik Yetistirme Ciftlikleri 0,69 - - - 0,69 - - - 0,69
Bilingsiz Avlanma 0,46 0,34 0,11 0,11 0,92 - 0,11 0,11 1,03
Dalgiglar-Zipkinla Avlanma 0,46 0,23 - - 0,69 - - - 0,69
Girgirlar 3,67 0,80 0,11 0,23 4,47 - 0,34] 0,34 4,82
Igrip 0,69 0,11 - - 0,80 - - - 0,80
Isikla Avlanma 2,41 0,11 0,23 - 2,52 - 0,23 0,23 2,75
Kiigiik Baliklarin Avlanmasi 0,34 0,11 0,11 - 0,57 - - - 0,57
Kagak Avcilik (Sebeke) 0,34 0,34 0,00 - 0,69 - - - 0,69
Diger* 0,80 0,34 0,34 0,23 1,15 0,11 0,46 0,57 1,72

* : Ruhsatsiz ve amator balik¢ilar, av zamanlar ve yasaklarinin yanlishg, karides ve misina aglari, kotii hava kosullari, zehirli otlar.

Balikgilara asir1 avlanmanin Oniine nasil gegilebilecegi sorulmus ve segenekler
sunulmustur. Segenekler ve balik¢ilarin ekledigi diger 6neriler Tablo 4.58’de verilmistir.

Balik¢ilarin %24,01°1 gelecekte av miktarindaki azalmayr 6nlemek i¢in av bulucu
cihazlarin sinirlanmasi gerektigini diistinmektedir. Yine balik¢ilarin %18,71°1 ag gozleri ve ag
biiyiikliiklerinin sinirlandirilmast gerektigini, %17,38’1 ise tekne biiylikliiklerini sinirlamak
gerektigini diistinmektedir. Biiyiikliigii sinirlandirilacak teknelerden kastedilen daha ¢ok girgir
tekneleridir. Bu teknelerde biiytikliik ile tasiyabilecegi ag biiyiikliigii ve tekneye alabilecegi av
miktar1 arasinda bir iliski kurulmaktadir.

Getirilen Onerilerden birisi de aver sayisimt sinirlamaktir. Ancak balikgilar genelde
balik¢ilig1 birakmasi gereken grup veya kisiler olarak kendilerini gérmemektedir. Daha ¢ok
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bolgeye emeklilik sonrasi gelen ve balik¢1 ruhsati alan kisilerin haksiz rekabete neden
olduklarin1 diisiinmekte onlarin balik¢ilik yapmalarini istememektedir. Ayrica bolgede
zipkinla avcilik yapan dalgiglarin sayisinin fazla oldugu belirtilmektedir.

Tablo 4.58. Boy gruplarina ve balik¢ilik tipine gére av miktarlarini simirlamak i¢in yapilmasi
gerekenler (%)

Boy Gruplar1 (m) Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli | Orta/Bayik Olgekli | 0\
<8 |812|12-20| >20 Balikgilik Balikeihk
(Kiy1 Balik¢ilig1) | Girgir | Trol |Toplam

Ava cikilan giin sayisimi azaltmak 2,32 066| 033| 0,17 3,15 - 0,33 0,33 3,48
Avecilarn sayisini azaltmak 712 199| 099| 0,66 9,60 0,50 0,66 1,16 10,76
Bir seferde tutulan av miktarini siirlamak 331 1,49( 0,83| 0,50 480| 0,83 0,50 1,32 6,13
Tekne biiytikliiklerini sinirlamak 12,58 3,15( 0,99| 0,66 15,73| 0,83 0,83 1,66 17,38
Bazi bolgeleri ava kapatmak 6,29| 2,65 0,50| 0,33 9,27| 0,17 0,33 0,50 9,77
Av bulucu cihazlar sinirlamak 15,40| 6,62 1,32| 0,66 22,85 0,50 0,66 1,16 24,01
Ag gozlerinin biyikliigiini ve derinligini sinirlamak 12,58| 3,81 1,32| 0,99 16,89 | 1,16 0,66 1,82 18,71
Denizdeki balik popiilasyonunun artmasi kendine
gelmesi i¢in 2-3 sene kimse denize ¢ikarilmamali 0,50 - - - 0,50 - - - 0,50
avcilik yasaklanmali
Av sezonu dogru ayarlanmali 0,83| 0,33| 0,66| 0,33 1,16| 0,50 0,50 0,99 2,15
Av yasaklarina uymalar1 saglanmali 066| 0,17 - - 0,83 - - - 0,83
Isikla avlanma yasaklanmali 0,83| 0,33 - - 1,16 - - - 1,16
Kagak avciligr onleyecek tedbirler alinmali 0,17| 0,33 - - 0,50 - - - 0,50
Kota uygulamak 0,17 0,33| 0,33| 0,17 050( 0,17 0,33 0,50 0,99
Algarna engellenmeli 0,17| 0,17 - - 0,33 - - - 0,33
Biiyiik ve kiiciik teknelerin av bolgeleri ayrilsin 0,66| 050( 0,33 - 1,16 - 0,33 0,33 1,49
Diger* 116| 0,33( 0,17 0,17 1,49| 017| 017 0,33 1,82

*: Diger; Yetistiriciler girgir sahibi olmamali, siirlandirmaya gerek yok, kim ne avliyor ne kadar avliyor tesbit edilmesi lazim, amator
teknelerin sadece olta kullanmasina izin verilmeli (paraketa yasak olmali), balik¢iliktan anlayan egitimli insanlar1 balik¢iligin bagina getirmek
gerekir, ¢ikan kanunlarin denetiminin yapilmasi gerekir, ¢evresel kirlilik, deniz kirliligi, girgir voltu artirtyor, biiyiik girgirlara uzaklik sinir
getirilmeli,

4.4.2. Balik¢ili@1 birakma hakkinda diisiinceleri

Ege bolgesi balikgilarina teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla
balik¢iliktan ayrilmayi kabul edip etmeyecekleri soruldugunda, balik¢ilarin %39’u kabul
ederken %611 hayir cevabi vermistir (Tablo 4.59).

Tablo 4.59. Teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla balik¢iligi birakmay1 kabul eden

balik¢ilar (%)

Boy ?r;l)lpla" Evet Hayir Toplam
<8 22,99 40,23 63,22
8-12 11,11 12,26 23,37
12-20 3,83 5,36 9,20
=20 1,15 3,07 4,21

Balikcilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balik¢ilik ( Kiy1 Balikgilig1) Toplami 35,25 53,64 88,89
Girgir 1,92 4,98 6,90
Orta/Biiyiik Olcekli Balik¢ilik Trol 1,92 2,30 4,21
Toplam 3,83 7,28 11,11
Genel Toplam 39,08 60,92 100,00
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Sekil 4.26. Boy gruplarina gore teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla
balikcilig1 birakmay1 kabul eden ve etmeyen balikgilarin dagilimi (%)

Boy gruplarina gore balik¢iligi birakmay1 en fazla oranda kabul eden grup % 47,54 ile
ile 8-12 metre aras1 tekne grubudur (Sekil 4.28).
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Sekil 4.27. Balik¢ilik tipine gore teknesinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla
balik¢iligr birakmay1 kabul eden ve etmeyen balikgilarin dagilimi (%)

Balik¢ilik tipine gore en yliksek evet orani trol teknelerinde ( %45,45) ¢cikmistir. Girgir
teknelerinin %27,78 si, kiy1 balik¢ilarinin ise %39,66 s1 soruya evet cevabi vermisglerdir (Sekil
4.29).

Karadeniz Bolgesi’nde balik¢iligr birakabileceklerini sOyleyen balik¢ilarin  orani
%51,95°dir (Celiker ve Ark., 2006). Ege Bolgesi’nde bu oran %39,08 ile belirgin sekilde
diisiik ¢ikmistir. Bunda 6nemli 6l¢iide belirleyici olan oransal {istiinliigii elinde bulunduran
kiy1 balik¢ilarinin bu bolgede tatminkar bir gelir elde edebiliyor olmalaridir.
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Balik¢iligi birakmak isteyen balikgilarin istedikleri destek tiiri ile ilgili tercihleri
Tablo 4.60°de verilmistir.

Tablo 4.60. Balik¢ilig1 birakma 6nerisini kabul eden balik¢ilarin istedigi destek tiirleri (%)

Balik¢ilikla

Boy ((;;1‘)“’13“ ) figili %'rt:t'lslfl' fs’t‘:‘::;'; Diger |Emekli|Esnaflik| s gae?i': Ticaret
an Isler
<8 1,15 0,77 1,53 2,68 | 230 1,92 | 920|115 2,30
8-12 1,92 1,15 - 1,15 | 1,92 -l 421 - 0,77
12-20 1,92 0,38 - 0,38 | 0,38 -] 038 - 0,38
>20 0,38 - 0,38 - - - - - 0,38
Balik¢ihik Tipi
Kiigiik Olcekli
Blki‘ (Klnylk ) Top 3,45 2,30 1,53 383 | 421 1,92 | 1341 | 1,15 3,45
Orta/Biiyiik | Girgir 1,15 - 0,38 0,38 - - - - -
Olgekli Trol 0,77 - - -| 0,38 - 0,38 - 0,38
Balikgthk | Toplam 1,92 - 0,38 0,38 | 0,38 -] 038 - 0,38
Genel Toplam 5,36 2,30 1,92 421 | 4,60 1,92 | 13,79 | 1,15 3,83

Balikgilar en yiiksek oranla baska bir is verilmesini (%13,79) ya da balik¢ilikla ilgili
yan islerde ¢aligmak istediklerini (%5,36) belirtmislerdir. Bolge tarimsal acidan 6nemli
olmasina ragmen daha 6nce balik¢ilik dist gelirde oldugu gibi yine bitkisel iiretime kars1 bir
ilgi goriilmemistir. Bu durum kiy1 alanlarinin artik tarimsal agidan 6nemini yitirmekte oldugu
ve turizmin bolge igin 6nemli ticari faaliyet haline geldigi seklinde yorumlanmustir.
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Sekil 4.28. Boy gruplarina gore balik¢iligi birakmay1 kabul eden balik¢ilarin isteklerinin dagilimi (%)
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Sekil 4.29. Balikgilik tipine gore balikgiligi birakmayi kabul eden balikgilarin isteklerinin dagilimi (%)
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4.4.3. Balik¢ilarin yeni yatirnmlara iliskin diisiinceleri

Balikgilarin %14,56°s1 tekne alirken kredi kullandigini belirtmislerdir. Tekne boyu ile
kredi kullanimi arasinda ters oranti vardir. Tekne boyu kii¢lildiikkge kredi kullanma orani

artmaktadir. Kiy1 balik¢ilarinda kredi kullanma orani %11.88 iken girgir teknelerinde bu oran
%1,92 ve trol teknelerinde ise %0,77°dir (Tablo 4.61).

Uygun kredi verilmesi halinde tekneye yatirim yapacak olanlar1 oran1 %46,74 olarak
saptanmistir. Yine bu grupta tekne boyu diistiikge uygun kredi imkani ile tekneye yatirim
yaparim diyenlerin oran1 artmaktadir (Tablo 4.61).

Ege bolgesi balik¢ilariin sadece %5,751 Tekne biiyiitme hakkindan yararlandiklarini
belirtmislerdir. Tekne biiyiitme hakkinin genelde kiiciik ve orta 6l¢ekli balik¢ilar tarafindan
kullanildig1 saptanmistir (Tablo 4.61).

Daha 6nce Karadeniz Bolgesinde saptanan durum burada da goriilmiis ve balik¢ilarin
kredi kullanmaktan miimkiin oldugunca uzak durduklar1 gozlenmistir. Bu durumun nedenleri
arasinda ekonomik krizin izleri, balik¢ciliga uygun kredi uygulamalarinin olmamasi,
balik¢iligin dogaya bagli bir faaliyet olmasi nedeniyle kredi kullanmada temkinli
davranilmasi sayilabilir.

Tablo 4.61. Boy gruplarina ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilarin yeni yatirimlara bakist (%)

. Uygun Kredi Tekne Biiyiitme
Boy Gruplan Eﬁgfﬁlﬁ:;ﬂ:: Veri)I/r%esi Halinde Hakkm)(’lan
Tekneye Yatirim Yaralanma
(m) . Yapma Durumu Durumu
Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir
<8 8,05| 55,17 24,14 39,08 1,92 61,30
8-12 3,07| 20,31 13,41 9,96 1,92 21,46
12-20 2,30 6,90 6,90 2,30 0,38 8,81
>20 1,15 3,07 2,30 1,92 1,53 2,68
Balik¢ilik Tipi
Kiiciik Olgekli Balikcilik (Kiy1 Balikgilig1) 11,88| 77,01 39,46 49,43 3,83 85,06
Girgir 1,92 4,98 4,21 2,68 1,53 5,36
Orta ve Biiyiik Olcekli Balik¢ilik | Trol 0,77 3,45 3,07 1,15 0,38 3,83
Toplam 2,68 8,43 7,28 3,83 1,92 9,20
Genel Toplam 1456 | 85,44 46,74 53,26 5,75 94,25

4.4.4. Balik¢ilarin sektore iliskin sorunlar ve diisiinceleri

Ege bolgesi balikeilari, asir1 aveiliktan balikeilik politikalarinin yetersiz olusuna kadar
cok ¢esitli sektor sorunlari oldugunu bildirmislerdir.
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Tablo 4.62. Balik¢ilarin balik¢ilik sektoriiyle ilgili onemli gordiikleri sorunlar (%)

Balikcilik Sektoriiniin Sorunlar: Onemli | Onemsiz
Asir1 avlanma nedeniyle balik stoklarinin azalmasi 80,84 19,16
Balik¢ilarm orgiitlenememesi 80,08 19,92
Denizlerin kirlenmesi ve kiyilardaki yapilasma 75,86 24,14
Av sezonunun kisa olmasi 12,64 87,36
Tiiketimin az olmasi 41,00 59,00
Fiyatlarin istikrarsiz olmasi 66,28 33,72
Pazarlamada inisiyatifin komisyoncularda olmasi 65,52 34,48
Kooperatiflerin etkin olmayisi 74,71 25,29
Su firlinleri sanayinin yetersiz olmast 40,61 59,39
Ulastirma problemleri 18,39 81,61
Turizm tesisleri 17,24 82,76
Diger* 1,92 98,08

* . Sahil giivenlik,Ege de av sahasinin dar olmasi, yunuslarin ¢oklugu, limanlarin yetersiz olmasi

Balikgilara balikeilik sektoriinde karsilastiklar: sorunlardan hangilerinin kendileri igin
daha 6nemli oldugu sorulmus ve asir1 avlanma nedeniyle stoklardaki azalma ve balik¢ilarin
orgiitlenememesini en &nemli sorun olarak gordiikleri tespit edilmistir. Balikg¢ilar diger
onemli sorunlarini; deniz kirliligi, kooperatiflerin etkin olmayisi, fiyatlarin istikrarsiz olmasi
ve pazarlamada insiyatifin komisyoncularda olmasi olarak siralamislardir.

1,92
piger | | 98,08
Truzim tesisleri 17,24 | 82,76
Ulastirma problemleri 18,39 | 81,61
Su Uriinleri sanayinin yetersiz olmasi 40,61 59,39
. i
K
S Kooperatiflerin etkin olmayisi 74,71 | 25,29
G |
(/2]
B Pazar.insiyatif.komisyon.olmasi 65,52 | 34,48
@
8 i
= Fiyatlarin istikrarsiz olmasi 66,28 | 33,72
X i
€
8 Tiiketimin az olmasi 41,00 59,00
o
g i
@ Av sezonunun kisa olmasi 12,64 87,36
Denizlerin kirlenm-kiyilardaki yapilas. 75,86 | 24,14
Balikgilarin érgiitienememesi 80,08 | 19,92
Asiri av.nedeniyle blk.stok.azalmasi 80,84 | 19,16
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O0Onemli 0Onemsiz

Sekil 4.30. Balik¢ilarin balikgilik sektoriine iliskin sorunlarinin dagilimi
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Balik¢ilar kiyilardaki yapilasmay1 ve deniz kirliligini sorun olarak gormekle beraber
turizm tesislerini sorunlar arasinda belirtmemiglerdir (%17,24). Bunun nedeni, 6zellikle kiy1
balik¢ilarinin gelirlerinin 6nemli 6l¢iide bolgeye gelen turistlere bagli olmasidir. Bolgede
balik fiyatlarinin 6zellikle yaz aylarinda oldukga yiliksek olmasi ve satis konusunda sikinti
cekilmemesinin nedeni tamamen turizm nedeniyle bdlge niifusunun artmasidir. Ustelik bu
insanlar bolgeye gecinecekleri bir iste calismak icin degil tatil amaciyla gelmislerdir. Bu
nedenle hem gelir seviyeleri hem de harcama yapma istekleri daha ytiksektir.

4.4.5. Balik¢ilarin mevcut sorunlari ile ilgili ¢6ziim onerileri

Boy gruplarina gére Dbalik¢ilara gelecekte balikgilikta yapmak istedikleri
diizenlemelerle ilgili sorular soruldugunda deniz kirliligi, stoklara zarar veren av
yontemlerinin yasaklanmasi, su iriinleri ile ilgili bir genel miidiirliik kurulmasi, balik¢i
barmaklari, liman ve ¢ekek yerlerinin modernizasyonu ve balik¢ilikta sosyal giivenligin
yayginlastirilmasi gibi konularin 6nemli oldugunu bildirmislerdir (Tablo 4.63 ve Tablo 4.64).

Balik¢ilarin en yiiksek oranda ¢éziim bulunmasini istedigi konu (%89,27) su iiriinleri
ile ilgili bir Genel Miidiirliik kurulmasidir.

Balikgilikta sosyal gilivenlik sorunlarinin ¢oziilmesi de yine balik¢ilarin en fazla
tizerinde durduklart (%87,74) konulardan birisidir. C6ziim bulunmasin istedikleri bir diger
onemli sorun da barmaklarm modernizasyonudur (%85,44). Ozellikle Bodrum, Marmaris gibi
gezi teknelerinin de fazlaca ugradigi barmnaklarda balik¢ilar uygun yerler bulamamaktan
sikayet etmektedir.
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Tablo 4.63. Boy gruplarina gore balik¢ilarin gelecekte balikgilikta yapilamasini istedikleri diizenlemelerin 6nem sirasi (%)

Boy Gruplan
Gelecekte Balik¢ilik Sektoriinde Yapilacak Diizenlemeler (m)
<8 8-12 12-20 >20 Genel Ortalama

Onemli | Onemsiz | Onemli | Onemsiz | Onemli | Onemsiz | Onemli | Onemsiz | Onemli | Onemsiz
Deniz kirliligin 6nlenmesi 53,26 9,96 19,16 4,21 6,90 2,30 1,92 2,30 81,23 18,77
Stoklara zarar veren av yontemlerinin yasaklanmasi 49,81 13,41| 18,77 4,60 6,51 2,68 1,92 2,30 77,01 22,99
Su tiriinleri ile ilgili ayr1 bir genel miidiirliik kurulmast 55,56 7,66| 20,69 2,68 8,81 0,38 4,21 0,00| 89,27 10,73
Balikeilikta sosyal giivenligin yayginlastiriimasi 57,47 5,75 19,92 3,45 6,51 2,68 3,83 0,38 87,74 12,26
Balike1 sayisinin stoklara uygun sekilde azaltilmasi 36,02 27,20 12,64 10,73 4,60 4,60 2,30 1,92 55,56 44,44
Balik avi sezonunun stoklara uygun sekilde belirlenmesi 44,83 18,39 16,86 6,51 6,51 2,68 2,30 1,92 70,50 29,50
Tanitim-reklam vasitasiyla balik tiiketiminin 6zendirilmesi 41,00 22,22 14,18 9,20 6,13 3,07 2,68 1,53 63,98 36,02
Tesvik (diisiik vergi, muafiyet, diisiik faizli kredi vb) uyg. 49,43 13,79| 17,62 5,75 6,90 2,30 3,45 0,77 77,39 22,61
Balikeilik ekipmanlari ithalatinda kolaylik saglanmasi 22,99 40,23 8,81 14,56 4,60 4,60 1,53 2,68 37,93 62,07
Avcilikla ilgili egitim faaliyetlerine 6nem verilmesi 43,30 19,92 14,56 8,81 6,13 3,07 3,45 0,77 67,43 32,57
Balik¢1 barinaklari, liman ve ¢gekek yerlerinin modernizasyonu 53,26 9,96 20,69 2,68 7,28 1,92 4,21 0,00 85,44 14,56
Balik isleme sanayinin gelistirilmesi 33,72 29,50 9,58 13,79 5,75 3,45 2,68 1,53 51,72 48,28
Fiyat istikrar1 saglanmasi 48,66 1456 | 16,48 6,90 6,90 2,30 3,45 0,77| 75,48 24,52
Uretici orgiitleri ve kooperatiflerin etkin duruma getirilmesi 51,72 11,49 18,77 4,60 6,90 2,30 3,07 1,15 80,84 19,16
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Tablo 4.64. Balikgilik tipine gore balikgilarin gelecekte balikgilikta yapilmasini istedikleri diizenlemelerin 6nem sirast (%)

Gelecekte Balikcilik Sektoriinde Yapilacak

Balikeilik Tipi

Diizenlemeler Kiigiik Olgekli Bahikeilik Orta ve Baytik Olgekli Balikeihc Orta/]];;fliiglglqeldi Genel Ortalama
(Kiy1 Balikeiligr) Ort. Ortalamasi
Girgir Trol

Onemli Onemsiz Onemli | Onemsiz | Onemli | Onemsiz | Onemli | Onemsiz | Onemli | Onemsiz
Deniz kirliligin 6nlenmesi 74,33 14,56 4,21 2,68 2,68 1,53 6,90 4,21 81,23 18,77
Stoklara zarar veren av yontemlerinin yasaklanmasi 70,88 18,01 3,45 3,45 2,68 1,53 6,13 498 77,01 22,99
Su iiriinleri ile ilgili ayr1 bir genel miidiirliik kurulmasi 78,54 10,34 6,90 0,00 3,83 0,38| 10,73 0,38| 89,27 10,73
Balikgilikta sosyal giivenligin yayginlastiriimasi 79,31 9,58 5,36 1,53 3,07 1,15 8,43 2,68| 87,74 12,26
Balik¢1 sayisinin stoklara uygun sekilde azaltilmasi 50,19 38,70 3,45 3,45 1,92 2,30 5,36 5,75| 55,56 44,44
Balik avi sezonunun stoklara uygun sekilde belirlenmesi 63,60 25,29 3,83 3,07 3,07 1,15 6,90 4,211 70,50 29,50
Tamitim-reklam vasitasiyla balik tiikketiminin 6zendirilmesi 57,09 31,80 4,60 2,30 2,30 1,92 6,90 4,21 63,98 36,02
Tesvik (diisiik vergi, muafiyet, diisiik faizli kredi vb) uygulanmasi 69,35 19,54 5,36 1,53 2,68 1,53 8,05 3,07 77,39 22,61
Balikgilik ekipmanlar ithalatinda kolaylik saglanmasi 32,95 55,94 3,45 3,45 1,53 2,68 4,98 6,13| 37,93 62,07
Avcilikla ilgili egitim faaliyetlerine dnem verilmesi 59,77 29,12 4,98 1,92 2,68 1,53 7,66 3,45| 67,43 32,57
Balikg1 barinaklari, liman ve ¢ekek yerlerinin modernizasyonu 75,86 13,03 5,75 1,15 3,83 0,38 9,58 1,53| 85,44 14,56
Balik igsleme sanayinin gelistirilmesi 44,83 44,06 4,60 2,30 2,30 1,92 6,90 421| 51,72 48,28
Fiyat istikrar1 saglanmasi 67,05 21,84 4,98 1,92 3,45 0,77 8,43 2,68| 75,48 24,52
Uretici orgiitleri ve kooperatiflerin etkin duruma getirilmesi 72,80 16,09 4,98 1,92 3,07 1,15 8,05 3,07| 80,84 19,16
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Co6ziim Onerileri

76

Uretici érgitleri ve kooperatiflerin etkin duruma getirilmesi
Fiyat istikrari saglanmasi

Balik isleme sanayinin gelistirimesi

Balik¢i barinaklari, liman ve ¢ekek yerlerinin modernizasyonu
Avclilikla ilgili egitim faaliyetlerine 6nem verilmesi

Balik¢ilik ekipmanlari ithalatinda kolaylik saglanmasi

Tesvik (dusuk vergi, muafiyet, diisik faizli kredi vb) uygulanmasi
Tanitim-reklam vasitasiyla balik tiketiminin 6zendirilmesi
Balik avi sezonunun stoklara uygun sekilde belirlenmesi
Balik¢i sayisinin stoklara uygun sekilde azaltiimasi
Balikgilikta sosyal giivenligin yayginlastiriimasi

Su drlnleri ile ilgili ayri bir genel midurlik kurulmasi
Stoklara zarar veren av ydntemlerinin yasaklanmasi

Deniz kirliligin 6nlenmesi

77,39 22,61 |
63,08 36,02 I
70,50 29,50 |
55,56 44,44 |
87,74
89,27
77,01 22,99 |
81,23

40% 60% 80% 100%

HOnemli OOnemsiz

Sekil 4.31. Balikeilik sektdriindeki sorunlara yonelik ¢6ziim 6nerileri (%)



4.4.6. Balik¢ilarin turizm isletmeleri ve balik ¢iftlikleri ile ilgili diisiinceleri

Ege bolgesi balikgilarinin, turizm isletmelerinin balik¢ilik faaliyetlerine etkileri ile ilgili
diisiinceleri Tablo 4.65’de verilmistir. Balik¢ilarin %49,04°1 turizm igletmelerinin balikgilik
lizerine bir etkisi olmadigini, %39,46°si ise olumlu etki oldugunu diisiinmektedir.

Balikgilarin  sadece

%11,49°u

turizm

tesislerinin

balik¢iliga

zarar verdigini

disiinmektedir. Oysa balik¢ilarin yapilmasini istedikleri diizenlemeler arasinda %80,46 ile 5.
sirada deniz kirliliginin 6nlenmesi yer almaktadir.

Tablo 4.65. Balikgilarin turizm tesisleri hakkindaki diisiinceleri

Turizm tesislerinin balik¢ihiga olumlu ya da olumsuz bir
Boy Gruplari (m) etkisi var m? (%) _
Olumlu Olumsuz Onemsiz
<8 24,14 8,05 31,03
8-12 9,96 1,92 11,49
12-20 4,21 4,21 0,77
>20 0,77 1,92 1,53
Bahkeilik Tipi
Kiiciik Olgekli Balikeilik (Kiy1 Balikeilig) Ort. 35,63 9,58 43,68
Girgir 1,92 1,15 3,83
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 1,92 0,77 1,53
Toplam 3,83 1,92 5,36
Genel Toplam 39,46 11,49 49,04

Turizm amaciyla gelenler bolgede su iiriinlerine olan talebi artirmakta ve balik¢ilarin
pazarlama sikintis1 ¢ekmeden iirlinlerini satabilmelerine imkan saglamaktadir. Bu nedenle
balikgilar agisindan olumlu etkilerinin oldugu diisiiniilebilir. Ote yandan turizm kiyilarda
yapilasma ve denizde kirlenme anlamina da gelmektedir. Bu ise balik¢ilar agisindan olumsuz bir
durumdur. Her iki etkinin dereceleri incelendiginde balik¢ilarin turizmden olumlu etkilendigini
sOylemek miimkiindiir. Bu nedenle turizm faaliyetleri 6zellikle kiy1 balik¢ilarinin gelirlerinin bu
seviyede olmasinin en dnemli nedenlerinden birisidir.

_ >20 1 36,36 |
E
5 12-20 45,83 1833
o
2
G 8-12 8,20 | 49,18 |
>
[e]
o

<8 12,73 | 49,09 |

0% 20% 40% 60% 80% 100%
HOlumlu E Olumsuz O Onemsiz

Sekil 4.32. Boy gruplarina gore turizm tesisleri hakkinda diisiinceler
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Sekil 4.33. Balikeilik tipine gore turizm tesisleri hakkinda diistinceler
Ege Bolgesi balik¢ilarinin balik ¢iftlikleri ile ilgili diisiinceleri Tablo 4.66°da verilmistir.

Balikgilarin %50,19°u balik giftliklerinin olumsuz etkisinin oldugunu, %46,74°1 ise etkilerinin
olmadigin1 diisiinmektedir.

Tablo. 4.66. Boy gruplari ve balikgilik tipine gore balik¢ilarin balik ¢iftlikleri hakkinda diistinceleri (%)

Boy Gruplar Ballkg:llara. ].Ballk thistir.icilerinin
= _ Etkisi Ne Yondedir? Toplam
Etkisi Yok Olumlu Olumsuz
<8 31,03 1,92 30,27 63,22
8-12 10,73 0,38 12,26 23,37
12-20 2,30 0,77 6,13 9,20
>20 2,68 - 1,53 4,21
Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli Baliketlik (Kiyr Balikgiligi) Top. 42,53 2,30 44,06 88,89
Girgir 3,07 0,77 3,07 6,90
Orta ve Biiyiik Olcekli Balik¢ilik Trol 1,15 - 3,07 421
Toplam 421 0,77 6,13 11,11
Genel Toplam 46,74 3,07 50,19 100,00

Balik ¢iftlikleri tiim kiyr bolgelerine yayilmis durumda degildir. Ciftlikler TUGEM Su
Uriinleri Dairesi tarafindan gosterilen dalgalarin zarar veremeyece§i korunakli alanlarda yer
almaktadir. Bu nedenle balik¢ilarin tamami balik g¢iftlikleriyle birebir karsi karsiya degildir. Bu
nedenle balik¢ilarin  Onemli bir boliimii yetistiricilerin  kendileri i¢in etkili olmadigini
diistinmektedir. Olumlu veya olumsuz fikir bildirenler cogunlukla yetistiricilik alanlarinda
faaliyet gosteren balik¢ilardir.

Ornegin Bodrum yetistiricilik alanlarmin en fazla oldugu ilcelerden birisidir. Bu
bolgedeki balikeilarin %31,88’1 balik ciftliklerinin etkisi yok derken %62,32’si olumsuz, %5,80’1
ise olumlu etki bildirmislerdir. Oysa yetistiriciligin ¢ok daha az yapildig1 Balikesir’de balik¢ilarin
%64,45°1 balik ¢iftliklerinin yiiriittiikleri aveilik faaliyetleri tizerine etkisi olmadigini, %33,33’
olumsuz, %2,22’si ise olumlu etkilerinin oldugunu belirtmislerdir. Bu ilde olumsuz etki bildiren
balik¢ilarin 6nemli kismi etkiyi fiyat diisiikligli ve pazari daraltma olarak nitelemistir.
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Sekil 4.34. Boy gruplarina gore balik¢ilarin balik ¢iftlikleri hakkindaki diistinceleri
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Sekil 4.35. Balikgilik tipine gore balik¢ilarin balik ¢iftlikleri hakkindaki diistinceleri

Balik ciftliklerinin olumsuz etkisi oldugunu diisiinen balik¢ilarin %350,98°1 c¢iftliklerin
balik fiyatlarii diistirdiiglint, %23,98’1 denizi kirlettiklerini diisiinmektedir. Balik¢ilarin diger
olumsuz etki goriisleri baliklarin kafesler etrafinda toplanmasi (%11,76) ve buralarin avlanmaya
yasak olmasi (%7,84) ile balik ¢iftliklerinin yavru toplamasi (%5,88) sayilmistir (Tablo 4.67).

Balik ¢iftliklerinin yem kalintilari dogadaki baliklar1 da buraya g¢ekmekte ve av
alanlarindan ciftlik cevresindeki yasak alanlara bir kacis olmaktadir. Ustelik buradaki baliklar ya
yetistiriciler veya ¢alisanlar1 tarafindan kolayca avlanmakta ve satilmaktadir. Arastirma alaninda
bliyiik kapasiteli yetistiriciler arasinda kafesler etrafindaki baliklar1 yakalamak i¢in girgir teknesi
olana rastlanmistir. Burada avlanan baliklar yetistirilen tlirden farkli oldugundan yiiksek fiyatla
satilmaktadir.
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Tablo 4.67. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balikgilarin balik ¢iftliklerinden etkilenme durumu (%)

Denizdeki Balik
Bov Gruplar: Av Bahk baliklar iftlikleri Balik
Y (m)p alanlarim | yavrularim kafesler ¢ — fiyatlarni | Toplam
daraltiyor | topluyorlar etrafina Kirletiyorlar diisiiriiyor
toplaniyor
<8 5,88 5,88 9,80 15,69 31,37 | 68,63
8-12 1,96 - 1,96 7,84 9,80 | 21,57
12-20 - - - - 7,84 7,84
>20 - - - - 1,96 1,96
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olcekli Balikgilik (K1y1 Blke.) Top. 7,84 5,88 11,76 23,53 43,14 | 92,16
. Girgir - - - - 1,96 1,96
Orta ve Biiyiik Olgekli B : : B
Balikgilik Trol 5,88 5,88
Toplam - - - - 7,84 7,84
Genel Toplam 7,84 5,88 11,76 23,53 50,98 | 100,00

4.4.7. Balik¢ilarin yer ve zaman yasaklari ile ilgili diisiinceleri

Balik¢ilarin uygulanan yer ve zaman yasaklarinin dogru olup olmadigi ile ilgili
diistinceleri Tablo 4.68°de verilmistir.

Ege Bolgesi balik¢ilarinin  %51,72’si  yasaklarin  dogru oldugunu,

uygulamalarin yanlig oldugunu diisiinmektedir.

Tablo 4.68. Zaman ve Yer Yasaklarinin dogru oldugunu diigiiniiyor musunuz?

%48,28’1

ise

Boy Gruplari (m)

Zaman ve Yer Yasaklarim1 dogru oldugunu

diigiiniiyor musunuz?

Evet Hayir
<8 35,25 27,97
8-12 12,64 10,73
12-20 2,68 6,51
>20 1,15 3,07
Balik¢ihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiy1 Balik¢ilig) Ort. 48,66 40,23
Girgir 2,30 4,60
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik Trol 0,77 3,45
Toplam 3,07 8,05
Genel Toplam 51,72 48,28

Balik¢ilarla yapilan goriigmelerde zaman yasaklar ile ilgili sikayetlerin Ege Bolgesinde
av sezonunun erken agilmasinda, yer ile ilgili yasaklarin ise trollerin yasak yerlerde avlanmasinin
Oniine gecilememesinde yogunlastig1 goriilmiistiir. Dikkat ¢eken diger bir konu da balik¢ilarin
yasaklardan ¢ok uygulama hatalarindan sikayet¢i olmalaridir.
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Sekil 4.37. Balik¢ilik tipine gére zaman ve yer yasaklarmin dogru oldugunu diisliniiyor musunuz?
4.4.8. Balik¢ilarin zararh av yontemleri ile ilgili diisiinceleri

Ege Bolgesi balik¢ilarinin zararli av yontemleri ile ilgili diisiinceleri Tablo 4.69’da
verilmistir. Balikgilarin %30,68’ trol ile avlanmanin, %22,53’i girgir ile avlanmanin zararli oldugunu
diisiinmektedir. Asirt giiclil 1s1kla avlanma, sonar kullanimi gibi girgirlara ait 6zellikler de eklendiginde
girgirlarin zararli oldugu ile ilgili diistince %44,71’e ulagsmaktadir.

Burada dikkat edilecek konu av yontemi olarak zararli kabul edilmenin girgir ve 6zellikle trol
iizerinde yogunlagmis olmasidir. Kiyr balik¢iliginda kullanilan yontemlerden sadece manyat ismi
sOylenerek zararli goriilmektedir. Zaten manyat kullanimi1 sadece Edremit korfezi ile sinirli olup kisa
siirede yasaklanacaktir. Kiy1 balik¢ilarinin kullandigr aglar, ag gozlerinin uygun olmasi kaydiyla,
balikgilik agisindan zararli gériillmemektedir.

Girgir ve troliin zararli etkilerinin oldugu bu tekneleri kullananlar tarafindan da kabul
edilmektedir. Ancak, onlar kurallara uygun avcilikta (6zellikle yer yasaklarina uyuldugu takdirde) bu
zararlarin katlanilabilir olarak kalacagini da belirtmektedir.

Balik¢ilarin belirttikleri diger zararli av yontemleri genelde yasak olmasina ragmen uygulanan
yontemlerdir. En ¢ok belirtilen konu bdlgede fazla sayida dalgicin 6zellikle 151k ve zipkin kullanarak av
yapmasi, kacak trollerin (sebeke) isletilmesi, kompresorle avlanma, patlayicilarla avlanma ve algarna ile
avciliktir.
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Tablo 4.69. Hangi av yontemlerinin zararli oldugunu diistiniiyorsunuz?

Hangi av yontemlerinin zararh oldugunu diisiiniiyorsunuz? (%)
Boy Gruplari (m) Trol ile Girgrr ile Sonar Isikla Manyat | Diger
avlanma avlanma avlanma
<8 19,93 15,42 5,72 9,53 3,81 13,52
8-12 7,80 5,55 1,21 3,29 0,69 3,81
12-20 2,43 1,04 0,69 1,39 0,00 2,08
>20 0,52 0,52 0,17 0,17 0,00 0,69
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiy1 Blkg.) Ort. 28,60 21,49 7,28 13,34 4,51 17,68
o Biiviik Oleekli Girgir 1,73 0,52 0,00 0,17 0,00 1,73
rta ve Buyu Digekdl [l 0,35 052 | 052 0,87 0,00 0,69
Balikeilik
Ortalama 2,08 1,04 0,52 1,04 0,00 2,43
Genel Ortalama 30,68 22,53 7,80 14,38 4,51 20,10
220 8,33 33,33
81220 18,18 27,27
Q.
2
o
3 812 5,43 14,73 3,14 17,05
@
<8 14,03 5,61 19,90
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
HETrolileavlanma  HEGirgirileavlanma  OSonar HElsiklaavlanma O Manyata O Diger
Sekil 4.38. Balik¢ilarin boy gruplarina gore zararl oldugunu diisiindiikleri av yontemleri
—  Trol 6 17,65 29,41 23,53
S
2
=
g Girgir 41,6 4,17, 41,67
®
o
Kiyi Bahkgiligi 8 7,84 14,37 4,85 19,03
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
HTrol ile avianma B Girgirile avlanma O Sonar Blsikla avlanma O Manyata ODiger
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4.5. Bahkeilarin ortalama mazot tiiketimi ve OTV indiriminin etkisi
Ege Bolgesindeki balikgilarin %25,29 ‘unun mazottaki OTV indiriminden yararlandigi,

%74,71 ‘inin ise yararlanmadig1 saptanmustir. Balik¢ilarin mazottaki OTV indiriminden
yararlanip yararlanmamalarinin balik¢ilik tipi ile iliskili oldugu belirlenmistir (Tablo 4.70).

Tablo 4.70. Mazottaki OTV indiriminden yararlanan ve yararlanmayan balik¢ilarin orani (%)

Mazottaki OTV indiriminden

Boy Gruplar: (m) Yararlananlar Yararlanmayanlar

% (_)rtalama % (_)rtalama
Gider (YTL) Gider (YTL)
<8 5,45 2.876| 94,55 2.218
8-12 37,70 3.854| 62,30 4.232
12-20 95,83 21.123 4,17 1.900
220 100,00 88.364 - -

Bahikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balik¢ilik( K1y Balikgiligi) 15,95 3.759| 84,05 2.609
Girgir 100,00 55.000 - —
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 100,00 40.298 - -
Ortalama 100,00 49.423 - -
Genel Ortalama 25,29 23.824| 74,71 2.609

4.5.1. Kay1 balikgihg (Kiiciik Olgekli Balik¢ihk)

Kiy1 balikgilarmin %15,95°i mazottaki OTV indiriminden yararlandigi, %84,05 gibi
biiyiik bir kismimin da yararlanmadig tespit edilmistir. Kiy1 balik¢ilarinin yillik ortalama mazot
gideri 2.609 YTL ve OTV indiriminden yararlanan teknelerin yillik ortalama mazot gideri 3.759
YTL dir.

Kiyr balikgilarinin OTV indiriminden yararlanma oranmin diisiikliigiinde basvuruda
yasanan zorluklar ve masraflar ile uygulamadaki hatalar oldugu belirtilmistir. Balik¢ilarin en
onemli sorunu mazotu depolamadir. Istedikleri zaman istedikleri miktarda mazot getirilmemesi
balikcilarin - OTV  indiriminden yararlanmamalarindaki en biiyilkk nedenler arasinda
gosterilmektedir.

4.5.2 Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilar

Orta ve bliylik 6lgekli balik¢ilik faaliyetinde bulunan girgr, trol ve trol-girgir teknelerinin
tamam1 mazottaki OTV indiriminden yararlanmistir (Tablo 4.70).

Karadeniz Bolgesi’nde OTV indirimin ilk yilinda trol ve girgirlarda av ¢abasinda bir artis
gozlenmistir (Celiker ve Ark., 2006). Ege Bolgesi’nde de bu yonde bir egilim gdzlenmistir.
Bolgenin kiyidan ¢ok uzak sahalarda da av sahalarima sahip olmasi, en Onemli masraf
kalemlerinden mazotta fiyat indirimi yapilmasi av g¢abasinda bir artisin olugsmasina neden
olmaktadir. Ancak bolge i¢in asil sorun av sezonu erken agildiginda olusan asir1 av giiciidiir.
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OTV indirimi balikcilik faaliyetindeki isletme giderlerini azalttigindan, maliyetin
diismesine ve karin artmasma katkida bulunmustur. OTV indiriminin bir etkisi de, kagak mazot
kullanimin1 engellemesi olmustur. Ayni sartlarda ucuz mazota ulasma imkaninin dogmasinin
tekne sahiplerini illegal yontemlerden uzaklastirdigr diistiniilmektedir (Celiker ve Ark., 2006).
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5. SONUC VE ONERILER
5.1. Avlama Filosunun Fiziksel ve Teknik Ozellikleri

Ege Bolgesindeki avlama filosunun %88,89°u kiy1 balik¢i teknesi, %11,11°1 ise orta ve
biiyiikk Olcekli balik¢i teknesi (%6,90°1 girgir, %4,21°1 trol) olarak kullaniimaktadir. Kiy
balik¢ilig1 yapan balike¢1 teknelerinin %86,59°u 12 m’den kiiciik, %2,3’1i ise 12 m’den biiyiiktiir.
Kiy1 balik¢ilig1 yapan balik¢i teknelerinin en uzunu, 13,4 m olarak saptanmaistir.

Orta ve biiyliik Olgekli balik¢ilik yapan avlama teknelerinin boyu 12-32 m arasinda
degismektedir. Arastirmada; avlama faaliyetlerinin ruhsatlara uygun olarak yapildig
saptanmistir.

Avlama filosunun ortalama yasi 16,05 olarak saptanmistir. Avlama filosunun en geng
tekneleri girgir (ortalama 13,44 yil), en yash tekneleri ise trol tekneleridir (ortalama 17,64 yil).
Filoyu olusturan avlama teknelerinin %47,13’1 15 veya daha kii¢iik yastadir. Ekonomik dmriin
ahsap teknelerde 25 yil, sa¢ teknelerde ise 30 yil oldugu dikkate alindiginda, Ege Bolgesi’nde
avlama filosu ekonomik émriiniin yarisini tamamlamistir

12 m’den kii¢iik avlama teknelerin % 96,97’si ahsap iken, 20 m’den biiyiik teknelerin ise
% 81,82 ‘si ise sagtan imal edilmistir. 12-20 m boy grubundaki tekneler icerisinde hem ahsaptan
(%70,83), hem de sagtan (%29,17) imal edilmis olanlar da mevcuttur. 8 metreden kiigiik tekneler
ile 8-12 metre arasindaki teknelerin tamamini ise ahsap tekneler olusturmaktadir.

Su aldiklarinda kolay batmamalari, kiyiya kolayca cikartilabilmeleri ve tamiratlarinin
balikcilar tarafindan da yapilabilmesi nedeniyle, 12 m’den kiigiik teknelerin yapiminda ahsap
malzeme tercih edilmektedir.

Ege Bolgesi’ndeki balik¢ilarin %83,14’{iniin kendi teknelerini kullandiklari, %11,88’inin
aile ici ortak oldugu, %4,98’inin ise aile dis1 ortaklarla tekne miilkiyetini paylastiklari
saptanmistir. Miilkiyeti ortak balik¢1 teknelerinde, ortaklar genellikle kardesler veya diger aile
bireyleri arasindan sec¢ilmektedir.

Aile mali tekneleri kullanan kiy1 balik¢ilarinin genellikle ava tek baslarina ¢iktiklar: veya
diger aile bireylerine herhangi bir pay 6demedikleri tespit edilmistir. Bu durumda, aile mali kiy1
balik¢1 tekneleri miras yoluyla aileye dagilmis olsa bile ava ¢ikan balik¢inin miilkiyetindeki
tekneler olarak diisiiniilebilir.

Balik¢ilarin %85,82’s1 teknelerini kendi imkanlar1 ile satin almistir. Kredi kullanarak
tekne sahibi olan balikgilarin orani, %5,75, sahislardan borg¢ alarak tekne sahibi olanlarin orani
ise %6,51 dir. Karadeniz Bolgesi balik¢ilarinda oldugu gibi Ege Bolgesi balik¢ilarinda da
ozellikle 2001 ekonomik krizinden sonra kredi kullaniminin azaldig: tespit edilmistir. Ancak
makro ekonomideki diizelmeler ve faiz oranlarmmin diismesi, kredilerin cazibesini yeniden
artirmigtir. Balik¢ilar banka kredilerini ¢ogunlukla kisa vadeli isletme kredisi olarak
kullanmaktadir.
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Avlama teknelerinin motor giicii 6-1800 BG arasinda degistigi tespit edilmistir. En diisiik
motor giicii ortalama 35,55 BG ile kiy1 balik¢ilarinda, en biiyiik ortalama motor giicii ise ortalama
559,78 BG ile girgir teknelerinde saptanmuistir.

Girgir teknelerinde en fazla hamsi ag1 bulundugu (%72,22) gozlenmistir. Girgirlarda ag
cesitliligi ve biiylikliigliniin Karadeniz Bolgesi’ndeki kadar fazla olmadigi goriilmektedir. Trol
teknelerinde de ayni sekilde tamamen dip trolii ile ava ¢ikildigi, sadece trol girgir ruhsatina sahip
olanlarda istavrit ve sardalya girgirlarinin da az miktarda (%9,09) bulundugu gézlenmistir.

Bolgede olta ile avciligin ticari balikeilikta 6nemli yeri oldugu tespit edilmistir. Karadeniz
Bolgesi’nin aksine olta ile avlanabilen ve yliksek fiyata sahip ¢ipura, mercan, fangri, liifer gibi
baliklarin bulunmasi bolgede olta ile avciligin da nem kazanmasina neden olmaktadir.

Balik¢ilarla yapilan anketler sirasinda, bazi balikgilar, algarnalarin baliklara zarar
verdigini ve bu nedenle kullanmadiklarini belirtmiglerdir. Avlama araglar1 icerisinde sadece
algarnanin sayisinin azaldigina dair bilgi verilmistir.

5.2. Balikcilarinin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Balik¢ilarin - yasinin  19-73 arasinda degistigi ve ortalama yasin 45,24 oldugu
belirlenmigtir. Bolgede herhangi bir kurumdan emekli olduktan sonra balik¢ilik yapanlarin
sayisinin ¢ok olmasi (%28,49), balik¢ilarin ortalama yasinin yiiksek ¢ikmasina neden olmaktadir.
Ortalama balik¢1 yasinin biliylik olmasi, genglerin balik¢ilik meslegine katiliminin diisiik
oldugunu da gdstermektedir.

Balik¢ilarin %81,99’unun evli, %18,01’inin bekar oldugu tespit edilmistir. Balikgilarin
%2,30’u okuryazar, %67,82’si ilkokul, %17,24’1 ortaokul, %10,73’1 lise ve 1,53’{ iiniversite
mezunudur.

Balik¢ilarin %42,53{iniin sosyal gilivencesi yoktur. Balik¢ilarin ¢ogunlugunun sigorta
primlerini kendilerinin yatirdig: diistintildiigiinde, balik¢ilarda sosyal gilivence bilincinin olustugu
sOylenebilir. Sosyal giivenlik kuruluglarina iiyelik oranin1 daha fazla yayginlastirmak i¢in balik¢1
ruhsatlarinin herhangi bir sosyal gilivenlik kurumuna tiyelik sartina baglanmasi, girgir ve trollerde
tayfalara sigortali olmast zorunlulugunun getirilmesi ve tekne boyuna ya da tonajina bagli bir
minimum tayfa sayis1 getirilmesi gibi uygulamalar yararli olacaktir. Ozellikle tayfalarin sigorta
primlerinin yarisinin pay dagitimi sirasinda tekne sahibi ve tayfalar tarafindan ortaklasa 6denmesi
gerektiginden, girgir ve trollerde bu konuda bir zorlukla karsilasilmayacagi diistiniilmektedir
(Celiker ve Ark., 2006).

Balik¢ilarda sosyal giivenligin yayginlastirilmasi veya zorunlu hale getirilmesi, zaten yas
ortalamasi yiiksek olan balik¢ilarda emeklilerin oranini artiracaktir. Bu durum, balik¢r sayisinin
azaltilmasinda bir olanak olarak kullanilabilir (Celiker ve Ark., 2006).

Balik¢ilarin %56,70°1 balikcilik kooperatiflerine {iyedir. Bolgede kooperatiflerin balik
satis yerlerinden yararlanmanin yaygin oldugu, ancak balik mezatlarina katilimin olmadigi
goriilmiistiir. Turizm bdlgesi olmasi nedeniyle yerinde satis imk&ninin bulunmasi balik¢ilarin
kooperatiflerden en fazla bu amagla yararlanmalarina neden olmaktadir.
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Balik¢ilarin mesleki tecriibelerinin ortalama 24,79 yil, oldugu saptanmistir. Balik¢ilarin
mesleki olarak balik¢ilik yapma siireleri géz oniine alindiginda, mesleki tecriibelerinin yeterli
oldugu diisiiniilebilir.

Ege Bolgesi balik¢ilarinin ortalama erkek cocuk sayis1 0,95, kiz ¢ocuk sayis1 0,75°dir.
Balik¢ilarin tayfa olarak calisan ortalama ¢ocuk sayist 1,00°dir.

5.3. Balik¢ilarin Sermaye Yapisi

Karadeniz Boélgesi balik¢ilarinin toplam tekne sermayesinin tekne boy gruplarina gore
8.784,85-713.181,82 YTL, balik¢ilik tipine gore ise 12.140,09-332.931,03 YTL arasinda

degistigi ve ortalama 48.423,37 YTL oldugu bulunmustur. Tekne sermayesi tamamen miilk
teknelerden olusmaktadir.

Boy gruplara gore 20 metreden biiyiik tekneler, balikeilik tipine gore ise girgirlar en
fazla tekne sermayesine sahip gruplari olusturmaktadir. Bolgede tekne kiraya verme veya
kiralamaya rastlanmamustir.

Ege Bolgesi’nde daglarin kiytya dik olarak denizle birlesmesi kiyinin fazla girinti ve
cikintilarla dolu olmasi nedeniyle kiyidan ¢ok uzak avlanma alanlar1 da bulunabilmektedir.
Teknelerin biiytikliikleri de buna uygun olarak bolgesel farkliliklara neden olmaktadir. Ancak
tiim teknelerde ayn1 av araglar1 bulunmaktadir.

Su anda sadece Edremit Korfezinde serbest olan ancak daha once tiim Ege’de
kullanilabilen trata agin1 ¢ekmek icin tasarlanan tekneler de yine digerlerinden daha biiylik ve
daha gii¢lii motora sahip teknelerdir. Ancak onlar da su anda diger teknelerle ayni aglar
kullanmaktadir.

Bolgede avlanan baliklarin genelde hamsi, istavrit gibi biiyiik siiriiler olusturmayan ancak
ticari degeri fazla olan tiirlerden olugsmasi da bolgede biiyiik girgir teknelerinin bulunmamasina
neden olmaktadir.

Kiy1 balik¢ilarinin en 6nemli av araci, uzatma aglaridir. Kiyr balik¢ilarinin av arac-
gerecleri sermayesi, ortalama 6.098 YTL iken orta ve biiylik 6lgekli balik¢ilarda ortalama av
arag-geregleri sermayesi, 240.810 YTL olarak saptanmustir.

Kiy1 balik¢ilar1 en az elektrikli cihaz veya diger ekipmanlardan kullanan balik¢1 grubudur.
Bu gruptaki balikgilar genelde iskandil (%23,28), eco-saunder (%12,93), makara (%6,47) ve
GPS-Satalite (%5,17) kullanmaktadir. Ancak kullanilan cihazlar genelde trol ve girgir
teknelerinde kullanilanlara gére daha diisiik kapasiteli ve ucuz cihazlardir. Ornegin, kiyi
balik¢ilarinin kullandig1 eco-saunder cihazlarinin ortalama degeri 1.329,00 YTL iken aym
cithazlarin trollerde kullanilan modelleri ortalama 3.575,00 YTL ve girgirlarda kullanilan
modelleri ise ortalama 7.660,71 YTL’dir. Benzer sekilde GPS cihazlarimin da kiyr balik¢ilari,
troller ve girgirlarda kullanilan modellerinin ortalama degerleri sirasiyla 1.113,75 YTL, 3.636,36
YTL ve 5.251,33 YTL dir.
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En fazla elektrikli cihaz kullanan balik¢ilik tipi girgirdir. Bunlarda ortalama cihaz degeri
148.685 YTL dir.

Ege Bolgesi balik¢iliginda ortalama isletme sermayesi 80.578 YTL’dir. Ancak balik¢ilik
tipine gore ortalama isletme sermayeleri arasinda ¢ok biiyiik farkliliklar vardir. Ortalama isletme
sermayesi kiyr balik¢ilifinda 18,239 YTL, orta ve biiyiikk olgekli balik¢ilikta ise 573.741
YTL’dir. Girgir tekneleri, ortalama 780.806 YTL ile isletme sermayesinin en yiiksek oldugu
gruptur.

Ege Bolgesi balik¢iliginda, nakit varliginin toplam aktif sermaye i¢indeki pay1 ¢ok diisiik
olup (%2,25), likidite sorunu yagsamalarina neden olacak diizeydedir. Bu durum o6zellikle yil
icinde isletme giderlerinin karsilanmasinda sorunlara neden olmaktadir. Genelde bankalardan
kredi almaktansa borg ile malzeme alma veya sahistan bor¢ alma yoluna gidilmektedir. Nitekim
balik¢ilarin toplam borglarinin %353 ’{inii sahis borglari olusturmaktadir. Bankaya olan borglari ise
toplam bor¢larin i¢inde %26 pay almaktadir.

Ege Bolgesi balik¢ilarinin toplam aktif sermayesinin %98’ini 6z sermaye olusturmaktadir.
Tekne sahipleri genelde sahis sirketi seklinde faaliyet gosterdiklerinden, yabanci sermaye orant
¢ok diisiiktiir. Buna bankalardan kredi alimindaki olumsuz diistinceler de eklenince, 6z sermaye
agirlikll bir sermaye yapisi ortaya ¢ikmistir.

5.4. Balikcilik Faaliyetinin Ekonomik Analizi

Ege Bolgesi balik¢iliginda briit hasila, 2.000-1.328.000 YTL arasinda degismektedir.
Ortalama briit hasilanin 76.782 YTL, kiy1 balik¢ilarinda 29,870 YTL, orta ve biiyiik 6l¢ekli
balik¢ilarda ise 452.082 YTL oldugu saptanmustir.

Isletme masraflarinin =~ %28,42°si  sabit, %71,58’i ise de@isen masraflardan
kaynaklanmaktadir. Degisen masraflar i¢inde en 6nemli kalemleri %25,81 ile tayfa payi, 23,07
ile komisyonlar ve % 21,48 ile mazot (OTV destekli ve desteksiz toplami) olusturmaktadir.

Balik¢ilarin ortalama saf hasilasi 25.297 YTL’dir. Saf hasila kiyr balik¢iliginda 13.626
YTL, orta biiylik 6l¢ekli balikgilikta ise 118.652 YTL dir.

Balik¢ilarin balikeiliktan elde ettigi her tiirlii geliri kapsayan balik¢ilik geliri, <8 m boy
grubundaki teknelerde 16.028 YTL’dir. Bu grupta, balikgilik geliri igindeki en biiyiikk pay, saf
hasilaya aittir. Benzer durum, 8-12 m boy grubundaki teknelerde de goriilmektedir. 12 m’den
kiiglik tekneleri (daha genel ifadeyle kiy1 tekneleri) igletenler, balik¢ilik faaliyetiyle kendileri ve
balikgilikla ugrasan aile bireyleri i¢in is imkan yarattiklar1 ve boylece is gili¢lerinin karsilig1 ticret
aldiklar1 sdylenebilir. Clinkii 12 m’den kiigiik teknelerde balik¢ilik gelirinin iginde, aile isgiicii
calisma karsiligi 6nemli bir paya sahiptir.
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5.5. Balik¢ilarin Balik¢ilikla Tlgili Goriisleri
Av Miktari

Ege Bolgesi balik¢ilarinin  %85,06’s1  Oniimiizdeki yillarda av miktarinda diisme
beklemektedir. Bu diisiincedeki balik¢ilarin biiyiik kismi, 12 m’den kii¢iik tekne sahipleridir. Kiy1
balik¢ilarimin %79,31°1 av miktarinda azalma olacagi goriisiinde birlesirken, av miktarinin
artacagini diistinen grup ise %5,36’lik kismi olusturmaktadir. Av miktarinin artacagini diisiinen
grup en fazla girgir tekneleridir.

Ege Bolgesi balik¢ilarinin %17,32°s1, azalmanin en 6nemli nedenini trol tekneleri
oldugunu belirtmisglerdir. Diger nedenleri ise av yasaklarina uyulmamasi (%12,16), asir1 avlanma
(%10,44) ve deniz kirliligi (%10,21) olarak bildirmislerdir.

Balik¢ilar, avlanan balik miktarini sinirlamanin en iyi yolunun av bulucu cihazlar
siirlamak oldugunu diisiinmektedir. Ag gozlerinin ve derinliginin sinirlanmasi gerektigi de en
fazla belirtilen goriislerdendir.

Balik¢iliktan Ayrilma

Balik¢ilarin  %39,08°1 teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi ve yeni bir is
kurmalarina destek verilmesi karsiligi, balik¢iligi birakmaya hazir olduklarini belirtmislerdir.
Balik¢iligi birakma konusunda en yiiksek evet oran1 %47,54 ile 8-12 m tekne boy grubundaki
balik¢ilarda saptanmistir. <8 m tekne boy grubunda balik¢iligi birakmaya hazir olanlarin orant,
%36,36’dir. Balik¢ilarin yas ortalamasinin 45,24 oldugu ve bolge halkinin denize bagliligi
diisiiniiliirse, balik¢ilarin %39,08’inin balik¢iligr birakmaya hazir olmasi 6nemli ve yiiksek bir
orandir. Balik¢ilig1 birakmay1 kabul eden tekne sahiplerine bunun karsiliginda devletten ne gibi
destekler istedikleri soruldugunda, ortalama % 35’1 yeni bir is talep etmistir. Bu durum, ilerde
balik¢1 sayisini azaltmaya yonelik politikalarin uygulanmasinda, bolgedeki is imkanlariin etkili
olacagina isaret etmektedir.

K1y balikeilar, teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi karsiligi balik¢iligr birakma
Onerisini, girgir, trol-girgir ve trol balik¢ilarindan daha yiiksek oranda kabul etmislerdir. Bu
gruptaki balik¢ilarin geliri, orta ve biiyiik 6lcekli balikgilara gore daha diisiik olmasi sebebiyle
balik¢ilarin gecimini saglayacak baska bir is imkanin1 kabul edecegi diisiintilebilir.

Balik¢ilara gore balikgilik sektoriin en 6nemli sorunu, asir1 aveilik nedeniyle stoklardaki
kiiclilmedir. Balik¢ilarin avladiklar balik miktarindaki degisiklikleri ¢ok iyi takip ettikleri, balik
miktar1 ile gelir arasinda direkt iliski kurduklari, ancak baligin pazarlanmasi, fiyatt ve
orgiitlenmenin getirecegi yararlara yeteri kadar dnem vermedikleri gozlenmistir.

Orgiitlenme
Balik¢ilarin  9%56,70’1 balik¢ilik kooperatiflerine iiyedir. Ancak biiyiik bir bolimii

kooperatiflerin etkin calismadigini diisiinmektedir. Bolgede siirti baliklarinin asir1 avlandig
donemler ve bazi degersiz baliklar hari¢ pazarlama sorunu olmamasi balik¢ilarin kooperatiflerden
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beklentilerini azaltmaktadir. Kooperatiflerden en fazla dogrudan miisteriye pazarlayamadiklari
baliklar1 kooperatife ait perakende satis yerlerinde satarak yararlandiklar1 goriilmektedir.

Balik¢ilarin turizm isletmeleri ve balik ciftlikleri ile ilgili diisiinceleri

Balikgilarin %49,04°1 turizm isletmelerinin balik¢ilik {izerine bir etkisi olmadigini,
%39,46’s1 ise olumlu etki oldugunu diisiinmektedir.

Balik¢ilarin  sadece  %11,49’u  turizm tesislerinin  balik¢ilia zarar verdigini
disiinmektedir. Oysa balik¢ilarin yapilmasini istedikleri diizenlemeler arasinda %80,46 ile 5.
sirada deniz kirliliginin 6nlenmesi yer almaktadir.

Turizm amaciyla gelenler (yazliklarda veya turizm tesislerinde kalan) bdlgede su
triinlerine olan talebi artirmakta ve balik¢ilarin pazarlama sikintist ¢ekmeden iiriinlerini
satabilmelerine imkan saglamaktadir. Bu nedenle turizm faaliyetleri 6zellikle kiy1 balik¢ilarinin
gelirlerinin bu seviyede olmasinin en dnemli nedenlerinden birisidir.

Balikgilarin %50,19’u balik ciftliklerinin olumsuz etkisinin oldugunu, %46,74°1 ise
etkilerinin olmadiginmi diistinmektedir.

Balik ciftliklerinin olumsuz etkisi oldugunu diisiinen balik¢ilarin %50,98°1 ¢iftliklerin
balik fiyatlarmi diislirdiiglint, %23,98°1 denizi kirlettiklerini diisiinmektedir. Balik¢ilarin diger
olumsuz etki goriisleri, baliklarin kafesler etrafinda toplanmasi (%11,76) ve buralarin avlanmaya
yasak olmasi (%7,84) ile balik ¢iftliklerinin yavru toplamasidir (%5,88).

Ege Bolgesi balik¢ilarinin @ 9%51,72°s1  yasaklarin  dogru oldugunu, 9%48,28’1 ise
uygulamalarin yanlis oldugunu diistinmektedir.

Balik¢ilarla yapilan goriigmelerde zaman yasaklar ile ilgili sikayetlerin Ege Bolgesinde
av sezonunun erken agilmasinda, yer ile ilgili yasaklarin ise trollerin yasak yerlerde avlanmasinin
Oniline gecilememesinde yogunlastigi goriilmiistiir. Dikkat ¢eken diger bir konu da balik¢ilarin
yasaklardan ¢ok uygulama hatalarindan sikayet¢i olmalaridir.

Balik¢ilarin  %30,68°i trol ile avlanmanin, %22,53’i4 girgir ile avlanmanin zararh
oldugunu diisiinmektedir. Asir1 giiclii 1g1kla avlanma, sonar kullanimi gibi girgirlara ait 6zellikler
de eklendiginde girgirlarin zararli oldugu ile ilgili diistince %44,71’°e ulagsmaktadir.

Burada dikkat edilecek konu av yontemi olarak zararli kabul edilmenin girgir ve 6zellikle
trol lizerinde yogunlasmis olmasidir. Kiy1 balik¢iliginda kullanilan yontemlerden sadece manyat
ismi sdylenerek zararli goriilmektedir.

Girgir ve troliin zararh etkilerinin oldugu bu tekneleri kullananlar tarafindan da kabul

edilmektedir. Ancak, onlar kurallara uygun avcilikta bu zararlarin katlanilabilir olarak kalacagini
da belirtmektedir.
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Tiiketimi Artirma

Balikgilara tiiketimi artirmaya ve cesitlendirmeye yonelik kampanyalar yapilmasinin
faydali olup olmayacagi soruldugunda, bu konunun kendileri agisindan biiyiik bir faydasinin
olmayacagini belirtilmislerdir. Balikgilarin %63,98’1, tiiketim seviyesinin diisiik olmadigi veya
bunun 6nemli bir sorun olmadig1 goriisiindedir.

Mazotta OTV Indirimi

OTV indiriminden yararlanan balik¢ilarin oran1 %25,29°dur. Girgir ve trollerin tamami
OTV indiriminden vyararlanirken kiy1 balikgilarinda bu destekten yararlananlarin orani
%15,95°dir. Bu durumda daha 6nce Karadeniz Bolgesi’nde de tespit edilen uygulamanin sosyal
yOniiniin tam olarak bagariya ulasmamasi sorunu bu bolgede de devam etmektedir.

Kiyt balikgilarimin OTV indiriminden yararlanmamalarina neden olarak gosterdigi
sorunlarin basinda mazotun depolanmasi gelmektedir. Ciinkii mazot saticilar1 onlarin istedigi
zamanda gelmediginden mazotun fazla alinip depolanmasi zorunlulugu dogmaktadir.

5.6. Oneriler

Su tirtinleri avciligr 5.000°den fazla balikg1 teknesi sahibi ve yanlarinda ¢alisan tayfalarin
en onemli gecim kaynagidir. Ayrica, avlanan deniz iirlinleri de 6nemli bir hayvansal gida
kaynagidir.

Arastirma sirasinda bolge balik¢iliginin daha verimli olmasmin asagidaki sorunlar
tarafindan engellendigi tespit edilmistir.

1. Agsirn avlanma ile av miktarlar1 gittikce diismekte ve siirdiiriilebilir balik¢ilik
ilkelerinden uzaklasilmaktadir.

2. Avlanabilir stok miktarlari ile ilgili bilimsel veriler bulunmamaktadir.

3. Orgiitlenme sadece satis yerlerinin kullanilmasi ile sinirli kalmakta, kooperatiflesme
yoluyla ortak karar alma ve otokontrol mekanizmalari isletilememektedir.

4. Denetim yapan kurumlarin elemanlarmin ve yetkilerinin yetersizdir. Yasadisi
uygulamalara getirilen yaptirimlar caydirict degildir.

Belirtilen sorunlarin ¢6ziimii i¢in asagidaki oneriler getirilmistir.

Kontrol mekanizmalar1 daha etkin hale getirilmelidir.

Av alanlar balik¢r orgiitlerine tahsis edilmelidir.

Stok tespit caligsmalar1 yapilmali ve avlanabilir stoklar belirlenmelidir.

Av baskisint azaltmak i¢in avci sayisini ve av ¢abasini azxaltici tedbirler alinmalidir.

Av filosunun standart hale getirilmesi i¢in av araglar1 ve avci tekneleri listelenmeli ve

diizenlenmelidir.

Hedef dis1 av miktarini azaltmak i¢in av araglar1 daha secici hale getirilmelidir.

7. Av sezonu her bolgede ayn1 zamanda agilmali ve erken acilan bolgelere girigir ve
trollerin yigilmast 6nlenmelidir.

8. Bakanlikta balik¢ilikla ilgili politikalarin daha etkin uygulanmasina imkan saglayacak

yeni bir teskilatlanma yapist olusturulmalidir.

koo
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EK TABLOLAR

Ek Tablo 1. Boy grubu ve balik¢ilik tipine gore farkli yas gruplarindaki avlama tekneleri (%)

Boy Gruplar Yas Gruplan (Yil)
(m) 0-5 | 5-10 | 10-15 | 15-20 | 2025 | 2530 | 30—35 | 35—40 | 40—45
<8 7,881 15,76 | 21,82 18,18| 17,58| 11,52 4,85 061| 1,82
812 8,20 14,75 2459| 16,39| 14,75| 16,39 4,92 - -
12—20 417 20,83 29,17| 16,67 12,50| 12,50| 4,17 - -
>20 18,18 | 27,27 9,09| 18,18 18,18 9,09 - - -

Balik¢ilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Blk.) Ort. 7,76 1595 22,41| 18,53| 16,38| 1250| 4,74] 043| 1,29
Girgir 11,11| 22,22 33,33 11,11] 1111 556| 5,56 - -
Orta/Biiyiik Olcekli Balik¢ilik | Trol 9,09| 18,18 9,09 9,09| 27,27| 27,27 - - -
Toplam 10,34| 20,69| 24,14 10,34 17,24| 13,79 3,45 - -
Genel Toplam 8,05| 16,48| 22,61 17,62| 16,48| 12,64 4,60( 0,38] 1,15

Ek Tablo 2. Boy grubu ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerinin yapim malzemesi (%)

Boy Gruplar Yapim Malzemesi
(m) Ahsap Sac
<8 96,97 3,03
8-12 100,00 -
1220 70,83 29,17
>20 18,18 81,82
Balik¢ihik Tipi
Kiiciik Olgekli Balikgilik (Kiy1 Balikgiligi) Or. 97,84 2,16
Girgir 33,33 66,67
Orta/Biiyiik Olcekli Balik¢ilik Trol 63,64 36,36
Toplam 44,83 55,17
Genel Toplam 91,95 8,05

Ek Tablo 3. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore asil avlama teknelerinin miilkiyet dagilimi (%)

Tekne Miilkiyeti
Boy Gruplari
(m) - ' Ortak
Kendisinin Aile Ici Aile Dis1
<8 89,09 7,88 3,03
8-12 85,25 9,84 4,92
12-20 62,50 29,17 8,33
>20 21,27 45,45 27,27
Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balik¢iligi) Ort. 87,50 9,05 3,45
Girgir 33,33 44 .44 22,22
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 72,73 18,18 9,09
Toplam 48,28 34,48 17,24
Genel Toplam 83,14 11,88 4,98
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Ek Tablo 4. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore ikinci avlama ve tasima teknesi sahibi balik¢ilarin

orani (%)

2. Avlama Teknesi Tasima Teknesi
oy ((;nrq‘)‘pla“ Kendisinin Kira Kendisinin | Kira
<8 0,77 - 0,00 -
8-12 0,77 - 0,00 -
12-20 - - 1,15 —
>20 0,38 - 0,38 -
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balike1lik (Kiy1 Balikgiligi) Top. 1,53 - -
Girgir 0,38 - 1,53 -
Orta/Biiyiik Olcekli Balik¢ilik Trol - - -
Toplam 0,38 - 1,53 -
Genel Toplam 1,92 - 1,53 -
Ek Tablo 5. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore avlama teknelerinin satin alinma sekli (%)
Boy Gruplar: Teknelerin Satin Alinma Sekli
(m) Kendisi Kredi Borg Miras
<8 87,27 6,67 4,24 1,82
8-12 81,97 3,28 11,48 3,28
12-20 83,33 8,33 8,33 -
>20 90,91 - 9,09 -
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 85,78 6,03 6,03 2,16
Girgir 94,44 - 5,56 _
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 72,73 9,09 18,18 -
Toplam 86,21 3,45 10,34 -
Genel Toplam 85,82 5,75

Ek Tablo 6. Boy gruplari ve balik¢ilik tiplerine gore balikg¢ilarin ortalama yasi ve medeni hali

Boy Gruplari Ortalama Yas MEd(%Q)I) nali
(D) (Yl Evli Bekar
<8 46,18 83,64 16,36
8-12 43,70 78,69 21,31
1220 43,25 83,33 16,67
>20 43,73 72,73 217,27

Balik¢ilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 45,47 18,10 81,90
Girgir 48,72 - 100,00
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 34,73 45,45 54,55
Ortalama 43,41 17,24 82,76
Genel Ortalama 45,24 18,01 81,99
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Ek Tablo 7. Boy gruplari ve balik¢ilik tiplerine gore balik¢ilarin egitim durumu (%)

ooy (Gl () : Balik¢ilarin Egit_im DuEumu _
Okuryazar | 1k Orta | Lise | Onlisans | Universite

<8 1,82 69,70 | 15,76 | 10,30 0,61 1,82

8-12 4,92 68,85| 14,75| 11,48 - -
1220 - 50,00 33,33| 12,50 - 4,17

>20 - 72,73 | 18,18 9,09 - -

Balik¢ilik Tipi

Kiigiik Olcekli Balik¢ilik (Kiy1 Balikeiligt) Ort. 2,59 68,97 16,38| 10,34 0,43 1,29

o . Girgir - 77,78 | 22,22 - —
Ortave Byt Oleekdi ) - 2727| 27,27| 3636] - 9,09

alikeilik

Ortalama 0,00 58,62 | 24,14| 13,79 0,00 3,45
Genel Ortalama 2,30 67,82| 17,24| 10,73 0,38 1,53

Ek Tablo 8. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore balike eslerinin egitim durumu (%)

Balik¢ilarin Eslerinin Egitim Durumu
Boy Gruplari (m) . : Ton .
Okuryazar Ik Orta Lise Universite
<8 1,82 73,94 | 12,12 | 9,09 3,03
8-12 3,28 68,85 | 13,11 | 14,75 -
12-20 4,17 50,00 | 16,67 | 25,00 4,17
>20 - 63,64 - 27,27 9,09
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 2,59 72,84 | 12,07 | 10,34 2,16
Girgir - 72,22 5,56 22,22 -
Orta ve Biiyiik Olcekli Balik¢ilik Trol - 9,09 27,27 | 45,45 18,18
Ortalama - 48,28 | 13,79 | 31,03 6,90
Genel Ortalama 2,30 70,11 | 12,26 | 12,64 2,68
Ek Tablo 9. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore ev sahibi olan ve olmayan balik¢ilar (%)
Ev sahibi
Boy Gruplar: (m) Olanlar Olmayanlar
<8 68,48 31,52
8-12 80,33 19,67
12-20 54,17 45,83
>20 90,91 9,09
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (K1y1 Balik¢iligi) Ort. 71,12 28,88
Grrgir 72,22 27,78
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 63,64 36,36
Ortalama 7,66 3,45
Genel Ortalama 70,88 29,12
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Tablo 10. Boy gruplar1 ve balikeilik tipine gore otomobili olan ve olmayan balik¢ilar (%)

Otomobil Sahibi

Boy Gruplari(m) Olanlar Olmayanlar
<8 25,45 74,55
8-12 31,15 68,85
1220 20,83 79,17
>00 63,64 36,36
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Toplan 26,72 73,28
Grrgir 44,44 55,56
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 27,27 72,73
Toplam 37,93 62,07
Genel Toplam 27,97 72,03

Ek Tablo 11. Boy gruplar1 ve balikgilik tipine gore balik¢ilarin 6nceki isi olup olmayanlarin durumu (%)

Boy Gruplar1 (m)

Balikg¢ihktan Onceki isi

Var Yok
<8 50,30 49,70
8-12 39,34 60,66
1220 29,17 70,83
>00 18,18 81,82
Balikeiik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiy1 Balikgilign)Ort 46,98 53,02
Girgir 22,22 77,78
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 27,27 72,73
Ortalama 24,14 75,86
Genel Ortalama 44,44 55,56

Ek Tablo 12. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore dnceden teknesi olan ve olmayan balik¢ilar (%)

Tekne sahibi olanlar olmayanlar

Boy Gruplari (m) Olanlar Olmayanlar
<8 57,00 43,00
8-12 69,00 31,00
12-20 67,00 33,00
=00 82,00 18,00
Balikgilik Tipi
Kiigiik Olgekli Baliketlik (Kiy1 Balikgiligi) Ort. 60,00 40,00
Girgir 78,00 22,00
Orta ve Biiytik Olgekli Balikeilik Trol 64,00 36,00
Ortalama 72,69 27,31
Genel Ortalama 61,41 38,59
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Ek Tablo 13. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilarin tayfa olarak ¢alisan gocuklari (%)

Sayisi
Boy Gruplari(m) Var Yok Max Ortalama
<8 8,48 91,52 1 0,07
812 22,95 77,05 2 0,25
1220 29,17 70,83 2 0,33
>20 45,45 54,55 4 1,00
Balikcilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 12,07 87,93 2 0,12
Girgir 58,82 41,18 4 0,89
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 18,18 81,82 2 0,27
Ortalama 43,41 56,59 4 0,66
Genel Ortalama 15,55 84,45 4 0,18

Ek Tablo 14. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore ortalama tayfa sayilari (%)

Boy Gruplari (m) Ortalama Tayfa Sayisi
<8 0,69
8-12 1,41
1220 5,08
>20 14,00
Balikeihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kiyr Balikgilig) Ort. 0,92
Grrgir 12,22
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik Trol 3,91
Ortalama 9,07
Genel Ortalama 1,82

Ek Tablo 15. Boy gruplar1 ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilara turizm igletmelerinin etkileri (%)

Boy Gruplari (m) Olumlu Olumsuz Onemsiz
<8 38,18 12,73 49,09
8-12 42,62 8,20 49,18
1220 45,83 45,83 8,33
>20 18,18 45,45 36,36
Balikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (K1y1 Balikgiligi) Ort. 40,09 10,78 49,14
Girgir 27,78 16,67 55,56
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik | Trol 45,45 18,18 36,36
Ortalama 34,48 17,24 48,28
Genel Ortalama 39,46 11,49 49,04
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Ek Tablo 16. Boy gruplari ve balik¢ilik tipine gore balik¢ilarin zararli buldugu av yontemleri (%)

Hangi av yontemlerinin zararh oldugunu diisiinityorsunuz?
Boy ?n?)l plart Trol ile yGll'gll‘ ile Isllgla .
avlanma | avlanma | Sonar | avlanma | Manyata | Diger
<8 29,34 22,70 8,42 14,03 5,61 19,90
8—12 34,88 24,81 5,43 14,73 3,10 17,05
1220 31,82 13,64 9,09 18,18 — 27,27
>20 25,00 25,00 8,33 8,33 - 33,33
Balikcilik Tipi
Kiigiik Olcekli Balikgilik (K1y1 Balikeiligi) Ort. 30,78 23,13 7,84 14,37 4,85 19,03
o . | Girgir 41,67 12,50 - 4,17 - 41,67
Orta V%Zﬁf;iko loekli =) 11,76 1765 | 17,65 | 2941 - 23,53
Ortalama 29,27 14,63 7,32 14,63 - 34,15
Genel Ortalama 30,68 22,53 7,80 14,38 4,51 20,10
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Ek Tablo 17. Boy gruplarina ve balik¢ilik tipine gore av miktarlarini sinirlamak i¢in yapilmasi gerekenler (%)

Boy Gruplar1 (m) Balikeilik Tipi
Kiyt Orta/ Biiyiik Olgekli Balikeilik
<8 | 81212720 ) =20 Balik¢iligt | Girgir Trol Toplam

Ava ¢ikilan giin sayisini azaltmak 66,67 | 19,05 9,52 | 4,76 90,48 - 9,52 9,52
Avcilarin sayisinit azaltmak 66,15 | 18,46 9,23 6,15 89,23 4,62 6,15 10,77
Bir seferde tutulan av miktarini sinirlamak 54,05 | 2432 | 1351 | 811 78,38 13,51 8,11 21,62
Tekne biiyiikliiklerini sinirlamak 72,38 | 18,10 571 | 381 90,48 4,76 4,76 9,52
Bazi bolgeleri ava kapatmak 64,41 | 27,12 508 | 3,39 94,92 1,69 3,39 5,08
Av bulucu cihazlar sinirlamak 64,14 | 27,59 5,52 2,76 95,17 2,07 2,76 4,83
Ag gozlerinin bilyiikliigiinii ve derinligini sinirlamak 67,26 | 20,35 7,08 | 531 90,27 6,19 3,54 9,73
Denizdeki balik popiilasyonunun artmasi kendine gelmesi i¢in 2—3 sene 100.00 100.00

kimse denize ¢ikarilmamali aveilik yasaklanmali ' i i i ' i i i
Av sezonu dogru ayarlanmali 38,46 | 15,38 | 30,77 | 15,38 53,85 23,08 23,08 46,15
Av yasaklarina uymalari saglanmali 80,00 | 20,00 - - 100,00 - - -
Isikla avlanma yasaklanmali 71,43 | 28,57 - - 100,00 - - -
Kagak avciligi 6nleyecek tedbirler alinmali 33,33 | 66,67 - - 100,00 - - -
Kota uygulamak 16,67 | 33,33 | 33,33 | 16,67 50,00 16,67 33,33 50,00
Algarna engellenmeli 50,00 | 50,00 - - 100,00 - - -
Biiyiik ve kiiciik teknelerin av bolgeleri ayrilsin 44,44 | 33,33 | 22,22 - 77,78 - 22,22 22,22
Diger* 63,64 | 18,18 9,09 | 9,09 81,82 9,09 9,09 18,18

*: Diger; Yetistiriciler girgir sahibi olmamali, stnirlandirmaya gerek yok, kim ne avliyor ne kadar avliyor tespit edilmesi lazim, amator teknelerin sadece olta
kullanmasina izin verilmeli (parakete yasak olmalr), balik¢iliktan anlayan egitimli insanlar1 balik¢iligin bagina getirmek gerekir, ¢ikan kanunlarin denetiminin
yapilmasi gerekir, ¢evresel kirlilik, deniz kirliligi, girgir voltu artirtyor, biiyiik girgirlara uzaklik sinirt getirilmeli,
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Ek Tablo 18. Boy gruplarina ve balikgilik tipine gore baska bolgelerde ve Tiirk karasular1 disinda aveilik yapan balikgilarin tuttuklar: balik tiirleri ve

miktarlar1 (%)

Boy Gruplari (m) Balik¢ilik Tipi
. Kiiciik Olgekli B. Orta/ Biiyiik Ol¢ekli Bahkeilik Toplam
Balik Tirleri =4 e 4220 220 (Kiy1 Balikciligr) Girgir Trol Toplam

Barbunya 7,69 - 20,00 - 4,17 - 25,00 5,26 4,65
Dil Bahg 7,69 27,27 - - 16,67 - - - 9,30
Karides 15,38 9,09 - 7,14 12,50 - 25,00 5,26 9,30
Kolyoz 23,08 - - 21,43 12,50 20,00 - 15,79 13,95
Lahoz 7,69 - - - 4,17 - - - 2,33
Mercan 7,69 - - - 4,17 - - - 2,33
Salyangoz 7,69 - - - 4,17 - - - 2,33
Uskumru 23,08 - - - 12,50 - - - 6,98
Liifer 0,00 18,18 - 7,14 8,33 6,67 - 5,26 6,98
Palamut 0,00 27,27 - 7,14 12,50 6,67 - 5,26 9,30
Sardalya - 9,09 60,00 - 4,17 20,00 - 15,79 9,30
Sinargit - 9,09 - - 4,17 - - - 2,33
Tekir - - 20,00 - - - 25,00 5,26 2,33
Cinekop - - - 7,14 - 6,67 - 5,26 2,33
Hamsi - - - 7,14 - 6,67 - 5,26 2,33
istavrit - - - 7,14 - 6,67 - 5,26 2,33
Mirlan - - - 7,14 - - 25,00 5,26 2,33
Orkinos - - - 21,43 - 20,00 - 15,79 6,98
Tombik - - - 7,14 - 6,67 - 5,26 2,33
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
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Ek Tablo 19. Boy gruplar1 ve balikeilik tipine gore balik¢ilarin balik yetistirici ¢iftliklerinden nasil etkilendigi (%)

Balik Cift. Bulundugu | Balik ciftlikleri Del:;ﬁf{ll(:l:um
Boy Gruplari yerde av yasagi balik Kafesler B?l!k giftli_kleri Balik fiyatlarini
(m) oldugundan av yavrularini denizi kirletiyorlar| diisiiriiyor
alanlarim daraltiyor topluyorlar CHNTE
toplamyor
<8 8,57 8,57 14,29 22,86 45,71
8-12 9,09 - 9,09 36,36 45,45
12-20 - - - - 100,00
>20 - - - - 100,00
Balik¢ilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiy1 Balik¢iligi) Toplan 8,51 6,38 12,77 25,53 46,81
Girgir - - - - 100,00
Orta ve Biiyiik Olcekli Balik¢ilik Trol - - - - 100,00
Toplam - - - - 100,00
Genel Toplam 7,84 5,88 11,76 23,563 50,98
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Ek Tablo 20. Boy gruplar1 ve balikeilik tipine gore balik¢ilarin baska bolgelere
Tiirk karasular1 disinda aveilik yapip yapmadigi (%)

Baska Bolgelerde Avcilik Yapiyor

Boy ((;nrql)lpla" musunuz?
Evet Hayir
<8 8,48 91,52
8-12 27,87 72,13
12-20 45,83 54,17
>20 90,91 9,09
Balikcilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balikgilik (Kry1 Balikgilig) Toplanmu 13,79 86,21
5 Grrgir 77,78 22,22
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikeilik Trol 54,55 45,45
Toplam 68,97 31,03
Genel Toplam 19,92 80,08
Ek Tablo 21. Teknelerinin piyasa fiyatindan satin alinmasi kosuluyla balik¢iliktan
ayrilmay1 kabul eden ve etmeyen balik¢ilar (%)
Boy Gruplar Evet iy
(m)
<8 36,36 63,64
8—12 47,54 52,46
12-20 41,67 58,33
>20 27,27 72,73
Bahikeilik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik ( Kiy1 Balik¢ilig1) Toplami 39,66 60,34
Girgir 27,78 72,22
Orta/Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 45,45 54,55
Toplam 34,48 65,52
Genel Toplam 39,08 60,92
Bahkeihkla| .. . .
Boy Gruplan ilgilicyan Bl Gttt Diger | Emekli |Esnafhk| s SabIt| icaret
(m) isler iiretim |istemiyor gelir
<8 5,00 3,33 6,67| 11,67 10,00 8,33| 40,00 5,00/ 10,00
8—12 17,24 10,34 -1 10,34 17,24 -1 37,93 - 6,90
12-20 50,00f 10,00 -1 10,00| 10,00 -| 10,00 - 10,00
>20 33,33 - 33,33 - - - - - 33,33
Balikeilik Tipi
Kgiik Olgekli Balikgihk(Kiyr 078| 652|  435| 1087| 1196 543| 3804| 326 9,78
Balikeilik) Top
o . |Girgir 60,00 - 20,00 20,00 - - - - -
O“a/guf’l‘(‘klokl‘?ekh Trol 40,00 i i | 20,00 2000 -] 20,00
R Toplam 50,00 - 10,00| 10,00| 10,00 -| 10,00 - 10,00
Genel Toplam 13,73 5,88 490| 10,78| 11,76 490| 35,29| 2,94 9,80
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Ek Tablo 23. Boy gruplar1 ve balikeilik tipine gore balik¢ilarin 1sikla aveilik yapip yapmadigi (%)

Isikla Avlanma

ey ((;r;')lplan Yapiyor musunuz?

vet ayir
E Hay
<8 1,82 98,18
8-12 3,28 96,72
12-20 41,67 58,33
>20 63,64 36,36
Balikeilik Tipi

Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiy1 Balik¢ilig) Top. 2,16 97,84
Grrgir 88,89 11,11
Orta ve Biiyiik Olgekli Balikgilik Trol 9,09 90,91
Toplam 58,62 41,38
Genel Toplam 8,43 91,57

Ek Tablo 24. Boy gruplar1 ve balikgilik tipine gore balik¢ilarin balik yetistirici

ciftliklerinden etkilenme durumu (%)

Balikcilara Balik Yetistiricilerinin Etkisi Ne

Boy ((;r;‘)“’la“ Yéndedir?
Etkisi Yok Olumlu Olumsuz
<8 49,09 3,03 47,88
8-12 45,90 1,64 52,46
12-20 25,00 8,33 66,67
>20 63,64 - 36,36
Balikeihik Tipi
Kiigiik Olgekli Balik¢ilik (Kiy1 Balik¢iligi) Top. 47,84 2,59 49,57
Girgir 44,44 11,11 44,44
Orta ve Biiyiik Olgekli Balik¢ilik Trol 27,27 - 72,73
Toplam 37,93 6,90 55,17
Genel Toplam 46,74 3,07 50,19
Ek Tablo 25. Balik¢ilarin balikgilik sektoriiyle ilgili onemli gordiikleri sorunlar (%)
Balik¢ilik Sektoriiniin Sorunlar: Onemli Onemsiz
Asir1 avlanma nedeniyle balik stoklarinin azalmasi 80,84 19,16
Balik¢ilarmn orgiitlenememesi 80,08 19,92
Denizlerin kirlenmesi ve kiyilardaki yapilasma 75,86 24,14
Av sezonunun kisa olmasi 12,64 87,36
Tiiketimin az olmasi 41,00 59,00
Fiyatlarin istikrarsiz olmasi 66,28 33,72
Pazarlamada inisiyatifin komisyoncularda olmasi 65,52 34,48
Kooperatiflerin etkin olmayisi 74,71 25,29
Su iiriinleri sanayinin yetersiz olmasi 40,61 59,39
Ulastirma problemleri 18,39 81,61
Turizm tesisleri 17,24 82,76
Diger* 1,92 98,08

* : Sahil giivenlik, ege de av sahasinin dar olmasi, yunuslarin ¢oklugu, limanlarin yetersiz olmasi
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Ek Tablo 26. Balik¢ilarin balikgilikta yapilacak diizenlemelerle ilgili goriisleri (%)

Gelecekte Balikcilik Sektoriinde Yapilacak Diizenlemeler Onemli | Onemsiz
Deniz kirlili§in 6nlenmesi 81,23 18,77
Stoklara zarar veren av yontemlerinin yasaklanmast 77,01 22,99
Su triinleri ile ilgili ayr bir genel miidiirliik kurulmasi 89,27 10,73
Balikeilikta sosyal giivenligin yayginlagtiriimasi 87,74 12,26
Balike1 sayisinin stoklara uygun sekilde azaltilmasi 55,56 44,44
Balik avi sezonunun stoklara uygun sekilde belirlenmesi 70,50 29,50
Tanitim-reklam vasitasiyla balik tiiketiminin 6zendirilmesi 63,98 36,02
Tesvik (diisiik vergi, muafiyet, diigiik faizli kredi vb) uygulanmasi 77,39 22,61
Balikeilik ekipmanlari ithalatinda kolaylik saglanmasi 37,93 62,07
Avcilikla ilgili egitim faaliyetlerine nem verilmesi 67,43 32,57
Balik¢1 barmaklari, liman ve ¢ekek yerlerinin modernizasyonu 85,44 14,56
Balik isleme sanayinin gelistirilmesi 51,72 48,28
Fiyat istikrar1 saglanmasi 75,48 24,52
Uretici orgiitleri ve kooperatiflerin etkin duruma getirilmesi 80,84 19,16
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