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1. GIRIS

Tarim sektoriindeki gelismeleri genel olarak iki a¢idan incelemek miimkiindiir.
Bunlardan birincisi, tarimsal {riinlerin liretim miktarlarindaki artig, verimlilik ve iirlin
kalitesinin yiikselmesi, ikincisi ise kirsal kalkinmadir. Her iki gelismede, kirsal alana
yogun teknoloji ve bilgi transferi ile insan kaynaklarmin gelistirilmesine baglidir.
Basariy1 belirleyecek olan unsurlar ise yayim politikalart ve tercihler, yayim
kuruluglarinin  6rgiitlenme yapilart ve uygulanan yayimm sistem ve yaklasimlaridir
(Kumuk vd. 1996).

Tarim sektoriiniin - ekonomideki Onemli islevlerine karsin sektoriin  finansman,
orgiitlenme, pazarlama ve isletmelerin yapisal sorunlarma bagli olarak, sektoriin
ekonomiye katkilar sinirh diizeyde kalmaktadir. Bu sorunlarin ¢6ziimiinde ve 6zellikle
tarim teknolojisinin gelistirilmesinde, tarimsal yayimin olduk¢a 6nemli bir roli
bulunmaktadir. Gerek yeniliklerin  yayilmast ve benimsenmesinde, gerekse
uygulanmasinda tarimsal yayima énemli gorevler diismektedir.

Tarimsal yayimda genis ¢iftci kitlelerine en hizli ve en diisikk maliyet ile ulasabilmek
i¢in kitle iletisim araglarindan faydalamilir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde kirsal
kesime yonelik tarimsal yayim ve egitim calismalarinin yetersizligi, yayimda
televizyonun kullanimini 6n plana ¢ikarmistir. Televizyon diger kitle iletisim araglari ile
kiyaslandiginda en genis kitlelere ulagsma giicline sahip ve birey basina maliyeti diisiik
olan teknolojik bir aractir. Ayrica gelismekte olan iilkelerin kirsal kesimlerinde okur-
yazarlik diizeyinin diisik olmasi, televizyon ile tarimsal Ogretimin Onemini
belirginlestirmektedir(Van den Ban ve Hamkins 1983).

Televizyon; tarimsal yayimi destekler ve tamamlar, yayima olan talebi artirir, degisime
karsi olumlu tutum ve ilgi yaratir, bireyleri yeniliklerden haberdar eder. Tarimsal
yeniliklerin kirsal kesime yayilmasi siirecinde televizyon yeniliklerden haberdar olma
asamasinda etkili olmakta, bundan sonraki karar verme ve uygulama asamalarinda etkisi
giderek azalmakta ve yerini kisisel iletisim kanalina birakmaktadir. Bununla birlikte
televizyon yayim elemani gibi bireysel 6nerilerde bulunamamaktadir (Rogers 1983).

Hizla gelisen ve devamli degisen teknolojinin gereklerinin yerine getirilmesi, kirsal
toplumun egitim seviyesi ne olursa olsun devamli bilgilendirilmesini ve egitilmesini
zorunlu kilmaktadir. Ulkemizde aktif niifusun yaklasik yarisini olusturan kirsal kesimde
yasayanlara yonelik tarimsal yayim calismalar1 kaynak ve personel yetersizliginden ve
bu nedenle hedef kitleye olan erisim gicliiglinden dolayr sinirli bir ¢ercevede
yiiriitilmekte ve sinirli sayida ¢ift¢i bu calismalardan yararlanabilmektedir. Bu nedenle
iilke genelinde yiiriitiilen geleneksel yayim yaklasimma destek olunmasi amaciyla
televizyondan yararlanilmasi zorunlu hale gelmistir.

Ulkemizde ciftcilerin egitimine yonelik televizyon programlari, televizyonun yayima
basladig1 1968 yilindan beri siirdiiriilmektedir. 1990’11 yillarda televizyon kanallarinin
sayisiin artmast, kirsal kesime yonelik yayin yapan program sayisini degistirmemistir.
Kar amach 0zel televizyon kanallari, kirsal kesime yonelik programlari, bu
programlarin masrafli olmasi1 ve reklam gelirlerinin goreli olarak diisiik olmas1 gibi
nedenlerle tercih etmemektedirler.



TRT kanalinda yayimlanan “Bu Topragin Sesi” programi televizyondaki tek tarim
programi olma 6zelligini 1991 yilindan beri korumaktadir. Tarimsal arastirmalar, yeni
tarimsal teknikler ve gelismeler, tarimsal iiretime iligkin teknik bilgiler ve sektordeki
teknik oldugu kadar ekonomik, sosyal ve kiiltiirel konulara yonelik programlar: sunan
“Bu Topragin Sesi”, ililkemizde tarima yonelik tek egitim ve Kkiiltiir program1 olmasi
nedeniyle oldukg¢a 6nemli bir isleve sahip bulunmaktadir.

Bu aragtirmada yukarida belirtilen nedenlerden dolay1 “Bu Topragin Sesi” programinin
ureticiler tarafindan izlenmesinin ve programin etkinliginin degerlendirilmesi
amaclanmaktadir.

Arastirma Polatl ilgesinde “Bu Topragin Sesi” programini izleyen denekler tlizerinde
programin etkinligini belirlemek amaciyla yiiritiilmiistiir. Ayrica arastirmada;
televizyonla tarimsal yayim calismalarinda ciftcilere daha iyi egitim olanaklari
saglayabilmek amaciyla ciftcilerin Onerilerine yer verilmis ve programda iireticilerin
belirttikleri eksiklikler de saptanmustir.

Arastirma 6 boliimden olugmaktadir. Konunun énemi ve amaglarinin agiklandigr girisi
izleyen ikinci boliimde konu ile ilgili olarak yurtici ve yurt disinda yapilmis calismalar
Ozetlenmis, tgclincli bolimde arasgtirmada kullanilan materyal ve izlenen yontem
aciklanmistir. Arastirma yoresi olarak secilen Polatli ilgesinin tarimsal yapisina iliskin
Ozet bilgiler dordiincii boliimde, arastirma bulgulart besinci bolimde ve e Oneriler
altinci boliimde verilmistir.



2. KONU ILE ILGILI YAPILMIS ARASTIRMALAR

Aragtirmanin bu bdliimiinde; konu ile ilgili olarak yurtici ve yurtdisinda yapilan
deneysel arastirmalarin yanisira, arastirma agisindan 6nemli goriilen bilimsel yapit ve
incelemelerden bir kismu tarih sirasina gore asagida verilmistir:

Talug (1974), Polatl ilgesinde 119 denek iizerinde yaptig1 anket ¢aligmasinda ilgedeki
bugday iireticilerinin kimyasal ilaglarla yabanci ot miicadelesini benimsemelerinde
yararlandiklar1 bilgi kaynaklarini ve benimseme davraniglarim1 etkileyen faktorleri
incelemistir. Aragtirma sonuglarina gore; ele alinan tarimsal yeniligin benimsenmesinde
en etkili bilgi kaynaklari, koy i¢inden diger ciftgiler ve yayim servisleri olmustur.
Benimseme siirecinin haberdar olma safhasinda koy i¢inden diger ¢iftgilerden, karar
verme sathasinda ise yayim servislerinden yararlanma orani daha fazladir.

Tathidil (1978), Konya ili Eregli ilgesinde yaptigi calismada koy kalkinma
kooperatiflerini benimsemede yararlanilan bilgi kaynaklarini ve benimseme
davraniglarint etkileyen etmenleri ortaya koymayir amaclamistir. Tathidil arastirma
bolgesindeki kdy kalkinma kooperatiflerinin yayilmasinda en etkili bilgi kaynaklarini
benimseme siirecinin haberdar olma ve karar verme asamalarinda ayr1 ayr1 incelemistir.
Bu incelemeye gore haberdar olma sathasinda radyo, gazete, ilce yayim Orgiitii ve
kooperatifin kurucu tiyeleri, karar verme safhasinda ise kooperatifin kurucu iiyeleri ve
ilge yayim Orgiitii en etkili bilgi kaynaklari olarak saptanmustir.

Talug ve Tathidil (1981), Corum-Cankir1 Kirsal Kalkinma Projesini tarimsal yayim
agisindan inceledikleri calismalarinda formenlerden” beklenen yararin
saglanamamasmin oOnder ¢ift¢ci yaklagtmimi 6n plana c¢ikardigini, Onerilen tarim
tekniklerinin 6nce Onder ciftgilere gotiriilmesi ve bunlar araciligiyla diger ciftcilere
tanitilmasi ve benimsetilmesinin dogru bir yaklasim olacagini belirtmektedirler.

Aslan (1982), tarimda teknik elemanlarin egitiminde etkin olan duyma o6grenme
kaynaklar1 igerisinde televizyonun yerini ve etkinligini saptamayr amaclayan
calismasinda Ankara Teknik Tarim Mudirliigii oOrgiitiindeki teknik elemanlara
uyguladig1 anketle 1ilgili bulgulara ve yorumlamalara yer vermistir. Arastirma
bulgularina gore; televizyonda yayinlanan tarimsal igerikli programlar, siire, siireklilik
ve icerik bakimindan yetersiz bulunmustur. Tiim bu kosullara ragmen, aragtirmada
teknik elemanlarin egitiminde televizyonunun onemli katkisinin oldugu goriilmiistiir.
Aragtirma sonucuna gore televizyon tiim konularda duyma ve 6grenme asamalarinda ve
yeni tarimsal yayim yontemlerini duyurma agamasinda birinci siradadir. Uygulamaya
konulmus yayginlagsma asamasinda olan tarimsal konularda ise, okul, hizmeti¢i egitim,
mesleki dergi ve gazete gibi 6grenme etmenleri televizyondan daha {ist siralarda yer
almaktadir. Arastirmaci’ya gore teknik elemanlarin egitimine yonelik televizyon
programlari, belli bir tarimsal takvime gore yayinlanmali, egitici bakanlik elemanlar1 ve
yapimci TRT elemanlari, teknik elemanlar ile periyodik zamanlarda bolgesel toplantilar
yaparak, amacglanan diizeye ulasabilmek i¢in gerekli diizeltici ¢alismalar yapmali,
program gelistirilip siirekliligi stirdiiriilmelidir.

" Formen, tarimsal yayim ¢alismalarinin yapildigi bolgede yasayan insanlar arasindan secilerek, yayim servisinde istihdam edilen,
koy diizeyi yayim elemanlaridir.



Talug (1982), MEYSEB (Yas Meyve ve Sebze Ihracati Projesi) Mersin Bolge
Miidiirligi tarimsal yayimm g¢alismalarini, turunggil ireticilerinden topladigi verilerle
Egitim ve Ziyaret sistemi, yayim elemanlar1 ve formenlerin basar1 diizeyleri agisindan
incelemigtir. Talug toplam 116 denek iizerinde yaptig1 aragtirmada MEYSEB tarimsal
yayim caligmalarina yiiksek diizeyde bir katilim bulundugunu ve Onerilen tarim
tekniklerinin tamaminin degisik oranlarda da olsa benimsendigini ortaya koymaktadir.
Deneyimsiz teknik elemanlara dayali personel politikasi, arastirma kuruluslari ile
yetersiz baglant1 diizeyi, sistemli bir izleme ve degerlendirme c¢alismasinin
yiiriitilmemesi, Onerilecek tekniklerin yerel kosullarda onceden denenmemis olmasi,
Onerilen tekniklerin iretici diizeyinde saglayacagi ekonomik yararlarin yeterince
tanimlanmamis olmasi arastirmanin diger 6nemli bulgularidir.

Aziz (1982), yaptigi arastirmalarda kitle iletisim yontemlerinin siirhiliklarini
belirlemis ve projeli yayinlarin basarisi igin gerekli kosullar1 siralamistir. Arastirici,
daha O6nce diinyada yapilan aragtirmalarda belirlendigi gibi, kirsal kesime yonelik
televizyon programlarmin ciftcileri yeniliklerden haberdar etmede etkili oldugunu,
ancak bunlarin ¢iftgilerce uygulanmasinda, bu tiir yaymlarin smirli  oldugunu
belirlemistir. Bu smirliligin giderilmesi i¢in Hindistan’da oldugu gibi projeli yayinlar
kapsaminda koylerde izleme merkezleri kurulmasi gerektigini vurgulamaktadir. Aziz,
projeli yaymlarin etkinliginin artirilmasindaki diger kosullar1 hedef izleyici kitlenin
ozelliklerinin belirlenmesi, programlarin diger gorsel-isitsel ve basili yaymlar ile
desteklenmesi, programlar sirasinda ve sonrasinda katilimcilarin sinava alinmasi,
basarili olanlara sertifika ve odiiller verilmesi, proje uygulanmadan o6nce pilot
denemesinin yapilmasi, ilgili kuruluslar arasi igbirliginin gelistirilmesi gibi konulari
siralamistir.

Rogers (1983), diinya iizerinde yapilan bir¢ok arastirmayi incelemis ve yeniliklerin
kirsal kesime yayilmasi siirecinde, yeniliklerden haberdar olma asamasinda kitle
iletisim araglarinin daha etkili oldugunu, ancak karar verme ve uygulama gibi diger
asamalarda bu etkinligin giderek azaldigini belirlemistir.

Tatlidil (1984), Corum ili Sungurlu il¢esinde yaptig1 arastirmada, tarimsal yayimda
onder ciftcilerin rollerini benimseme ve bu rolii yerine getirmelerinde etkili olan
unsurlar1 6nderlik islevinde etkili oldugu varsayilan 6zelliklere gore inceleyerek, dnder
ciftgi yaklagiminin isleyisi ve sorunlarinin saptanmasina ¢alismis ve Onderlik
diizeylerini ortaya koymustur. Arastirma bulgularina gore onder ¢ift¢i olma ile yas,
egitim diizeyi, milkiyet durumu, isletme blylikligl, arazi egenim bigimi, traktor
varligi, gazete alma, televizyon’dan yararlanma ve Sungurlu’ya gidis siklig1 arasinda
istatistiksel anlamda bir iligskinin oldugu, gelir diizeyi, tarim dis1 gelir, k0y yonetiminde
gorev alma, gazete okuma siklig1 ve Coruma gidis siklig1 arasinda istatistiksel anlamda
bir iligkinin bulunmadig1 saptanmustir.

Oakley ve Garforth (1985), kitle iletisim araglarinin tarimsal yayim g¢alismalarinda
kullanilmasinin sebepleri arasinda, genis alanda yasayan biiyiik bir ¢ift¢i kitlesine ayni
anda ve kisi basma diisiik maliyetle mesajlarin iletilebilmesi olarak belirtmektedir.
Ancak kitle iletisim araglar1 yayim elemanlarmin yaptig1 tim gorevleri (kisisel tavsiye
ve teknik destek gibi) yerine getiremeyecegini vurgulamaktadir. Kitle iletisim
araglarinin islevlerinin g¢iftcileri yeniliklerden haberdar etmek, bunlara ilgi yaratmak ve
yayim calismalarina daha fazla ciftcinin katilimini saglamak oldugunu belirtmektedir.



Televizyon ile ¢ift¢i egitimi programlarinin genis ciftci kitlesine ulasmay1 sagladigini
ancak, bunlarin etkinliginin grup izleme yontemi ile artirildigini belirtmektedir.

Tor (1985)’un “Tirkiye’deki Tarimsal Yayimm Egitiminin Halk Egitimi Agisindan
Degerlendirilmesi” adli ¢alismasinda incelenen konular; basarili bir tarimsal yayim
calismasinda ve yayimcida aranan oOzellikler, tarimsal yayimin c¢alisma siireci ve
asamalari, tarimsal yayim calismalarinda kullanilan 6gretim teknikleri ve egitim
araclari, A.B.D.’nin tarimsal yayim sistemi ve Tirkiye’deki tarimsal yayim
caligmalaridir. Arastirmada Tiirkiye’de tarimsal yayim calismalarina gereken onem
verilmedigi ve Tarim Bakanligi ile tiniversitelerin yeterli diizeyde isbirligi yapmadigi ve
TRT tarafindan ¢iftgiye yonelik programlara daha fazla yer verilmesi gerektigi
belirtilmistir.

Tekin vd (1987), “Tiirkiye’de Uygulanan Uzaktan Ogretim Sisteminde Video ile
Egitim Merkezi Proje Onerisi” adli ¢aligmalarinda; televizyonun ayni anda hem goze
hem de kulaga seslenerek bilgi aktarabilme olanagimi saglayan bir ara¢ olmasi
nedeniyle, 6gretimde etkili bir iletisim araci olarak kullanilabilme o6zelligine sahip
oldugunu ancak; mesajlarin kalicilik 6zelliginden yoksun olmasindan dolay:
televizyonun temel iletisim araci olma Ozelliginden ¢iktigin1  belirtmislerdir.
Arastirmacilar bu sakincayr gidermek icin uzaktan Ogretimde video kullanilmasi
gerektigini ve bu sayede mesajlarin istenildigi kadar tekrarlanabilecegini, zaman ve
mekan sinirlamalarinin ortadan kalkacagini belirtmislerdir.

Singh (1987), “Kirsal Televizyon Programlar1 igin Oneriler” adli ¢alismasinda, tarimsal
televizyon programlarinin kirsal yasamdan ornekler verilerek hazirlanmasini 6nermistir.
Ayrica, yaym sirasinda cesitli eglence ve Kkiiltiirel etkinlikler ve tartigmalara yer
verilmesinin, ¢ift¢ilerin izleme oranini artiracagini belirtmektedir. Televizyon ile biiyiik
ciftci kitlesine ulagilabilecegini, ayrica bu programlari hazirlayan yapimei ve personelin
niteliklerinin 6nemine deginmistir. Kirsal televizyon programlarinin tarlada, uzman ve
ciftcilerin birarada katilimlar1 1ile gerceklestirilmesinin, tekdiizeligi giderecegini
vurgulamaktadir (Demirytirek, 2001).

Ceylan (1988), Ankara ili Cubuk ilgesinde yaptig1 ¢alismasinda, televizyondaki tarimsal
programlarin ireticiler lizerindeki etkilerinin yani sira, treticilerin televizyondaki
tarimsal programlardan yararlanma durumlari {izerinde etkili olabilecek bireye ait gesitli
ozellikleri incelemistir. Arastirmada, televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir
tarim teknigini 6grenen c¢iftgilerin daha yiiksek egitim ve gelir seviyesine, daha genis
isletme arazisine sahip olan, kendi iiretim faaliyetlerine iliskin kayit tutan ve diger
ciftcilere gore yayim oOrgitiinii daha sik ziyaret eden bireyler oldugu bulunmustur.
Televizyondaki tarimsal programlari izleme orant % 100 iken, bu programlardan yeni
uygulayanlarin oram1 ise % 33 olarak belirtilmistir. Televizyondaki tarimsal
programlardan yeni bir tarim teknigini 6grenen bireyler daha ¢ok haber ve 6grenme
amaciyla televizyon izlemektedirler. Ayrica televizyondaki tarimsal programlarin, kirsal
alanda yeniliklerin benimsenme siirecinin haberdar olma agamasinda etkili oldugu, fakat
karar verme ve uygulama asamalarinda yayim elemanlarinin daha etkili oldugu
belirlenmistir.



Tathidil (1989), Polath ilgesinde yagmurlama sulama yonteminin yayilmasi ve
benimsenmesini etkileyen etmenlerin, ortaya konulmasini amaglayan arastirmasinda
erken benimseyenlerin ge¢ benimseyenlere oranla daha yasli, daha genis isletmelere
sahip olan, gelir ve makinalasma diizeyleri daha yiiksek, tiretim desenindeki degisme
orant daha az, daha fazla gazete alan ve okuyan, Ankara’ya daha sik seyahet eden
bireyler oldugunu belirlemistir. Arastirmada anket uygulanan iireticilerin yagmurlama
sulama yontemini ortalama benimseme stireleri 8,24 yil olarak, yagmurlama sulama
tesisini kurmadan Once g¢evresindeki ireticilerin tesislerini inceleyen ve onlarla yeni
teknolojiyi tartisan deneklerin orant % 80,77 olarak saptanmistir. Ayrica lreticilerin
yagmurlama sulama yontemini benimseme kararinda en etkili bilgi kaynag % 52,56 ile
diger cift¢ilerin oldugu bunu ticari kaynaklarin % 21,8 ve teknik elemanlarin % 16,67
izledigi belirtilmistir.

Rout (1989), “Kirsal Radyo Yaymlar1 Hakkinda Ciftgilerin Diigiinceleri” adh
arastirmada, Hindistan’in Orissada eyaletinde 140 ciftci tlizerinde anket uygulamistir.
Ozel radyo yaymlariin Hindistan ¢iftgileri iizerine etkilerinin neler oldugunu inceleyen
arastirma sonuglara gére medyanin kirsal halkin tarimsal egitiminde ¢ok 6nemli rol
oynadigi, ayrica giftcilerin biiylik cogunlugunun yayinlarin agik ve faydali oldugunu
diisiindiigii, bilginin medya kaynaklari ile kirsal alana daha 1yi iletildigi belirtilmistir.

Misra (1990), “Hindistan Yayim Elemanlarinin Egitiminde Elektronik Teknolojinin
Onemi ve Rolii” adli calismasinda yayim hizmetinin etkinligini arastirmayi
amaglamistir. Arastirmaya gore; 1970’li yillarin ortalarinda ilk profesyonel tarimsal
yayim hizmetine baslanmis ve bununla birlikte egitim ve ziyaret sistemi Hindistan’da
ciftci davranislarin1 degistirmeye baglamistir. Elektronik teknoloji bir dizi ekipman
ornegin televizyon, radyo, daha etkilisi video diskler, interaktif videolar, kablolu TV ve
teletext’i igermektedir. Hindistanda bunlardan televizyon ve radyo ciftciler tarafindan
kullanilmaktadir. Hindistan Yayim Genel Miidiirliigli pilot projeler araciligiyla etkin
yayim hizmetini gelistirmektedir. Bu tiir hizmetler yayim personelini olumlu bir sekilde
etkilemektedir.

Wete (1991), tarimsal enformasyonun iletiminde kullanilan kitle iletisim araglarini
inceledigi arastirmasinda, televizyon ile mesajlarin biiyiik cift¢i kitlesine hizla
iletilebilmesi nedeniyle gelismis ve gelismekte olan iilkelerde tarimsal televizyon
programlar1 ve projeli yaymnlarin uzun yillardan beri kullanildigini belirtmektedir.
Arastirict, onceleri televizyonun kirsal kesimdeki iletisim problemlerine sihirli ¢oziimler
getirecegi beklentisinin, uygulamadaki bazi1 zorluklar sebebiyle gerceklestirilemedigini
sOylemektedir. En biiyilik problemin ise bu programlarin hazirlanmasi ve yaymu ile ilgili
yiiksek maliyet oldugunu ve ¢ofu zaman bu masraflarin karsiliginin alimamadigini
savunmaktadir(Demiryiirek 2001).

Cetinkaya (1991), “Polatl ilgesi Tarimsal Yayim ve Uygulamali Arastirma Projesi” adli
arastirmasinda egitim ve ziyaret sisteminin isleyisini incelemistir. Egitim ve ziyaret
sistemi yayim yaklasiminda; yeni tarim tekniklerinin 6nce se¢ilmis ciftcilere ve onlar
araciligiyla da tiim ¢iftcilere ulastirilmasi ongoriilmiistiir. Arastirmada se¢ilmis ciftciler
onderlik islevinde etkili oldugu varsayilan 6zelliklerine gore incelenmis ortak nitelikleri
ortaya konmustur. Arastirmanin secilmis ciftgilerin niteliklerine iligkin bulgular;
secilmis ciftgilerin ¢evredeki diger ciftcilere oranla daha yiiksek gelir diizeyine sahip
olma, daha fazla kiraya ve ortaga arazi tutma, daha genis ve fazla sayida parselden



olusan isletmelere sahip olma, traktor varligi daha fazla, televizyonu daha sik izleme,
Polatli’ya ve Ankara’ya daha sik seyahat etme ve Polatli’da yayim elemanlar1 ile daha
sik goriisme gibi ortak niteliklerdir. Teknik elemanlar ise tarimsal yayim ¢alismalarinda
etkili oldugu varsayilan ozelliklere gore incelenmis ve yiiriittiikleri tarimsal yayim
caligmalar1 ele alinmistir. Egitim ve ziyaret sistemine dayali yayim c¢alismalarmin
etkinligi konusunda toplanan veriler; sistemin yapisindan gelen sinirliliklar ve
uygulamadaki bazi eksikliklerin projenin tarimsal yayim c¢alismalarindaki basarisini
olumsuz yonde etkiledigini gostermektedir.

Ozkaya vd. (1991), Radyo ve televizyon gibi kitle iletisim araglarmin degisim
baslatmada potansiyel sistemler oldugunu ve Tarim Bakanliginin yeni tarimsal
teknolojileri koyliilere tanitmada bu sistemden yaygin olarak yararlanabilecegini ifade
etmislerdir. S6z konusu kitle iletisim araglarinin gbze ve kulaga hitap etmesi nedeniyle
okur yazarlik oranimin diigiikk oldugu koylerde yaygin olarak kullanilmasinin énemli bir
avantaj olacagi ileri siiriilmektedir.

Varol (1991), “Tirkiye’de Tarimsal Yayim Egitiminin Uygulanma ve Benimsenme
Sorunlart” adli calismasinda TYUAP (Tarimsal Yayim ve Uygulamali Arastirma
Projesi) kapsaminda yiiriitiilen yayim calismalarinin etkinligini degerlendirmek iizere
bir alan arastirmasi yapmustir. Ankara ilinin Cubuk ve Kalecik ilgelerinde yiiriitiilen
ayni proje kapsaminda; tarimsal yayim egitimi etkinliklerinde karsilagilan giicliikler, bu
etkinliklere katilanlarin bazi sosyo-ekonomik o6zellikleri, uygulamaya iligkin goriis ve
beklentilerinin tarimsal yayimin genel ilkeleri igerisinde incelenmesi amaglanmistir.
Arastirma sonuglarina goére Tarim Orman ve Kdyisleri Bakanligi’nin sorumlulugunda
TYUAP kapsaminda yiiriitiilen tarimsal yayim ¢aligmalarinin ulusal kalkinma hedef ve
tarimsal politikalarina uygun olarak merkez, il, ilge ve kdy birimlerinde heniiz yeterli bir
bicimde orgiitlenmedigi, TYUAP‘in kirsal toplumun tiim ekonomik ve sosyal
sorunlarini i¢ine alan bir tarimsal yayim modeline uygun bir hizmet iiretmedigi, bu
durumun tarimsal yayim c¢alismalarin1 olumsuz yonde etkiledigini ve ¢iftgilerin
yenilikleri benimseme ve uygulama siirecini geciktirdigini, kdyleri daha sik ve diizenli
ziyaret eden Koy Grup Teknisyenlerinin ¢ift¢i sorunlarina daha duyarli ve TYUAP
hakkinda daha bilingli olduklari, ¢iftgilerin egitim diizeyinin diisiik olmasi ve yeniliklere
fazla agik olmamasi, maddi olanaklarmin sirliligi gibi ekonomik sosyal ve kiiltiirel
nedenlerin  yamisira ¢iftgi  kurslarinin ~ diizenlenmesinden zamaninda haberdar
olmamalari, yayim elemanlar1 ziyaretlerinin diizenli olmamasi gibi nedenlerin tarimsal
yayim etkinliklerine c¢ift¢i katilimimi onemli Olciide azalttigi gibi sonuglar elde
edilmistir.

Malik (1991), “Pakistanda Tarimsal Teknolojilerin Benimsenmesinde Kitle Iletisiminin
Onemi” adli calismasinda kitle iletisiminin roliinii radyo ve basili materyalleri Pakistan
tarimsal yayim sistemi igerisinde incelemistir. Punjah bolgesinde 151 ciftgi lizerinde
anket yolu ile veriler toplanmis ve analiz edilmistir. Bulgulardan ciftciler arasinda
radyonun bilgi saglamada basili materyallerden daha 6nemli oldugu ortaya ¢ikmustir.
Basili materyal takibi, diisiik egitim diizeyi nedeniyle fazla olmamaktadir. Kitle
iletisiminin siirli zaman araliginda farkinda olmadan yaratici bir rol oynadigi, cifteileri
motive ettigi, tarim deneyimlerini gelistirmelerine neden oldugu sonucuna ulagilmustir.

Raj (1992), ciftei egitiminde kitle iletisim araglarinin kullanilmasi ve faydalari
konusunu Hindistan’da incelemistir. Kitle iletisim araci olarak 5 biiyiik yaygin arag ele



alinmistir (radyo, poster, basili materyal, sergi ve film gdsterileri). Arastirma sonucunda
onemli sayida ciftginin kitle iletisimini kullanmasina ragmen, kitle iletisim araglarinin
cok azinin diizenli olarak kullanildig1 belirlenmistir. Yararli haber kaynagi, zamanl
bilgilendirme ve egitimli personel ile yayim faaliyetinin daha etkili hale geldigi sonucu
ortaya konulmustur.

Demiryiirek (1993), Televizyon Ile Yaygm Cift¢i Egitimi Projesi(YAYCEP) nin ilk
asamasina Golbasi ilgesinde ciftcilerin katilimini incelemistir. Arastirmada ciftgiler,
projenin ilk asamasindaki hayvancilik ile ilgili tarim tekniklerini uygulama durumuna
gore uygulayanlar ve uygulamayanlar olmak iizere iki ayr1 grupta ele alinmis ve
ciftcilerin uygulama durumuna etkili olabilecek etmenler incelenmistir. Buna gore,
aragtirmada ele aliman proje Onerilerinden herhangi bir tarim teknigini uygulayan
ciftciler daha ileri yasta, daha yiiksek egitim diizeyine sahip daha egitimli aile bireyleri
olan, daha fazla hayvani ve kiiltiir irk1 si8ir1 olan, daha yiiksek gelir diizeyine sahip,
daha sik radyo dinleyen, televizyonun tiim islevlerinden yararlanmak amaciyla
televizyon izleyen, daha fazla tarimla ilgli kitap ve dergileri okuyan ve daha fazla ziraat
mithendisi ve veteriner hekim ile ilge ve ilde goriisen bireylerdir. Uygulayanlarin
projeye katilim siirecinde en c¢ok yararlandiklar1 bilgi kaynaklart haberdar olma
asamasinda yayimm elemanlari, karar verme asamasinda televizyon programlari,
uygulama agsamasinda kendi deneyimleri olarak belirlenmistir. Ayrica bu giftgiler, proje
yaymlarint daha fazla izlemis, egitim kitaplarini daha fazla okumus ve proje
yayinlarindaki konular ile ilgili daha fazla yayim elemanlan ile goriismiis ve diger
ciftgilere danmismustir. Ciftgilerin tamaminin arastirmada incelenen hayvancilik ile ilgili 6
genel konudan en az birini 6grendikleri belirlenmistir. Ayrica arastirmada incelenen
hayvancilik ile ilgili 8 tarim tekniginden herhangi bir tarim teknigini uygulayan
ciftcilerin oran1 % 42,67 olarak bulunmustur.

Gencel (1993), arastirmasinda GAP televizyonu yaymlarini, programlarin igerik
analizlerinden ortaya ¢ikan bulgularin da yardimiyla incelemistir. GAP televizyonundan
yaymnlanan “Gide Gide GAP” ve “GAP’a Bakis” programlarindan su sonuglari
cikarmigtir. Gide Gide GAP programi mekansal olarak bile bolgeyi temsil etmekten
uzak bir programken, GAP’a Bakis programinin biiyiik bir kismi bdlgede
gerceklestirilmektedir. GAP’a Bakis programinda bolgeye iliskin sorunlar agirlikla ele
alimmakta ve bu sorunlarin ¢oziimiine Oneriler getirilmektedir. Gide Gide GAP
programinda ise bolgeye iliskin sorunlar hi¢ goriilmemektedir. Sonu¢ olarak GAP
televizyonunun modernlestirici 6geler icermedigini bolgesel bir kanal olmanmn
gereklerini yerine getirmedigini ve ¢ogulcu degil asimilasyonist bir igerige sahip
oldugunu belirtmistir.

Yaman (1993), “Televizyonla Uzaktan Ogretim” adli ¢aligmasinda ornek olarak
Anadolu Universitesi Acgik Ogretim Fakiiltesi'ni almis, egitimin ancak iletisimle
mimkiin oldugu diisiincesinden yola ¢ikarak iletisimi, etkilerini ve televizyon
iletisiminin etki ve Onemini, televizyon egitiminde uygulanan uzaktan Ogretim
sisteminin ve uzaktan dgretim ve egitiminde televizyonun yararlarini, sinirhiliklarini ve
gelisimine etki eden hususlar1 agiklamistir. Sonug olarak; biiyiik kitleleri yonlendirmede
gorsel ve isitsel bir iletisim araci olan televizyondan maksimum derecede cesitli
alanlarda uzaktan 6gretim uygulamalariyla yararlanabilmenin saglam ve uzman bir
kadroyla, kaliteli, programli bir yayinla miimkiin olacagini belirtmistir.



Knight (1993), Hindistan’in Tamil Nadu bdlgesinin radyosu olan FEBA (Uzak Dogu
Hindistan Haber Yayinlari)’da yapilan kirsal kalkinma igin ziraat ve endiistri
programlarinin incelendigi ¢alismasinda belirtilen hususlara goére Tamil Nadu’da 20
milyon halk ziraat ve iligkili aktivitelerle i¢ igedir. Radyo iletisim agisindan bu derece
bliyiik bir kalabaliga ulagsmada en etkili ara¢ olmaktadir. Fakat radyoda geri beslemenin
zayif olmasi en biiyiik sorunlardan birisidir. Ziraat ve endiistri adiyla isimlendirilen
radyo programi, Tamil dilinde Mart 1988‘den bu giline kadar yayin yapmaktadir.
Ciftgiler ve c¢iftci kadinlara ulagsmak, oncelikli amag olmaktadir. Programlar Tamil Nadu
Ziraat Universitesi tarafindan dinleyicilere son ziraat tekniklerini duyurmak icin
hazirlanmaktadir.

Erel (1994), calismasinda Kastamonu merkez ilgesinde ithal kiiltiir irki siit inegi
yetistiricilerine yonelik yayim g¢aligmalarini degerlendirmistir. Arastirmanin verileri
ithal kiltiir 1rk1 siit inegi projesinden inek edinen 6 kdydeki 105 yetistirci ile bunlara
yayim hizmeti veren yayim elemanlarindan anket yoluyla toplanmistir. Arastirmada siit
inekciligi ile ilgili faaliyetlerde etkili olan bilgi kaynaklari belirlenerek, bu bilgi
kaynaklar1 igerisinde yayim elemanlarinin pay1 ortaya konmustur. Organizasyon ve
yonetim hatalarimin ithal kiiltiir irk1 siit hayvanciligi projesinin gelismesini ve yayim
elemanlarinin etkinliklerini smirladigi  belirlenmistir. Arastirmaci bu problemlerin
¢oOziilmesi ve yetistiricilerin iyi yonetim ve finansal olarak desteklenmesi durumunda
projenin basarisinin artabilecegi tezini savunmustur.

Giliven (1994), Sanlwrfa ilinde kitle iletisim araclarinin tarimsal yayim calismalarina
katkisini inceledigi arastirma ile Sanlwurfa ilinde sulamaya agilacak alanlarda ¢iftgilerin
yas ve cinsiyet dagilimlari, egitim ve yasam diizeyleri, yeni teknolojileri takip etme
durumlari, televizyondaki tarimsal programlari izleme ve anlatilan yeniliklerin
ogrenilme durumu, radyonun tarim agirlikli programlarinin dinlenme diizeyi ve biitiin
bu faktorlerin tarimsal yayim c¢alismalarina katkisini incelemistir. Arastirmada elde
edilen sonuglara gore; yiiksek egitimli ciftgilerin tarimsal yeniliklere daha agik olduklar
ve bunlar1 daha fazla uyguladiklari, televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir
tarim teknigi 6grenme durumu iizerinde gelir diizeyinin, radyoda tarim programlarini
dinlemenin, kdyde diizenlenen tarimsal yayim c¢alismalarina katilmanin, kendine ait
araziye sahip olmanin, bitkisel iirlin yetistirmenin olumlu etkileri gozlenmistir. Ayrica
televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigi 6grenme iizerinde yayim
calismalariyla desteklenen giftcilerin kitle iletisim araglarindan yararlanma diizeyinin
etkili oldugu belirlenmistir.

Giiltekin (1995), “Televizyon Yoluyla Yaygin Ciftci Egitimi Projesine (YAYCEP)
Katilanlarin Projeden Beklentileri ve Programa iliskin Gériisleri” adli ¢alismasinda
genel olarak kirsal kesimde yasayan yetiskinlerin mesleki egitimlerinde televizyonun ne
kadar etkili olabilecegini belirlemeye calismis, ayrica YAYCEP’in projeli yayin ilkeleri
dogrultusunda degerlendirilmesini amaglamistir. Ankara ili Sincan ilgesinde 75 denek
tizerinde anket uygulayarak yeniliklerin duyurulmasi asamasinda televizyonun etkili bir
arag¢ olarak kullanilabilecegi, yeniliklerin duyurulmasi agamasindan sonraki agamalarda
ise ylizylize iletisim kanallarinin daha etkili oldugu belirlenmistir. Arastirmaya gore
Tarim Ilge Miidiirliikleri proje siiresince ciftgilere danismanlik hizmeti verme
sorumlulugunu iistlenmisse de ciftcilerle yayim elemanlar1 arasinda projeli egitim
yayinlarinin gerektirdigi siki iligki kurulamamistir. Ayrica YAYCEP; proje yaymlarin
etkin olarak izleyen, proje kitaplarini okuyan ilgili ¢iftcilerde davranis degisikligine yol
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agmistir. Arastirma bulgularina gore; proje Onerilerinden herhangi birini kendi islerinde
uyguladigini sdyleyen ciftcilerin oram1 %  78,7’dir. Ayrica ¢iftgilerin % 55’1
programlarda kendi bildiklerinden farkli seyler sOylendiginde anlatilanlar
uyguladiklarini, % 41,67’si ise kOye ziraat¢i geldiginde sorduklarini bildirmislerdir.
Ciftcilere gore; proje onerilerinin uygulanmama nedenleri arasindaki en 6nemli faktoriin
altyapt yetersizligi oldugu belirlenmistir. Ayrica sinava girme ve smavlarda basarili
olma oram1 disiiktir. Ayrica YAYCEP vyaymnlarinin gelecek yillarda da
siirdiiriilebilecegi ya da benzeri projelerin gelistirilebilecegi gozoniine alinarak bu
projelerin c¢iftcilere sundugu sertifikanin yanisira diploma yolunu da agan bir
uygulamaya dogru ilerletilmesi diisiiniilebilir.

Van den Ban ve Hamkins (1996), gorsel-isitsel araglarin tarimsal yayim c¢aligsmalarinin
etkinligini artirdigini, tarimsal enformasyonun transfer islevini gelistirdigini ve ¢iftcileri
degisime kars1 harekete gecirici islevlerinin oldugunu belirtmektedir. Ayrica, dramatize
edilmig(oyunlastirilmis) mesajlara ciftcilerin duygusal katiliminin saglanacagini ve bu
tiir mesajlarin ¢ifteilerin zihinlerinde daha kalic1 olacagini1 vurgulamaktadir. Ancak, bu
tir yaymlarin On testlerinin yapilarak, mesajlarin istenen yonde algilandiginin
belirlenmesi gerekmektedir (Demiryiirek, 2001).

Mojtabaei (1997), calismasinda Iran Islam Cumhuriyeti’nde Bat1 Azarbeycan bdlgesinin
merkezi olan Urumiye ilinde yiiriitiilen yaygin tarimsal egitim ¢aligmalarinin etkinligini
ortaya koymayi amaclamistir. Urumiye’ye bagl ilgelerden birer ve merkez ilgeden iki
olmak {izere toplam 5 koydeki tarim isletmesi sahiplerinin 84’1 ile anket yapilmistir.
Arastirma’da deneklerin sosyo-ekonomik niteliklerinin yanisira, tarimsal yayim
elemanlari, radyo, televizyon, tarimsal fuar, kirsal tiyatrolara katilim ve yararlanma
ekonomik nitelikler arasindaki iligkiler analiz edilmistir. Arastirma bulgularina gére tiim
deneklerin % 72,6’s1 tarimsal yayim elemani, % 60,7’si televizyon, % 46,4 ‘i tarimsal
fuar, % 41,7’si radyo, % 33,3’ii basili tarimsal yaymlar % 22,6°s1 kirsal tiyatrolardan

-----

-----

karar alma, kredi kullanma, sehire gidis siklig1 ve gelir diizeyleri arasindaki iliskiler
genelde istatistiki acidan 6nemli bulunmustur.

Reddy (1997), Hindistan’in Nizamabad Andhra Pradesh bolgesindeki 16 koyde,
radyodan dinlenen tarimsal programlar sonunda, ¢iftcilerin davranislarini incelemistir.
Bagimli degisken olan dinleme davranislariyla, ciftlik biiytikliigii arasinda yapilan
analiz sonucunda ¢iftcilerin radyodan etkilendikleri, yayim aktivitesinin ve ekonomik
durumun dinleme davranisi lizerinde 6nemli derecede etkili oldugu ortaya ¢ikmistir.

Miah vd. (1998), calismas1 ile ilgili verileri Bangladesh, Bugerhat bdlgesi Monglethan
ciftliginden 1000 kii¢iik ¢ift¢inin kitle iletisiminden ne derece etkilendiklerini 6grenmek
maksadiyla 1993 yilinda toplamistir. Sonu¢ olarak ¢iftgilerin %  52°sinin kitle
iletisiminden az etkilendigi geri kalan % 48’ inin ise orta derece ile degisik iletisim
kaynaklarindan etkilendiklerini  belirtmistir. Kiiclik ¢iftcilerin  gerekli bilgileri
bolgelerinden saglamayi tercih ettikleri bulunmustur. Kaynaklarin yararliligt ve
giivenilirliligi gibi faktorler ciftcilerin bilgiyi segcme kaynagini belirlemistir.
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TRT Kurumu (2000), “Bu Topragin Sesi”programinin izlenme durumu ile ilgili olarak
23 ilde 155 ciftci tlizerinde bir anket ¢alismasi yapmistir.Bu ¢alismaya gore; ¢iftgilerin
% 89’u programi izlediklerini, % 11’1 ise izlemedigini belirtmistir. Programi
begenmedigi igin izlemeyenlerin oram1 %  3’tiir. Izleyenlerin tamami programi
begendiklerini belirtmislerdir. Programi izleyenlerin % 51’1 ilkokul mezunudur.
Ciftcilerin % 58’1 programin canli yayinlanmasini, % 19°u bant yaymi olmasini, %
14°1 ise farketmedigini belirtmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Arastirmada Kullanmilan Materyal

Aragtirmada TRT Kurumunca yaymlanan “Bu Topragin Sesi” adli programinin ¢iftci
davraniglar1 iizerine etkilerini aragtirmak ve bu programi ciftcilere daha yararli hale
getirmek icin ¢esitli Onerilerin gelistirilmesi amaglanmis, deneklerin  “Bu Topragin
Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumunun
degerlendirilmesine calisilmistir. Arastirmada kullanilan materyal, se¢ilen deneklerden
anket ile toplanan verilerden olugsmaktadir. Ayrica konu ile ilgili olarak daha 6nce
yapilan arastirmalar ve raporlardan yararlanilmistir.

3.2. Arastirmada Kullanilan Yontem
3.2.1. Koyler ve ornek isletmelerin seciminde kullanilan yontem

Bu arastirma Ankara ili Polath ilgesine bagl kdylerde yiiriitiilmiistiir. Polath ilgesinin
secilme nedeni ulasimin kolay olmasi, zaman ve mali sinirhiliklardir. flgeye bagh 93 kdy
bulunmaktadir. Arastirmada Tarim Bakanhg Polath ilce Miidiirliigii ile isbirligi
yapilarak, ilceye bagli koylerde cift¢ilerin isimlerinin yer aldig: listeler Polatli Ziraat
Odasindan temin edilmistir. Kdylerin belirlenmesinde, tarim arazisi potansiyeli kriter
olarak dikkate alinmistir. Bu amagcla ilgeyi sosyal, ekonomik ve tarimsal potansiyel
acisindan temsil edebilecek 10 kdy arastirma alani olarak tespit edilmistir. Secilen
koyler; Mislim, Hidirseyh, Hisarlikaya, Macunkdy, Yenice, Sinanl, Karakaya,
Ugpinar, Malikdy ve Ilica Kéyleri’dir.

Kdylerin se¢iminden sonra anket uygulanacak denek sayisi saptanmustir. Polath Ziraat
Odasi’ndan temin edilen listelerde yer alan iireticiler i¢in isletme biiyiikliiklerine gore
bir “frekans tablosu” diizenlenmistir. Isletmelerin igletme arazisi varliklar1 dagilimia
uygun olarak, tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemi ile 1-250 da ve 251-1000 da olmak
izere iki tabaka olusturulmustur. Toplam 1000 da ve daha kiiciik isletme biiytikligi
bulunan 684 iiretici, elde edilen her tabakadan,;

N. o

(N-1). D? + &

n: anket uygulanacak 6rnek isletme sayisi

N: populasyondaki toplam igletme sayisi

0%: populasyonun varyansi

D% (d/t) ? degeri olup “d”: populasyon ortalamasinda izin verilen hata miktarini
(X*0,10) ve “t” 1se arastirmada Ongoriilen % 95 giiven sinirina karsilik gelen t tablo
degerini (1,96) ifade etmektedir.

formiilii kullanilarak denek sayis1 (n) 58 olarak saptanmistir (Giines ve Arikan 1988).
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3.2.2. Anketlerin uygulanmasi

Anketler Nisan 2000 tarihinde arastirmaci tarafindan denekler ile yiiz yiize goriistilerek
doldurulmustur. Anketlerin 6n deneme ¢alismas1 daha dnce Polatli’ya bagli Miislim
koylinde 5 denek ile yapilmis ve buna gore anket formlarinin amag icin yeterliligi
degerlendirilerek gerekli diizeltmeler yapilmistir.

3.2.3. Verilerin degerlendirilmesi

Anket uygulamasi sonucunda 58 denekten derlenen veriler genel olarak gozden
gecirilmistir. Sorularin yanitlar1 kodlanarak kod plani hazirlanmis ve kodlar bilgisayara
girilmistir. Deneklerin ortak niteliklerinin ortaya ¢ikarilabilmesi ve karsilastirma
yapilabilmesi icin oransal dagilimlar ortaya konulmustur. Analiz ve yorumlarin
yapilmasinda yalniz oransal karsilagtirmalar yaninda “khi- kare” testinden
yararlanilmistir.

Boylece Deneklerin televizyon programindan izledikleri yeni bir tarim tekniklerini
kendi isletmelerinde uygulanma durumlar1 ve ortak Ozellikleri ortaya konmaya

calisiimastir.

Bu amagla asagidaki formiil kullanilmastir;

(F— £y

“Khi-Kare” y2 =2,
f 1

f:Gozlenen frekans ve

f’:Beklenen frekans degerini gostermektedir (Diizglines vd 1983).

Khi-kare testlerinden elde edilen degerlerin tablo kontrolleri % 90, % 95 ve % 99
giivenilirlik seviyelerinde yapilmustir.
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4. ARASTIRMA BOLGESINE IiLISKIN GENEL BILGILER
4.1. Cografi Konum

Ankaranin yliz 6l¢limii bakimindan en genis ilgesi olan Polatli, Ankara’nin 75 km.
giineybatisinda yer almaktadir. Dogusunda Haymana, kuzeyinde Ayas ve batisinda da
Eskisehir iline bagl Sivrihisar ilgesi topraklariyla ¢evrilmis olan ilge, Ankara-Eskisehir
karayolu ile Ankara-istanbul demiryolu hatti iizerinde yer alir. ilcede 93 kdéy, 11
mahalle olup yilizél¢giimii 3.798 km?’dir. Yiizol¢limiiniin % 74,8 ‘i tarima elverigli arazi,
% 25,2 si ise tarima elverissiz arazilerden olusmaktadir. Polatli ilgesinin denizden
yiiksekligi 875 m’dir. (Anonim 2000/a).

4.2. iklim ve Toprak Yapisi

Polatl ilgesinde karasal iklimin kislar1 soguk ve yagisli, yazlari sicak ve kurak olan
ozelligi goriilmektedir. Yillik sicaklik farki ¢ok fazladir. Ortalama yillik sicaklik
dereceleri 11-12 °C ‘dir. En sicak aylar Temmuz ve Agustos olup ortalama sicaklik
22,6°C’ dir. En disiik sicaklik ise Ocak ve Subat aylarinda goriiliir ve sicaklik
ortalamas1 —20°C’ dir.

Polatl ilgesinin ortalama yillik yagis miktar1 360 mm olup, en fazla yagis ilkbahar ve
kis aylarinda goriilmektedir. En yagish aylar Mayis ve Aralik olup en az yagis yaz
aylarinda diismektedir. Ilgede ilk donlar genellikle ekim ayinda, son donlar ise nisan
aymda goriilmektedir. Yillik donlu giin sayist 81.9 dur. Ortalama donlu giin sayis1 ise
yilda 11,7 dur. Yillik nispi nem ortalamas1 % 60, ortalama riizgar hizi ise 2.5 m/sn’dir
(Anonim 1999).

Tarima elverissiz arazilerin % 71,6’s1 dalgali, % 7,2’si daglik, % 20’si ova ve %
1,2°si yayla karakterindedir. Toprak ise genel olarak verimlidir.llgede dogal bitki
ortiistinli step bitkiler olusturmakta olup, bitkilerin biliylik boliimii kurakeil ve tuzcul
ozelliktedir.

4.3. Niifus

1997 yili niifus sayimi1 sonucglarina gore ilgenin toplam niifusu 104.977 dir (Anonim
1997). Niifusun 71.818 ‘1 (% 68,42) merkezde, 33.159’u (% 31,58) koylerde
yasamaktadir. Il¢enin niifus yogunlugu 28 kisidir (Anonim 2000/b).

4.4. Ulasim ve Haberlesme

Polath ilgesi 75 km. asfalt karayolu ile Ankara’ya baglidir, Ankara’dan Eskisehir’e ve
Afyon’a giden devlet karayollari ile Istanbul ve Erzurum demiryolu iizerindedir. Polatls,
cevresindeki Ankara’nin diger ilgelerine de karayollar1 ile baghdir, ulasim ve pazar
acisindan cok elverisli bir konuma sahiptir. 1892 yilinda Ankara-istanbul karayolu
tizerinde Polath istasyonun kurulmasiyla birlikte ekonomik yasam canlanmaya
baslamistir. 1926 yilindan sonra Polatli’nin ilge olmasiyla birlikte ¢evrede etkin bir
ticaret merkezi haline gelisi s6z konusudur.
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Polath ile Ankara arasindaki ulasim Polatli Belediyesine ve 6zel sektore ait otobiis ve
minibiislerle saglanmaktadir. ilceye bagli kdylerin bir ¢coguna Polatli’dan bu kdylere
giden minibiislerle ulasmak miimkiin olmaktadir.

Polatli, Ankara’ya yakin olmasi ve ilgede bugday borsasinin olmasindan dolay1 biiyiik
onem tasimaktadir. Ilgenin biitiin kdyleri ile haberlesilmekte yilin hicbir mevsiminde
kapali koy yolu bulunmamaktadir. Koylerin hepsinde telefon imkani bulunmakta
bununla ilgili altyapilarda tamamlanmaktadir.

4.5. Egitim

Polatl ilgesine bagli kdylerin timiinde ilkokul bulunmaktadir. Kdylerde ve merkezde
toplam 112 ilkdgretim okulu bulunmaktadir. Polath ilge merkezinde meslek liseleri
dahil 6 lise ve iki 6zel lise bulunmaktadir.

flgeye baglh koylerde okur-yazarlik orami diizenlenen okuma-yazma kampanyas: ile
1999 yil1 sonu itibariyle % 99,3 e yiikselmistir (Anonim 2000/c).

4.6. Elektrik ve icme Suyu

Polatli ilgesinde 2000 yili itibariyle elektriksiz kdy bulunmamaktadir. Kdylerin
tamaminda elektrik hanelere kadar ulagmaktadir.

Polatli’ya bagh kdylerden Baskoprii, Gengali, Omerler ve Yenikoseler ‘de igme suyu
acisindan sikintt vardir. Bu kdylere igme suyu saglama calismalari ise Koy Hizmetleri
Genel Miidiirliigi tarafindan yiiriitiilmektedir (Anonim 2000/b).

4.7. Tarimsal Yapi ve Uretim
4.7.1. Arazi varhg, kullamimi ve ortalama arazi genisligi

Polatl ilgesi toplam arazi varligt 3.8 milyon dekardir. Arazi varliginin % 65,11°1 tarim
arazisi, % 17,15°1 ¢ayir mera arazisi,% 0,40’1 orman araizisi ve % 17,34’i ise diger
arazi nevileridir (Cizelge 4.1).

Ilcede tarim arazisinin % 95,06’s1 tarla arazisi, % 4,86’s1 sebze arazisi ve % 0,081 ise
meyve arazisinden olugsmaktadir (Cizelge 4.2).

llgede isletmelerin biiyiikliikliiklerine gore dagilimi iilke geneline oranla farklilik
gostermektedir. Ilgede 17.600 tarim isletmesinin ortalama genisligi 140,17 dekardur.
Ancak bir ailede birden fazla iiretici belgesine sahip olan iiretici bulundugu dikkate
alindiginda, ilgedeki isletme sayisi ile tarimla ugrasan aile sayis1 arasinda énemli bir
farklilhigin bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Ilgede tarim isletmelerinin % 29,54’ 100
dekardan daha az, % 61,931 200 dekardan daha diisiik, % 76,42’si 300 dekardan daha
az, % 23,5871 ise 300 dekar ve daha fazla araziye sahiptir (Cizelge 4.3). Ilgede 500
dekardan daha biiyiik araziye sahip isletmelerin oran1 sadece % 7 ‘dir.
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Cizelge 4.1. Polath il¢cesinde arazi varhgi ve kullanim

Arazi Nevileri Miktar (Da) Oran (%)
Tarim Arazisi 2.467.000 65,11
Cayir Mera Arazisi 650.000 17,15
Orman Arazisi 15.000 0,40
Diger Araziler 657.000 17,34
TOPLAM 3.789.000 100.00

Kaynak: Anonim.2000/bTarim ilce Miidiirliigii Kayitlar1 (Yaymlanmamus), Polatl

Cizelge 4.2. Polath il¢esinde tarim arazisi kullanimi

Arazi Nevileri Miktar (Da) Oran (%)
Tarla Arazisi 2.345.000 95,06
Sebze Arazisi 120.000 4,86
Meyve Arazisi 2.000 0,08
TOPLAM 3.789.000 100.00

Kaynak: Anonim.2000/bTarim flce Miidiirliigii Kayitlar1 (Yaymlanmamus), Polatl

Cizelge 4.3. Polath il¢esinde isletmelerin biiyiikliik gruplarina gore dagilim

Isletme Biiyiikliik Gruplar Miktar (Da) Oran (%)
0-49 3.100 17,61
50-99 2.100 11,93
100-149 2.050 11,65
150-199 3.650 20,74
200-299 2.550 14,49
300-+ 4.150 23,58
TOPLAM 17.600 100,00
Ortalama isletme Genisligi 140,17 -

Kaynak: Anonim.2000/bTarim Ilge Miidiirliigii Kayitlar1 (Yaymlanmamis), Polath

4.7.2. Bitkisel iiretim

Ilgede tarima elverisli arazi miktar1 2.465 ha’dir. Tarima elverisli arazinin 303 ha’inda

sulu tarim, 2.162 ha’inda kuru tarim yapilmaktadir. (Anonim 200/b)
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Cizelge 4.4. Polath ilcesinde bitkisel iiretim yapilan alan, verim ve elde edilen

iiretim miktar: (Anonim 1999)

Uriin Cinsi Ekilis Alam Verim(Kg/da) Elde edilen
(000da) iiretim miktari
TON
Bugday 1.100 325 357.500
Arpa 700 280 196.000
Yulaf 45 170 7.650
Cavdar 12.5 200 2.500
Nohut 20 75 1.500
Yesil Mercimek 25 75 1.875
Sogan 40 5.000 200.000
Kimyon 21 60 1.260
Kavun 50 2.000 100.000
Karpuz 30 1.500 45.000
Aycicegi 12 120 1.440
Yonca 75 Yesil Ot 8.050
Kuru Ot 9.450
Sekerpancari 71 4.750 337.250

Ilgede yetistirilen iiriinlerin ekilis alani, verim miktar1 ve elde edilen iiriin miktarlar:
Cizelge 4.4 de verilmistir. Cizelgeden de goriildiigi lizere ilgede agirlikli olarak
hububat tarimi yapilmakta bunu baklagiller izlemektedir.

4.7.3. Hayvansal iiretim

[lge hayvan yetistiriciligine elverisli olup, genis ¢apli meralar bulunmaktadir. Ilgede
toplam 500,000 dekar mera ve 150.000 da ¢ayir alan1 bulunmaktadir. Ancak meralarin
halihazir durumlarinin zayif olusu bazi mera alanlarmin tarima agilmasi, yem
fiyatlarinin yiiksek olusu, yetistiricilerin bu isi profesyonelce yapmamasi nedeni ile
hayvan mevcudu ve hayvansal iiretimde diistisler olmustur. Polatl ilgesi hayvan varligi

cizelge 4.5.” de verilmistir.

Cizelge 4.5. Polath il¢esi hayvan varhgi (1999) (Anonim 2000/b)

Cinsi Miktar (Adet)

Biiyiikbas hayvan adedi(Sigir-Manda) 21.003
Kiic¢iikbas Hayvan (Koyun-Keci) 121.470
Tavuk (Yumurta) 70.000
Tavuk (Broiler) 175.000
Hindi 11.500
Kaz 3.300
At 200
Merkep 600

Cizelgeden 4.5 de goriildiigii tlizere ilcede 21.003 biiylikbas ve 121.470 kiiclikbas

hayvan bulunmaktadir.
diismektedir.
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4.8. Tarim Teknigi ve Girdi Kullanim
4.8.1. Makine kullanim durumu

1999 yili itibariyle Polath ilgesi tarim alet ve makinalari varhigi Cizelge 5.3°de
verilmistir. Ilgede 3.993 adet traktor ve 170 adet biger dover bulunmaktadir.

Cizelge 4.6. Polath ilgesi tarim alet ve makinalar: varhgi (1999) (Anonim 2000/b)

Cinsi Adet

Traktor 3993
Bicerdover 170
Mibzer 4000
Selektor 28
Pulluk 3995
Piilverizator 3453

4.8.2. Giibre ve tohum kullanimi

flgede tarimsal mekanizasyona &nem verilmesi, kaliteli tohumluk kullanilmasi ve
tarimsal faaliyetlerin tarim teknigine uygun olarak yapilmasi ile tarimsal faaliyetlerde
verimlilik yiikseltilmistir. Kimyasal giibre kullanimi 337 kg/ha’dir.(Anonim 2000/b)

4.9. Sulama Durumu ve Potansiyeli

Tarimsal liretimin artirilmasi i¢in su kullanmanin, modern tarimin gereklerine gore
diizenlenmesinin biiyiik énemi vardir. Ilgedeki sulamanin yetersizligi ve nadasa fazla
arazi birakma nedeniyle tarimsal iiretim ve gelir olumsuz etkilenmektedir. Polath
ilcesinde toplam tarla arazisinin ancak 303.000 dekarinda sulu tarim yapilabilmekte
yani yaklasik olarak tarima elverisli arazinin % 12’si sulanabilmektedir. Sakarya Nehri,
Ankara Cayr ve Porsuk Cayr’'nin ilge yakinlarindan ge¢mesi yapilan sulu tarimin
sinirlari elektrikli sulama sistemleri sayesinde genisletmektedir. Ilgede sulama gerek
yeraltt suyundan gerekse Sakarya ve kollarindan pompajla temin edilen su ile
yagmurlama sulama sistemiyle yapilmaktadir (Tathidil 1989).

4.10. Tarimsal Kuruluslar ve Tarimsal Yayim Calismalari

Polatli Tarim ilce Miidiirliigiinde gérev yapan personel sayist 9 olup bunlar; 3 veteriner
hekim, 3 ziraat miihendisi ve 2 veteriner ve saglik teknisyeni’dir

llgede bitkisel ve hayvansal iiretimi artirmak ve katma degeri yiiksek yeni iiriinlerin
tarimin1 gelistirmek amaciyla, Ilce Tarim Miidiirliigl tarafindan ilgede uygun goriilen
alanlarda demonstratif amacl proje ¢alismalart yapilmustir.

Yapilan ¢alismalar; Bugday iiretimini gelistirme projesi; 10 kdyde, 30 ciftgide 7000
dekar, arpa iiretimini gelistirme projesi; 17 koyde, 30 ciftcide, 6000 dekar, aycicegi
iretimi gelistirme projesi; 5 koyde, 10 c¢iftgide 1500 dekar, bag bahce iiretimini
gelistirme projesi; 6 koyde 10 ciftgide 44 dekar, mercimek iiretimini gelistirme projest;
5 koyde, 5 ciftcide, 25000 dekar seklindedir (Anonim 2000/b).
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5. ARASTIRMA BULGULARI

Bu arastirmada “Bu Topragin Sesi” programinin etkinligini ortaya koymak amaciyla
denekler; zirai miicadele konusunda yayinlanan programlarda anlatilan yeni bir tarim
teknigini isletmelerinde uygulayanlar ve uygulamayanlar olarak iki grupta ele alinmistir.
Zirai miicadele konusunun segilmesinin nedeni; arastirma bolgesindeki tarimsal {iretim
durumuna en uygun konunun zirai miicadele olmasidir. ”Bu Topragin Sesi” programini
izleyen ve yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin ortak 6zellikleri belirlenmeye
calisitimis ve programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlar ile
uygulamayanlarin secilen ¢esitli degiskenlere gore durumlari ortaya konularak bazi
genellemeler yapilmistir.

Arastirmada ele almman degiskenler; sosyo-ekonomik Ozellikler, kitle iletisim
araglarindan yararlanma, yayim servisi ve yakin uzak ¢evre ile iliskiler, “Bu Topragin
Sesi” programindan yararlanma’dir.

5.1. Sosyo-Ekonomik Ozellikler

Kirsal kesimde yasayan insanlarin sahip oldugu veya kiralayabildigi arazi, geliri,
calistigl isler bu insanlar1 degisik ilgi, deger ve davranislara sahip belirli gruplara
ayirabilen faktdrlerdir. Yeniliklerin kabul edilmesi ve uygulamaya konulmasi, ¢iftgilerin
yenilikler hakkinda onceden sahip oldugu tecriibeye, egitimine, sahip oldugu arazi ve
diger kaynaklarin miktarina bagl olarak ¢iftgiden ¢iftciye farklilik gosterir. Bu nedenle
her grubun tarimsal yayim konusunda beklentileri ve istekleri farklidir. Ayrica tarimsal
yayim yapan kuruluslarin yayim yaklagimimi her grubun ilgisine gore yonlendirmesi
gerekir. Bu nedenle arastirmanin bu boéliimiinde, deneklerin sosyo-ekonomik
ozelliklerini belirlemek amaciyla; yas, egitim diizeyi, arazi egenim bi¢imi, tarimsal
iiretim deseni, mekanizasyon diizeyi, koyde yonetime katilma, isletmede karar verme,
tarim diginda calisma ve gelir durumu gibi 6zellikler arastirilmistir. Deneklerin sosyo-
ekonomik oOzelliklerinin tanimlanmasi yaninda, “Bu Topragin Sesi” programini
izleyerek yeni bir tarim teknigini igletmelerinde uygulayanlarla uygulamayanlar bu
ozelliklerine gore karsilastirilmistir.

5.1.1. Yas

Ayni1 yasta olan kisiler genellikle benzer ilgi ve davranislara sahiptir. Bir¢ok toplumda
yash insanlara ¢ok biiyiik saygi gosterilmekte ve tavsiyeleri dinlenilmektedir. Geng
insanlar ise yagl olanlardan farkli olarak degisik deger davranig ve amaglara sahiptirler.

Arastirmada yas kriteri; degisik yas gruplarinin “Bu Topragin Sesi” programindan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumunu ve yas kriterinin bu uygulama
durumu tizerinde etkili olup olmadigini arastirmak i¢in bir dlgiit olarak kullanilmistir.
Bu amagla denekler yas gruplarina ayrilmis, denklerin yaslari ile programdan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulama diizeyleri arasindaki iliski Cizelge 5.1.’de verilmistir.
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Cizelge 5.1. Deneklerin yas gruplarma gore dagilimi

Yas Tiim Denekler Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
25-35 9 15,5 4 18,1 5 13,9
36-45 18 31,0 6 27,3 12 33,3
46-55 15 25,9 6 27,3 9 25,0
56-65 16 27,6 6 27,3 10 27,8
Toplam 58 | 100,0 22 100,0 36 | 100,0

v* hesap : 0,352 v’ Tablo degeri : 7,815

Cizelgeye gore; tiim deneklerin % 31’1 36-45 yas grubunda olup, bunu % 27,6 ile 56-65
yas grubu, % 25,9 ile 46-55 yas grubu ve % 15,5 ile 25-35 yas grubu denekler
izlemektedir. Programdan izlenen yeni bir tarim teknigini isletmelerinde uygulayan
deneklerin % 45,5’1 25-45 yas grubunda ve % 54,5’1 ise 46 ve daha yukari yas
grubundadir. izlenen programlari uygulamayan deneklerin % 47,2’si 25-45 yas
grubunda ve % 52.8’1 ise 46 ve daha yukar1 yas gruplarindadir. Cizelge 5.1°den de
anlagildigi tlizere tim denekler ile, uygulayanlar ve uygulamayanlar grubundaki
deneklerin yaslar1 arasinda belirgin bir farklilik yoktur.

Yapilan khi-kare analizi sonucu; deneklerin “Bu Topragin Sesi’programindan
izledikleri yeni bir tarim teknigini isletmelerinde uygulama diizeyi ile deneklerin yaslar
arasindaki iliskinin (%90 6nem diizeyinde) 6nemsiz oldugu bulunmustur. Bu sonuca
gore; deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu iizerinde yas kriterinin 6nemli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Tarimsal yeniliklerin yayilmasi ve benimsenmesi ile deneklerin yaslari arasindaki
iliskiyi inceleyen arastirmalarda farkli bulgular elde edilmistir:

Demirytirek (1993), Televizyon ile Yaygm Ciftci Egitimi Projesine katilan giftciler
tizerinde yaptig1 arastirmada; proje Onerilerini uygulayanlarin, uygulamayanlara oranla
daha ileri yasta kimseler oldugunu, ayrica uygulayanlar grubunda yas ilerledik¢e
uygulayan sayisinin arttigini belirtmistir.

Ceylan (1988), sosyo-ekonomik faktorlerden yas agisindan televizyondaki tarimsal

-----

arasinda bir iligki olmadigini belirtmistir.

Tathdil (1989), Yagmurlama sulama teknolojisinin yayilmasi ve benimsenmesi lizerine
yaptig1 arastirmada, yagmurlama sulama yontemini benimseme ile yas arasindaki
iligkinin anlamli oldugunu ve bu yontemi erken benimseyen iireticilerin daha yash
kimseler oldugunu belirtmistir.

Schramm (1965) aragtirmasinda; yeniliklerin benimsenmesinde yas faktoriiniin 6nemli
oldugunu, geng¢ niifusun (15-45) yenilikleri yash olanlara  gore daha c¢abuk
benimsedigini belirtmistir.

TRT‘nin anket sonuglarma gore(2000); “Bu Topragin Sesi” programini izleyen

deneklerin % 37’si 30-40 yas, % 24’1 40-50 yas, % 19’u 20-30 yas, % 19’u 50 yas ve
tizerindeki bireylerden olugmaktadir.
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Rogers (1983)’a gore, diinyada yas ile yenilikleri benimseme davranisi arasindaki
iliskiyi saptamaya yonelik yapilan 228 arastirmanin % 48’1 bu konuda higbir iligkinin
bulunmadigini, % 33’1 erken benimseyenlerin daha yasl ve % 19’u daha geng¢ kimseler
oldugunu gostermektedir.

5.1.2. Cinsiyet

Arastirmada anket uygulanan deneklerin % 100’iinii erkekler olusturmustur. Tiirkiye’de
tarimsal yayim genellikle erkekler iizerinde yogunlasmaktadir. Ciinkii gelenek ve
inanglara gore erkek yayim teknisyeni erkek ciftgiler ile goriismekte kadinlar ikinci
planda kalmaktadir. Bu nedenlerden dolay1 kadinlarin 6n plana ¢ikmasi ve ciftgilik
faaliyetlerini yiirlitmesi imkansiz hale gelmektedir.

Aziz (1982), cinsiyet ile televizyondan yararlanma arasindaki iliskiyi arastirdigi
calismasinda, kadinlarin kdye yonelik radyo ve televizyon programlarini izleme,
O0grenme ve uygulama oranlarinin erkeklere oranla daha diisiik oldugunu saptamaistir.
Giiven (1994) ise bu durumun yoredeki insanlarin 6rf ve adetleri ile ilgili oldugunu
belirtmistir. Demirylirek (1993)’e gore iilkemizdeki tarimsal yayim calismalarinin
genelde erkek ciftcilere yonelik olmasi ve geleneksel aile yapisi i¢inde kadinin erkekten
sonra gelmesi, bu tir calismalara kadin ¢iftgilerin pek ilgi duymamast ve
katilmamalariyla sonuglanmaktadir.

5.1.3. Egitim diizeyi

Kirsal alanda teknoloji kullanimimi etkileyen bir¢ok etmen bulunmaktadir. Bunlardan
ureticilerin egitim diizeyi 6n plana ¢ikmaktadir. Ciinkii, egitim diizeyi yiiksek olan
reticiler, egitim diizeyi diisik veya egitimsiz olanlara goére, yeni ve modern
teknolojilerden daha erken donemlerde haberdar olmaktadirlar. Bu ¢ifteiler, yeni
teknolojilere daha fazla yonelmekte, isletmelerinde uygulamak i¢in daha fazla istek
duymakta teknolojinin kullanimina iligskin teknik konular1 daha kolay anlayabilmekte ve
bunlarin  kullanim1 sonucu kendilerine saglayabilecegi faydalar1 daha rahat
kavrayabilmektedirler (Cinemre ve Ark.1996).

Deneklerin egitim diizeyleri ile “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iligkiler ¢izelge 5.2.’de verilmistir.

Cizelge 5.2. Aile bagkaninin egitim durumu

Egitim Diizeyi Tiim Denekler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Okur-Yazar Degil 1 1,7 0 0,0 1 2,8
Tlkokul 51 87,9 16 72,7 35 97,2
Ortaokul 4 6,9 4 18,2 0 0,0
Lise 2 3,5 2 9,1 0 0,0
Toplam 58 | 100,0 22 100,0 36 | 100,0

x hesap: 11,361 x? Tablo degeri: 11,341

Cizelgede goriildiigli gibi, deneklerin sadece % 1,7°si okur-yazar olmayan, % 87,9’u
ilkokul mezunu, % 10,4’i de ortaokul ve lise mezunu bireylerdir. Programdan
izledikleri yeni bir tarim teknigini isletmelerinde uygulayanlarin tamami ilkokul ve
tizeri egitim almiglardir. Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini isletmelerinde
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uygulamayan deneklerin ise % 2,8’i okur yazar olmayan, % 97,2’si sadece ilkokul
mezunu bireylerdir. Buna gore deneklerden ortaokul ve lise mezunu olanlarin tamami,
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan bireylerdir.

Yapilan Khi-kare analizi sonucu deneklerin egitim diizeyleri ile programdan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulama durumlar arasinda istatistiksel yonden (%99 giiven
aralig1) onemli bir iliskinin oldugunu ortaya koymaktadir. Aragtirmanin bu bulgusu,
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin, uygulamayan
deneklere oranla daha egitimli oldugu ve bu bireylerin egitim diizeylerinin yiiksek
olmasi ile deneklerin yeniliklere acik ve anlatilanlari anlayabilen bir biling diizeyine
ulasmis olmalari ile agiklanabilir.

Arastirma bulgulari, TRT (2000)’nin 23 ilde 155 denek iizerinde yapmis oldugu anket
calismasinin sonuglart ile benzerlik gostermektedir. TRT nin anket sonuglarina gore;
“Bu Topragin Sesi” programini izleyen deneklerin % 51°1 ilkokul, % 19’u lise ve %
30’u ise liniversite mezunudur.

Egitim diizeyi ile tarimdaki yenilikleri benimseme davranisi arasindaki iligkiyi
inceleyen arastirmacilarin saptadigi sonuglar birbirinden farklilik géstermektedir.

Rogers (1983), egitim seviyesi ve tarimdaki teknolojik yeniliklerin benimsenmesi
konularinda yapilan 275 deneysel aragtirmanin % 74’linde egitim seviyesi ile
benimseme davranist arasinda olumlu bir bagintinin saptandigini belirtmistir.

Giiven (1994), ciftcilerin egitim diizeyleri ile televizyondaki tarim programlarindan yeni
bir tarim teknigini 6grenmeleri arasindaki iligkinin 6nemli oldugunu bulmustur.

Talug (1974), tarimdaki yenilikleri benimseme zamani ile egitim seviyesi arasindaki
iliskinin 6nemli oldugunu, ele alinan tarimsal yeniligi erken benimseyenlerin % 88’inin
ilkokul mezunlarindan olustugunu ve bu oranin diger gruplarda daha diisiikk diizeyde
oldugunu belirtmistir.

Tathdil (1989), arastirmasinda yagmurlama sulama yontemini erken benimseyenler ile
gec benimseyenlerin egitim diizeyi bakimindan aralarinda fark olmadigini ortaya
koymustur.

5.1.4. Aile bireylerinin egitim durumu

Denekler, isletmeleri ile ilgili karar verirken ailelerine de danisabildiklerinden,
deneklerin egitim durumlarinin yaninda, ailelerindeki bireylerinde egitim durumlarinin
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu izerinde etkili
olabilecegi diisiiniilerek, deneklerin aile bireylerinin egitim durumlar1 arastirma
kapsaminda ele alinarak incelenmistir.

Cizelge 5.3°de goriildiigi tizere aile bireylerinin % 1,9°u okur yazar olmayan, % 74,4’u
ilkokul, % 23,7’si ise ilkokul iistii egitim gormiis bireylerden olugsmaktadir. Deneklerin
aile bireylerinin egitim diizeyleri ile programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu arasindaki iliski (%90 giliven araliginda) énmemsiz bulunmustur.
Aragtirmanin bu bulgusu sonucu; deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan
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izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu iizerinde deneklerin aile
bireylerinin egitim durumu etkili degildir denilebilir.

Cizelge 5.3. Incelenen isletmelerdeki aile bireylerinin egitim durumlarina gore

dagihmlan

Aile Bireylerinin Tiim Denekler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Egitim Durumu Say1 % Say1 % Say1 %
Okur-Yazar degil 5 1,9 1 0,9 4 2,7
Ilkokul 188 74,4 76 72,4 112 75,7
Ortaokul 34 13,5 12 11,4 22 14,9
Lise 23 9 16 15,3 7 4,7
Yiiksekokul 3 1,2 0 0 3 2
Toplam 253 100,0 105 100,0 148 100,0

v hesap : 4,312 x° tablo degeri: 7,779

Tathdil (1978), Konya ili Eregli il¢esinde yaptig1 arastirmada; cgiftgilerin aile
bireylerinin egitim diizeyi ile kdy kalkinma kooperatiflerini benimseme davranisi
arasinda olumlu bir baginti oldugunu ve aradaki iliskinin istatistiksel yonden onemli
oldugunu belirtmistir.

Demirytirek (1993), arastirmasinda ciftcilerin ailelerinin egitim diizeylerinin, YAYCEP
proje Onerilerini uygulama davranisi iizerinde olumlu bir etki yaptigini ve bu arastirma
bulgusunun ¢iftcilerin proje Onerilerini uygulama karar1 verirken, egitimli aile
bireylerince desteklenecegi goriisii ile agiklanabilecegini belirtmistir.

5.1.5. Ailedeki birey sayisi

Deneklerin % 89,7 sinin aileleri 2-7 bireyden olugsmaktadir. Ailesinde 8 ve daha fazla
birey bulunan deneklerin orani ise % 10,3’tiir(Cizelge 5.4). Arastirma bolgesinde aile
basina diisen ortalama niifus 4,8 kisidir. Deneklerin ailelerindeki birey sayisi ile “Bu
Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamalari
arasindaki iligkinin énemsiz (%90 giiven aralifinda) oldugu saptanmistir. Deneklerinin
ailelerindeki birey sayisinin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumlari {izerinde herhangi bir etkisi yoktur.

Cizelge 5.4.Deneklerin ailelerinin birey sayisi
Ailedeki Birey Sayisi| Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %

2-4 24 41,4 10 45,5 14 38,9
5-7 28 48,3 8 36.4 20 55,5
8-10 5 8,6 3 13.6 2 5,6
11-+ 1 1,7 1 4.5 0 0,0
Toplam 58 100,0 22 61,1 36 100,0

x? hesap : 3,855

x2 tablo degeri: 6,251
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5.1.6. Arazi egenim bicimi

Arazi kullanimindaki farkliliklar halkin yayim tavsiyelerini alma kaabiliyet ve
isteklerini etkileyebilir. Ornegin; ortakcilik prensibine gore ekilen arazilerde c¢iftci
arazide iirettigi Uiriiniin sabit bir miktarini arazi sahibine vermektedir. Bu durumda ¢iftci,
eger faydanin biiyiik bir kismi arazi sahibine gidecekse yeni uygulamalari benimsemede
isteksiz davranacaktir. Bir kirac1 araziyi parmaklikla ¢evirmek veya sulama pompasi
inga etmek suretiyle gelistirmek isteyebilir, ancak arazi sahibinin bu gelismenin bedelini
O6demeyeceginden korkarak bu gibi islemleri yapmamaya karar verebilir (Oakley and
Garforth 1984).

Arastirmanin bu bolimiinde arazi kullanimindaki farkliliklarin yani kiracilik ve
ortakcilik ile arazi isleme, miilk arazi ve isletme arazisi varliklar1 gibi etmenlerin
deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu tizerindeki etkileri incelenmistir.

5.1.6.1. Miilk arazi genisligi

Ulkemizde tarmm isletmelerinin sayica biiyiikk ¢ogunlugunun miilk arazileri iizerinde
faaliyetlerini yiiriitmektedirler. Digaridan arazi tutmayan isletmelerin oran1t 1970 tarim
saymminda % 85,8, 1991 tarim sayimminda ise % 92,57 olarak tespit edilmistir (Aksoy vd
1988). Topragin egenim bi¢imi bu igle ugrasan ¢ift¢i iizerinde biiyiik rol oynar. Araziye
sahip olan ¢iftci, miilkiyeti baskasina ait olan isletmelerde calisan ¢iftgiden daha verimli
olmaktadir (Erkus vd. 1995).

Arastirmada incelenen biitiin deneklerin ortalama miilk arazi genislikleri 149,8 da olup,
bu deger programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlar grubunda 182,5
da ve uygulamayanlar grubunda ise 120,1 da ile daha diistiktiir.

Cizelge 5.5’e gore miilk arazi genisligi dagiliminda tiim deneklerin miilk araziye sahip
oldugu ve bunlardan % 87,9 unun 1-250 da, % 12,1 inin ise 251 da ve daha fazla
araziye sahip olduklar1 goriilmiistiir. Deneklerin % 58,6’sinin miilk arazi genisligi 101-
250 da arasindadir. 1-250 da araziye sahip deneklerden; programdan izledikleri tarim
tekniklerini uygulayan ve uygulamayanlarin oranlari birbirine yakin olmasina karsin
251 da ve istili araziye sahip olan deneklerin % 22,7’sinin programdan 6grendikleri
tarim tekniklerini uyguladigi, % 5,6’smnin ise uygulamadigi goriilmektedir. Bu sonuca
gore; miilk arazi miktar1 251 dekar ve daha fazla olan deneklerin yeni bir tarim teknigini
uygulama diizeyinin uygulamayanlarin 4 kati oldugu ve miilk arazi varligi genis olan
deneklerin yenilikleri benimseme egilimlerinin gii¢lii oldugu sdylenebilir.

Deneklerin miilk arazi genisligi ile “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir

tarim teknigini isletmelerinde uygulama durumu arasindaki iliski (%90 giiven
araliginda) 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 5.5. Incelenen isletmelerdeki miilk arazi dagihm

Miilk Arazi Genislikleri Tiim Ciftciler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
(da) Say1 % Say1 % Say1 %
1-50 8 13,8 5 22,7 3 8,3
51-100 9 15,5 2 9,1 7 19,4
101-250 34 58,6 10 45,5 24 66,7
251 -+ 7 12,1 5 22,7 2 5,6
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v* hesap: 7,369 v tablo degeri: 6,251

-----

durumuna etki eden faktorlerden biri olarak deneklerin miilk arazi genisliklerini ele
almis ve miilk arazi genisligi ile televizyondan yeni bir tarim teknigi Ogrenme
arasindaki iliskinin 6nemli oldugunu belirtmistir.

Ceylan (1987), Ankara’nin Cubuk ilgesinde yaptig1 arastirmada; yeni bir tarim teknigi
O0grenme ile milk arazi genisligi arasinda istatistiki olarak anlamli bir iliski
bulunmadigini belirtmistir.

Demirytirek (1993), arastirmasinda; ¢iftgilerin miilk arazi genigligi agisindan YAYCEP
proje Onerilerini uygulayanlar ile uygulamayanlar arasinda farkin olmadigini ve miilk
arazi genisligi ile proje Onerilerini uygulama durumu arasinda yapilan istatistiki analiz
sonucu bu iligkinin 6nemsiz oldugunu bulmustur.

5.1.6.2. Kiracilik durumu

Toprak sahibi ile kirac1 arasinda diizenlenen, kiracinin topragi isleyip semerelerini
almasini ve buna karsilik toprak sahibine 6nceden kararlastirilan nakdi veya ayni veya
hem nakdi hem ayni belirli bir miktar1 kira olarak 6demesini dngéren sdzlesmeye
dayanan isletme sekline kiracilik denir. Kiracilikla isletme big¢iminde isletmecinin
toprak tizerinde miilkiyet hakki bulunmamaktadir (Aksoy 1984).

Deneklerin “Bu Topragin Sesi”’programinda izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu ile kiraya arazi tutma durumu arasindaki iliski ¢izelge 5.5'de
incelenmigstir. Buna gore deneklerin % 32,8’inin kiraya arazi tuttugu, % 67,2’sinin ise
kiraya arazi tutmadig1 goriilmistiir. Uygulayanlar grubunda kiraya arazi tutanlarin orani
% 27,3 ve uygulamayanlarda ise bu oran % 36,1 dir.

Cizelge 5.6. Deneklerin kiraya arazi tutma durumlarina gore dagilim

Kiraya Arazi Tutma | Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Durumu Say1 % Say1 % Say1 %

Tutan 19 | 32,8 6 27,3 13 36,1
Tutmayan 39 | 67,2 16 72,7 23 63,9
Toplam 58 | 100,0 22 100,0 36 | 100,0

v hesap: 3,205

x2 tablo degeri: 3,841

Yapilan Khi-kare analizi sonucu “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu ile kiraya arazi tutma durumu arasindaki iliskinin
(%90 giiven araliginda) énemsiz bulundugunu gostermektedir. Bu sonu¢ deneklerin
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“Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
tizerinde, kira ile arazi isletmenin etkisinin olmadigin1 gostermektedir.

Demiryiirek (1993), YAYCEP Projesine katilan giftcilerin proje onerilerini uygulama
durumu ile kiraya arazi tutma durumu arasindaki iligkinin Onemsiz oldugunu
belirtmistir.

Mojtabaei (1997), Iran islam Cumbhuriyeti’nin Urumiye ilinde yiiriittiigii ¢aligmasinda
kiraya arazi tutma oraninin kirsal tiyatrodan ve basili tarimsal yayinlardan yeni bir tarim

..........

arazi tutma durumu arasindaki iligkinin 6nemsiz oldugunu belirtmistir.

Ceylan (1987)’mn bu konudaki aragtirma bulgularma gore; televizyondaki tarimsal
programlardan yeni bir tarim teknigi Ogrenenlerde kiraya arazi tutma orant,
o6grenmeyenler grubundaki kiraya arazi tutma oraninin yaklasik iki katidir.

-----

daha fazla kiraya arazi tutmaktadirlar.
5.1.6.3. Ortak¢iik durumu

Topragin islenmesi sonucu elde edilecek iirlinlin belirli bir oranda toprak sahibi ile
topraga isleyen arasinda paylagilmasini ongoren sozlesmeye dayanan isletme sekli
ortakcilik olarak adlandirilmaktadir (Aksoy 1984).

Arastirma bolgesinde deneklerin % 12,1’inin ortaga arazi tuttugu, % 87,9’unun ise
ortaga arazi tutmadigr belirlenmistir (Cizelge 5.7). Ortaga arazi tutanlarin orani;
uygulayanlar grubunda % 9,1 ve uygulamayanlar grubunda ise % 13,9°dur. “Bu
Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim teknigini isletmede uygulama
durumu ile ortaga arazi tutma durumu arasindaki iliski, yapilan Khi-kare analizi
sonucunda (%90 giliven araliginda) énemsiz bulunmustur. Arastirmanin bu bulgusu;
deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu iizerinde, ortakcilik yoluyla arazi isletmenin etkisinin olmadigini
gostermektedir.

Cizelge 5.7. Deneklerin ortaga arazi tutma durumuna gore dagilimlar:

Ortaga Arazi Tutma Tiim Ciftciler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Durumu Say1 % Say1 % Say1 %
Tutan 7 12,1 2 9,1 5 13,9
Tutmayan 51 87,9 20 90,9 31 86,1
Toplam 58| 100,0 22 100,0 36| 1000

y*hesap:0,017  y’tablo degeri: 2,706

Demirytirek (1993), YAYCEP o6nerilerini uygulama durumu iizerinde, ¢ift¢ilerin ortaga
arazi tutma durumunun bir etkisinin bulunmadigini, Ceylan(1987) ise arastirmasinda
televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigi 6grenenlerin daha fazla
ortaga arazi tuttuklarini belirtmistir.
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5.1.6.4. Isletme arazisi genisligi

Ciftcilerin sahip olduklar1 tarim isletmesinin ekonomik bir biiyiikliikte olmasi tarimsal
yenilikleri ve uygulamalari izleyebilmeleri agisindan Onem  tasimaktadir
(Cetinkayal991).

Isletme arazisi; deneklerin sahip olduklar1 miilk arazi varligina, ortaga ve kiraya tutulan
arazi eklenmis ve bu degerden ortaga ve kiraya verilen arazi ¢ikarilarak bulunmustur.

Arastirmada ortalama isletme arazisi genisligi 220,1 da olarak bulunmustur.
Programdan izlenen tarim tekniklerini uygulayan deneklerin ortalama isletme arazisi
genisligi 255,4 da uygulamayan deneklerin ise 198,5 dekardir. Deneklerin isletme
arazisi genisliklerine gére dagilimlari ¢izelge 5.8.’de verilmistir.

Cizelge 5.8. Deneklerin isletme arazisi genisliklerine gore dagihhmlar:

Isletme Arazisi Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Genigslikleri Say1 % Say1 % Say1 %
1-50 5 8,7 2 9,1 3 8,3
51-100 10 17,2 3 13,6 7 19,4
101-250 29 50,0 9 40,9 20 55,6
251-500 10 17.2 6 27,3 4 11,1
501-1000 4 6.9 2 9,1 2 5,6
Toplam 58| 100,0 22 100,0 36| 100,0

x* hesap: 3,976

xz tablo degeri: 7,779

Cizelgeye gore; deneklerin % 75’8’1 1-250 da, % 24,2°si 251-1000 da isletme arazi
varligina sahiptir. Deneklerin yarisinin isletme arazisi 101-250 da genisligindedir.
Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin % 63,6 sinin,
uygulamayan deneklerin ise % 83,3 iinlin isletme arazisi genisligi 1-250 dekardir. 251-
1000 da isletme arazisi genisligine sahip deneklerin % 36,4’1i programdan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulamis % 16,7’si ise uygulamamistir. Buna gore 251-1000
da isletme arazisi genigligine sahip deneklerden programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulayanlarin oran1 uygulamayanlarin oraninin iki katindan daha fazladir.

Deneklerin igletme arazisi genislikleri ile “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iliskinin, yapilan Khi-kare analizi
sonucu (% 90 giiven araliginda) onemsiz oldugu belirlenmistir. Aragtirma bulgusu
sonucu olarak isletme biiytlikliigiiniin; “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni
bir tarim teknigini uygulama durumu iizerinde etkili bir faktor olmadig1 saptanmustir.

Tathdil (1989), Ankara’nin Polatl ilgesinde yaptig1 arastirmasinda yagmurlama sulama
yontemini erken benimseyen ciftcilerin ortalama isletme biiyiikliiklerinin, ge¢
benimseyenlerin ortalama isletme biiyiikliigiiniin yaklasik 1,5 kat1 oldugunu ve bunun
arastirma bolgesinde yagmurlama sulama yontemini erken benimseyen ciftcilerin daha
genis isletmelere sahip olduklarini gosterdigini belirtmistir.

Ceylan (1987)’a gore televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigi

O0grenme ile sahip olunan isletme arazisi genisligi arasindaki iliski anlamli olup,
Ogrenenler daha genis isletme arazisine sahip bulunmaktadirlar.
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Demiryiirek (1993), YAYCEP’ne katilan ciftcilerin isletme arazisi genislikleri ile proje
Onerilerini uygulama durumu arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla yaptig1 istatistiksel
test sonucu, bu iliskinin 6nemsiz oldugunu bulmustur.

Rogers and Shoemaker (1971)’a gore; yapilan bir¢ok arastirmada isletme biiytikligliniin
tarimsal yenilikleri benimseme davranigini etkileyen bir etmen oldugu genellikle kabul
edilmektedir. Tarim tireticilerinin, yeniliklere kars1 davranislari ile isletme buyiiklikleri
arasindaki bagintiy1 inceleyen 227 arastirmadan % 67’sinde yani 152 arastirmada,
onemli bir baginti bulunurken % 33’linde ise Onemli bir baginti bulunmamistir
(Demirytirek1993).

5.1.7. Tarimsal iiretim

5.1.7.1. Uretim deseni

Arastirma bolgesinde deneklerin igletmelerinde yetistirdikleri {iriinler; bugday, arpa,
sekerpancari, aycigcegi, domates, kavun ve karpuzdur. Cizelge 5.9‘a gore deneklerin
tamami bugday, % 82,8’1 arpa, % 41,4’1 sekerpancari, % 22,4’1 kavun ve karpuz, %
15,41 aycicegi ve % 3,4’ domates yetistirmektedir(Cizelge 5.9.).

Cizelge 5.9. Deneklerin isletmelerinde yetistirdikleri iiriinlere gore dagilim

Uriinler Yetistiren Yetistirmeyen Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %

Bugday 58 100,0 0 0,0 58| 100,0
Arpa 48 82,8 10 17,2 58| 100,0
Sekerpancari 24 41,4 34 58,6 58 100,0
Aycicegi 9 15,6 49 84,4 58 100,0
Domates 2 3,4 56 96,6 58| 100,0
Kavun ve Karpuz 13 22,4 45 77,6 58| 100,0

Deneklerin programdan izledikleri tarim tekniklerini uygulama durumu ile bitkisel
iiretim deseni arasindaki iligki ¢izelge 5.10°da diizenlenmistir. Buna gore deneklerin %
46,6’s1 sadece hububat (bugday ve arpa) ve % 53,4’ii ise hububat yaninda diger {iriinleri
de yetistirmektedir.

Hububat yaninda diger iiriinleri yetistiren deneklerin orani, uygulayanlar grubunda %
54,5 ve uygulamayanlar grubunda ise % 52,8 dir. Yapilan Khi-kare analizi sonucu;
deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu ile bitkisel iiretim faaliyetlerinin se¢imi arasindaki iligki (% 90 giiven
araliginda) onemsiz bulunmustur. Deneklerin {iretim deseni ile “Bu Topragin Sesi”
programindan izledikleri yeni bir tarim teknigi uygulama arasinda bir iliski
bulunmamaktadir.
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Cizelge 5.10. Deneklerin iiretim desenine gore dagihimlar
Uretim Faaliyetleri Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Hububat * 27 46,6 10 45,5 17 47,2
Hububat + Diger** 31 53,4 12 54,5 19 52,8
Toplam 58 100,0 22 100,0 36 100,0

¥ hesap: 0,020 x’ tablo degeri: 2,706

* Hububat  : bugday ve arpa
** Digerleri : sekerpancari, domates, ay¢icegi, kavun ve karpuz.

5.1.7.2. Hayvan varhg:

Arastirmada; deneklere dnce hayvan varligina sahip olup olmadiklar1 ve isletmlerinde
hayvan varsa bunlarin, sayisi, irklart sorulmustur. Hayvan varligina sahip olan
deneklerin hepsinin sigir sahibi oldugu ve sadece koyunu olan denegin bulunmadigi
belirlenmistir.

5.1.7.2.1. Biiyiikbas hayvan varhgi

1991 yili1 Genel Tarim Sayimi sonuglarina gore Tiirkiyedeki isletmelerin % 90,65’ inde
10 bastan daha az ve % 7,76’sinda ise 10-20 bas sigir varligi bulunmaktadir (Anonim
1994).

Arastirma bolgesinde; deneklerin % 39,7’si 1-3 bas, % 22,41 4-6 bas ve % 8,6’s1 7-10
bas sigir varligina sahiptir. Deneklerin % 29,3’liniin isletmlerinde hayvan

bulunmamaktadir (Cizelge 5.11).

Cizelge 5.11. Deneklerin sahip olduklar: sigir sayisi

Sigir Sayisi Isletme Sayis %

Yok 17 29,3
1-3 23 39,7
4-6 13 22,4
7-10 5 8,6
Toplam 58 100,0

Deneklerin % 70,7°si biiylikbag hayvan varligina sahiptir. Sigir varligt itk yoniinden
degerlendirildiginde deneklerin % 34,5’inin hayvani yerli, % 25,9’unun kiiltiir, %
10,3 1iniin ise melez sigira sahip oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 5.12. Deneklerin sahip olduklar: sigir varliklarina ve irklarina gore
dagilimlan

Sigir Irka
Sigir Varhg Kiiltiir Melez Yerli Toplam
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Var 15| 259 6/ 103 20| 345 41| 70,7
Yok 43| 74,1 52| 89,7 38| 655 17 29,3
Toplam 58| 100,0 58| 100,0 58| 100,0 58| 100,0

Cizelge 5.13’de deneklerin sahip olduklar1 hayvan varligina goére dagilimi verilmistir.
“Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan
deneklerin % 81,8’1 ve uygulamayanlarin ise % 63,9’u hayvan varligina sahiptir.
Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin hayvan varlig
daha fazladir. Deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu ile hayvan varligi arasindaki iliski incelendiginde, yapilan Khi-kare analizi
sonucu bu iligkinin (%90 giliven araliginda) 6nemli oldugu belirlenmistir. Aragtirmadaki
bu bulgu sonucunda; “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulayanlarin  uygulamayanlara oranla bitkisel {retimin yaninda
isletmelerinde goreli olarak daha fazla hayvansal iiretime yer verdigi ve entansif iliretim
yapan deneklerin yenilikleri daha kolay benimseyebildikleri sdylenebilir.

5.13. Deneklerin sahip olduklari hayvan varhigina gore dagilim

Hayvan Varhg Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Yok 17 29,3 4 18,2 13 36,1
Var 41 70,7 18 81,8 23 63,9
Toplam 58 100,0 22 100,0 36| 100,0

v? hesap: 3,292 y’tablo degeri: 2,706
5.1.7.2.2. Kiigiikbas hayvan varhg

Arastirma bolgesinde koyun yetistiriciliginin sigir yetistiriciligine oranla az sayidaki
denekler tarafindan yapildig: belirlenmistir.

Cizelge 5.14’de deneklerin sahip olduklari koyun varligina ve wrklarina gére dagilimi
verilmistir. Buna gore deneklerin sadece % 8,6’sinin koyunu bulunmaktadir. Koyun

varliginin % 6,9°’unu merinos ve % 1,7’sini ise yerli irklar olusturmaktadir.

Cizelge 5.14 .Deneklerin sahip olduklari koyun varhgina gore dagilim

Koyun irki
Koyun Varhg Merinos Yerli Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Var 4 6,9 1 1,7 5 8,6
Yok 54 93,1 57 98,3 53 91,4
Toplam 58| 100,0 58 100,0 58| 100,0
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5.1.8. Mekanizasyon diizeyi

Teknik gelismenin Onemli bir gostergesi kabul edilebilen mekanizasyon diizeyi
denildiginde, genellikle makine varligi ve ozellikle traktor sayis1 akla gelmektedir
(Aksoy vd. 1988). Tarimsal iiretimin gelismesi, verimliligin arttirllmasit ve tarim
tekniklerinin uygulanmasinda tarimsal alet ve ekipmanlarin yeterlilik diizeyi 6nemli bir
faktordiir (Goktiirk1993).

Aragtirma alaninda deneklerin mekanizasyon diizeyini belirlemek amaciyla sahip
olduklar1 alet-makine varliklar1 sorulmus ve bulunan sonuglar Cizelge 5.15°da

verilmistir.

Buna gore; deneklerin % 82,8’1 traktdr ve pulluk, % 79,3’ mibzer, % 69’u diskaro,
romork, holder ve kazayagi, % 3,4’1 bigerddver ve % 53,4’ ise piilverizator sahibidir.

Cizelge 5.15. Deneklerin sahip olduklar alet ve makine tiirlerine gore dagilimi

Sahip Olan Sahip Olmayan | Tiim Denekler
Alet ve Makine Tiirleri Isletmeler Isletmeler
Say1 % Say1 % Say1 %
Traktor 48 82,8 10 17,2 58 100,0
Pulluk 48 82,8 10 17,2 58 100,0
Mibzer 46 79,3 12 20,7 58 100,0
Piilverizator 31 53,4 27 46,6 58 100,0
Bicerdover 2 3,4 56 96,6 58 100,0
Diskaro 40 69,0 18 31,0 58 100,0
Romork 40 69,0 18 31,0 58 100,0
Holder 40 69,0 18 31,0 58 100,0
Kazayag 40 69,0 18 31,0 58 100,0

Deneklerin traktor varligi ve “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumuna gore dagilimlar ise Cizelge 5.16’de gosterilmektedir.
Buna gore deneklerin % 82,81 traktore sahiptir. Bu oran uygulayanlar grubunda % 86,4
ve uygulamayanlar grubunda ise % 80,6 ile birbirine yakin bulunmustur. Incelenen
isletmelerde deneklerin traktor varligina sahip olma durumlar ile izledikleri
programlardaki yeni bir tarim teknigini isletmede uygulama durumlar1 arasindaki iliski
(%90 giliven araliginda) énemsiz bulunmustur. Traktdr varligmin tarimsal faaliyet
acisindan Oneminin biiyilk olmasina karsin, deneklerin “Bu Topragin Sesi”
programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamalar1 ile traktdre sahip
olmalar1 arasinda bir iliski bulunmamaktadir.
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Cizelge 5.16. Deneklerin traktor varhgi

Traktor Varhgi Tiim Ciftgiler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Yok 10| 17,2 3 13,6 7 19,4
Var 48| 82,8 19 86,4 29 80,6
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v* hesap: 0,044 v’ tablo degeri: 2,706

Ceylan (1987), arastirmasinda traktor varliginin tarimsal faaliyet acisindan 6neminin
biiyiikk olmasina karsin, televizyondaki tarimsal programlardan yararlanma ile traktdre
sahip olma arasinda bir iligki olmadigin1 belirtmistir. Ceylan’a gore traktér aliminin
giiniimiizde yliksek alim giicii gerektirmesi ve bu nedenle traktdr kiralama yoluna
gidilmesi gibi nedenler yeni tarim tekniklerinin 6grenilmesinde ve uygulanmasinda salt
kisiye bagli olmayan unsurlardir. Bireysel bir nitelik tagiyan yeni tarim tekniklerini
benimseme siirecinde sézkonusu birey disinda olusan sosyal ve ekonomik kosullar,

-----

arasinda anlamli bir iligki bulunmamasina neden olarak gosterilebilir.

Demiryilirek (1993), ise makinalasma diizeyi acisindan YAYCEP Onerilerini
uygulayanlar ile uygulamayanlar arasindaki iligkinin dnemsiz olmasina neden olarak
arastirma kapsamindaki ciftcilerin cogunun makinalagma diizeylerinin birbirlerine yakin
ve bolgedeki diger ciftcilere oranla daha yiiksek olmasinin gosterilebilecegini
belirtmistir.

5.1.9. Deneklerin tarim dis1 ¢alismalari

Deneklerin sadece tarimda calisarak m1 yoksa tarim disinda baska islerle de
ugrastiginda m1 yeniliklere daha agik oldugu ve tarim dis1 ¢alisanlarin “Bu Topragin
Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu iizerindeki
etkisini arastirmak amaciyla Cizelge 5.17 olusturulmustur.

Cizelge’ye gore deneklerin % 22,41 ikinci meslege sahiptir. Aile bagkanlarinin ikinci
meslekleri % 12,1 ile serbest (s6f0r, bakkal, tornaci, nakliyat¢t), % 8.6 ile isci ve % 1.7
ile memur olarak siralanmaktadir. Yeni bir tarim teknigini isletmelerinde uygulayan
deneklerin % 31,81 tarim dig1 meslege sahipken, uygulamayanlarda tarim dis1 meslege
sahip olanlarin oran1 % 16,7’dir.

Cizelge 5.17. Deneklerin tarim disinda calismalarina gore dagilinm

Meslek Durumu Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Yok 45 77,6 15 68,2 30 83.3
Iscilik 5 8,6 4 18,2 1 2,8
Memur 1 1,7 0 0,0 1 2,8
Serbest 7 12,1 3 13,6 4 11,1
Toplam 58| 100,0 22 100,0 36 100,0

v? hesap: 4,898 y’tablo degeri: 6,251

Tarim dis1 meslek sahibi olma ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini isletmede
uygulama diizeyleri arasindaki iliski yapilan Khi-kare analizi sonucunda (%90 giiven
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araliginda) onemsiz bulunmustur. Bagka bir ifadeyle “Bu Topragin Sesi” programini
izleyenlerin yeni bir tarim teknigini uygulama durumu iizerinde tarim dis1 meslek sahibi
olma etkili degildir. Bu bulgu, Demiryiirek (1993) tarafindan yapilan calismada,
YAYCEP o6nerilerinin uygulanma durumu iizerinde tarim dis1 meslege sahip olmanin
tarimsal konulara yonelmeyi engellemedigi yoniindeki degerlendirme ile paralellik
gostermektedir.

5.1.10. Tarim dis1 gelir

Kirsal alanda modern tarimsal teknolojilerin yayilmasi ve benimsenmesinde ¢ift¢ilerin
gelir diizeyi kadar, bu gelirin kaynaklarina gére dagilimi da 6nem tasimaktadir (Tathdil
1989). Bu nedenle arastirmada deneklere tarim dis1 gelirlerinin olup olmadigi sorulmus
ve bu soruya alinan yanitlarla Cizelge 5.18’da diizenlenmistir.

Cizelge 5.18’a gore deneklerin % 25,8’inin tarim dis1 gelire sahip oldugu
goriilmektedir. Bu oran programdan izlediklerini uygulayanlar grubunda % 36,4 ve
uygulamayanlar grubunda ise % 19,5’tir. Deneklerin programdan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu ile tarim dist gelir durumu arasindaki iligki yapilan Khi-
kare analizi sonucunda istatistiki olarak (% 90 giiven araliginda) 6nemsiz bulunmustur.
Bir dnceki boliimde (¢izelge 5.17) tarim dis1t meslek sahibi olanlarin orant % 22,4 ve
bu boliimde ise tarim dis1 gelir kaynagi olanlarin oran1 %25,9 olarak belirlenmistir. Bu
iki bulgu arasindaki farki deneklerin kira gelirleri olusturmaktadir. Deneklerin tarim dis1
meslekten, tarim dis1 gelir elde etme durumunun “Bu Topragin sesi” programindan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama tizerinde etkili olmadig1 saptanmustir.

Cizelge 5.18. Deneklerin tarim disi gelir kaynaklari

Tarim Dis1 Gelir Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Kaynaklan Say1 % Say1 % Say1 %
Yok 43 74,1 14 63,6 29 80,6
Var * 15 25,9 8 36,4 7 19,4
Toplam 58| 100,0 22 100,0 36 100,0

v? hesap: 1,607  y*tablo degeri: 4,605
* memur, emekli, is¢i, serbest, kira gelirleri

Tathidil (1989), yagmurlama sulama yontemini erken benimseyen ¢iftgilerle geg
benimseyen ciftciler arasinda tarim dis1 gelir agisindan fark olmadigini belirlenmistir.

Demirylirek(1993), yaptig1 istatistiksel test sonucu, g¢iftgilerin YAYCEP Onerilerini
uygulama durumu ile tarim dis1 gelir durumu arasindaki iliskinin 6nemsiz oldugunu
belirtmistir.

5.1.11. Gelir diizeyi

Bireyi i¢inde yasadigi toplumun diger {liyelerine oranla yenilik¢i kimse olarak
nitelendirmenin veya yenilik¢i olmanin bazi 6n kosullari bulunmaktadir. Bunlar
arasinda, karmagik teknik bilgileri anlama ve uygulama yetenegi, arasira karli olmayan
bir yeniligi benimsemeden dolay1r olasi bir kayib1 giderebilmek i¢in yeterli mali
kaynaklara sahip olma sayilabilir (Tathdil 1989). Bu varsayimdan hareketle “Bu
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Topragin Sesi” programindan izlenen tarim tekniklerini uygulamada etkili olan
etmenleri aragtirmak icin gelir diizeyi bir Olgiit olarak ele alinmistir. Konu ile ilgili
olarak daha once yapilan ¢alismalar da géz Oniine alinarak (Ceylan 1987, Demiryiirek
1993, Cetinkaya 1991), deneklerin yillik gelirlerine iliskin beyanlarinin yanlis
olabilecegi varsayilmis ve bu bakimdan deneklerin kendi gelir diizeylerini daha iyi
belirleyebilecekleri diisiiniilerek, deneklere “Kdy halki gelirlerine gore disiik, orta,
yiiksek olmak tizere 3 gruba ayrilsa siz hangi gruba girerdiniz? > sorusu yoneltilmistir.

Deneklerin % 56,9’u orta, % 25,9’u diisiik ve % 17,2°si koylerinde yiiksek gelir
diizeyine sahip olduklarini belirtmislerdir (Cizelge 5.19). Gelir diizeyi yiiksek olan
deneklerin % 31,8’inin programdan izledikleri tarim tekniklerini uygulayanlar grubunda
ve % 8,3’linilin ise uygulamayanlar grubunda yer aldigi goriilmektedir. Gelir diizeyi
yiksek olan denekler grubunda yer alan ve “Bu Topragin Sesi” programindan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan denekler, uygulamayan deneklerden
yaklasik 4 kat daha fazladir. Gelir diizeyi diisiik olanlarin ise % 13,6’s1 uygulayanlar
grubunda ve % 33,3 i ise uygulamayanlar grubunda yer almaktadir.

Yapilan Khi-kare analizi sonucunda, “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni
bir tarim teknigini uygulama durumu ile gelir diizeyi arasindaki iliskinin (%90 giiven
araliginda) omemli oldugu saptanmistir. Arastirmanin bu bulgusuna gore; gelir
diizeyinin deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini  uygulama durumu iizerinde etkili bir faktor oldugu, modern tarim
tekniklerinin uygulanmasinda yiiksek gelirli ciftcilerin riskleri daha kolay goze
aldiklari, yeni teknolojileri isletmelerinde uygulamak i¢in daha fazla istek duyduklar1 ve
bu yolla tiretim kaynaklarin1 daha etkin kullanabilecekleri sdylenebilir.

Cizelge 5.19. Deneklerin gelir diizeyi

Gelir Diizeyi Tiim Ciftciler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Yiiksek 10 17,2 7 31,8 3 8,3
Orta 33 56,9 12 54,6 21 58,4
Diigiik 15 25,9 3 13,6 12 33,3
Toplam 58 100,0 22 100,0 36 100,0

v? hesap: 6,088 y’tablo degeri: 4,605

Aragtirmanin bu bulgusu, daha Once yapilan bazi arastirmalarin bulgular (Tathidil
(1989), Mojtabaer (1997), Rogers (1983), Ceylan (1988), Demiryiirek (1993) ve Giiven
(1994)) ile paralellik gostermektedir.

Leonard vd. (1953) arastirmasinda; yiiksek, orta, diisiik gelir gruplarmin radyodan
yenilikleri benimseme durumunu inceledigi arastirmasinda; yenilikleri benimseyen ve
orta diizey gelire sahip deneklerin en ¢ok, yiliksek gelir grubuna sahip deneklerin ise en
az radyo dinledigini saptamigstir.

5.1.12. Koyde yonetime katilma
Her toplumda toplumun diger bireyleri yararina karar veren ve saygi duyulan kisiler

mevcut olup bu kisiler toplum bireylerinin tavir ve davranislarina etkide bulunabilir ve
yayim c¢alismalarinin basarili olmasinda etkili olabilirler.
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Kirsal topluluklarda daha yiiksek sosyal statiiye sahip bireyler toplum disindan gelen
mesajlarla, toplumun diger bireylerine gore daha dogrudan ve daha fazla karsilasirlar
(Rogers 1969). Ig¢inde bulundugu toplum tarafindan sevilip sayilarak koy yonetimine
secilen bireylerin; yeniliklerin yayilmasi siirecinde 6nemli bir aract olmalarina ek olarak
kamu tarafindan ylriitiilen caligmalarda, kamu ile kirsal toplum arasinda iletisim de
kurmaktadirlar (Erel 1994). Bu nedenlerden dolayr deneklerin kdy yonetimine katilma
durumlar arastirilmis ve buna iliskin sonuglar Cizelge 5.20°de verilmistir.

Cizelge 5.20°de deneklerin % 24,1’inin kdy yonetimine katildig1 ve % 75,9’unun ise
kdy yonetimine katilmadigi goriilmektedir. Kdyde yonetime katilan ve programdan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin oran1 % 22,8, uygulamayan
deneklerin oranmi ise % 25°dir. Yapilan Khi-kare analizi sonucunda, kdyde yonetime
katilma durumu ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
arasindaki ilskinin (%90 giliven araliginda) énemsiz oldugu saptanmistir. Arastirmanin
bu bulgusuna gore; kdyde yonetime katilmanin “Bu Topragin Sesi” programindan yeni
bir tarim teknigi uygulama durumu ile bir iliskisi yoktur.

Cizelge 5.20. Deneklerin koyde yonetime katilma 6l¢iitiine gore dagilim

Yonetime Katilma Tiim Ciftciler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Durumu Say1 % Say1 % Say1 %
Muhtar 3 5,2 1 4,6 2 55
Aza 9 15,5 3 13,6 6 16,7
Koy Dernegi 2 3,4 1 4,6 1 2,8
Yok 44 75,9 17 77,2 27 75,0
Toplam 58| 100,0 22 100,0 36| 100,0

Khi-kare hesap: 1,731 Tablo degeri: 6,251

Giiven (1994) kdyde yonetime katilimin televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir

.....

Talug (1982) MEYSEB tarimsal yayim caligmalarinin degerlendirilmesine ydnelik
yaptig1 arastirmasinda ise basarili formenlik ile kdy yonetiminde gdrev alma arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulmustur.

5.1.13. isletmede karar verme

Deneklerin isletmeleri ile ilgili kararlar1 verirken bagvurduklar1 bilgi kaynaklarinin, yeni
bir tarim teknigi uygulama tizerindeki etkisini belirlemek amaci ile elde edilen veriler
Cizelge 5.21.’de sunulmustur. Arastirma kapsaminda deneklerin igletmelerinde karar
verirken basvurduklari bilgi kaynaklar olarak aile bireyleri, komsu ve akrabalar, kdyiin
ileri gelenleri ele alinmustir.

Cizelge 5.21°de sunulan bulgulara gore, deneklerin % 77,6’siin isletmeleri ile ilgili
konularda kararlar1 kendilerinin verdikleri belirlenmistir.Deneklerin % 22,41 ise
isletmeleri ile ilgili durumlarda diger bilgi kaynaklarina bagvurmaktadirlar. Isletme ile
ilgili kararlarin1 kendileri veren deneklerin programdan yeni bir tarim teknigi uygulama
durumuna bakildiginda ise uygulayanlarin oraninin % 68,2 ve uygulamayanlarin orani
ise % 83,3 oldugu goriilmektedir. Yapilan istatistiki analize gore, isletmede karar verme
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davranig1 ile deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu arasindaki iligki (% 90 giiven araliginda) 6nemsizdir.

Cizelge 5.21. Deneklerin isletmede karar vermeye gore dagilim
Isletme Tle Tlgili Tiim Ciftciler Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Kararlar Say1 % Say1 % Say1 %
Kendisi 45 77,6 15 68,2 30 83,3
Diger bilgi kaynaklari 13 22,4 7 31,8 6 16,7
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v* hesap: 1,037  x’tablo degeri: 2,706

Bu konuda yapilan ¢alismalarda degisik sonuglar bulunmustur. Ornegin, Ceylan (1988),
televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigi 6grenme ile isletmede
karar verme arasinda, istatistiksel yonden anlamda bir iligkinin olmadigin1 belirlemistir.

Mojtabaei (1997)’mn iran islam Cumhuriyetinde yaygin tarimsal egitim {izerine yaptigi
arastirmada tiim denekler iginde isletme kararlarimin kendisi tarafindan alindigini
belirtenlerin orant % 51,1, kararlarin babas1 tarafindan alindigini belirtenlerin oran1 %
27,4, aile biiyiikleri tarafindan alindigini belirtenlerin oran1 % 2,4 ve ailede ortaklasa
karar alindigin1 ifade edenlerin oranit ise % 13,1 olarak saptanmistir. Mojtabaei
arastirmasinda deneklerin isletmede karar alma ile yayim elemanindan ve tarimsal
yonden o6nemli, isletmede karar alma durumu ile radyo ve televizyondaki tarimsal
programlardan, basili tarimsal yayinlardan, kirsal tiyatrolardan yeni bir tarim teknigi
O0grenme arasindaki iligkileri ise 6nemsiz bulmustur.

5.1.14. Sonu¢

Arastirmanin bu bdliimiinde deneklerin sosyo-ekonomik ozellikleri ile “Bu Topragin
Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini isletmelerinde uygulama durumu
arasindaki istatistiksel iligkiler birlikte degerlendirilmistir (Cizelge 5.22).

Baglica sosyo-ekonomik ozelliklerden; egitim diizeyi, miilk arazi genisligi, isletme
arazisi genisligi, biiyiikbas hayvan varligi, gelir diizeyi ile programdan izlenen yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iligkiler istatistiksel olarak Onemli
bulunmustur. Buna karsilik yas, kiracilik ile arazi isleme durumu, ortakgilik ile arazi
isleme durumu, mekanizasyon diizeyi, tarim dist meslek durumu, kdyde yonetime
katilma, isletmede karar verme, ailedeki birey sayisi ile programdan izlenen yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iliskiler istatistiksel olarak Onemsizdir.
Aragtirma sonuglarina agsagida ayrintili olarak yer verilmistir (Cizelge 5.22).
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Cizelge 5.22. Deneklerin sosyo-ekonomik ozellikleri ile “Bu Topragin Sesi”
programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki
iliskiler

2 2
Sosyo - Ekonomik Ozellikler H)ecsap T;Cblo Serbestlik | Sonug
Degeri %90 | %95 | %699 Derecesi

Yas 0,352 7,815 3 Onemsiz
Egitim Diizeyi 11,361 11,341 3 Onemli
Miilk Arazi Genigligi 7,369 6,251 3 Onemli
Kiracilik Durumu 3,205 3,841 1 Onemsiz
Ortakcilik Durumu 0,017 2,706 1 Onemsiz
Isletme Arazisi Genisligi 3,976| 7.779 4 Onemsiz
Bitkisel Uretim Durumu 0,020/ 2,706 1 Onemsiz
Biiyiikbas Hayvan Varligi 3,292| 2,706 1 Onemli
Mekanizasyon Diizeyi 0,044, 2,706 1 Onemsiz
Tarim Dis1 Meslek Durumu 4,898| 6,251 3 Onemsiz
Tarmm Dis1 Gelir Durumu 1,607| 4,605 2 Onemsiz
Gelir Diizeyi 6,088 4,605 2 Onemli
Kodyde Yonetime Katilma 1,731| 6,251 3 Onemsiz
Isletmede Karar Verme 1,037| 2,706 1 Onemsiz
Ailedeki Birey Sayisi 3,855/ 6,251 3 Onemsiz

1) Yas kriterinin deneklerin “Bu Topragin Sesi”programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu {izerinde herhangi bir etkisinin olmadigi saptanmistir.
Deneklerin tamaminin yaglar1 ile programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulayanlar ve uygulamayanlarin yaslar1 arasinda belirgin bir farklilik yoktur.

2) Anket uygulanan deneklerin tamamini erkekler olusturmustur. Konu hakkinda
yapilan benzer arastirmalara bakildiginda Tiirkiye’de kadinlarin kdye yonelik radyo ve
televizyon programlarini izleme, 6grenme ve uygulama oranlarinin erkeklere nazaran
daha diisiik oldugu, bunun nedeninin ise geleneksel aile yapisindaki orf ve adetlere
dayandirildig1 goriilmiistiir.
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3) Egitim diizeyinin “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu iizerinde etkili oldugu saptanmistir. Programdan izledikleri yeni bir
tarim teknigini isletmelerinde uygulayanlarin tamami ilkokul ve fzeri egitim
almiglardir. Ayrica deneklerden ortaokul ve lise mezunu olanlarin tamami programdan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamistir. Arastirma bulgularina gore;
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin uygulamayanlara
gore daha egitimli oldugu, egitimli c¢iftcilerin modern ¢iftcilik yOntemlerinin
Ogrenilmesi ve uygulanmasinda daha avantajli ve mesajlara acik olabilecegi, bu sayede
iiretim kaynaklarin1 daha etkin kullanabilecegi tarimsal sorunlarina ¢6ziim {iretebilecegi
sOylenebilir.

4) Deneklerin aile bireylerinin egitim durumunun “Bu Topragin Sesi” programindan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu tizerinde etkili bir faktor olmadigi
saptanmistir.

5) Deneklerin ailelerindeki birey sayisi, ”Bu Topragm Sesi” programindan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulama durumu iizerinde etkili bir faktr degildir .

6) Miilk araziye sahip olmanin “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu tzerinde etkili oldugu saptanmistir. Tiim deneklerin
ortalama miilk arazi genislikleri 149,8 da olarak bulunmustur. Yeni bir tarim teknigini
uygulayanlar grubunda miilk arazi genisligi (182,5), uygulamayanlar grubundaki miilk
arazi genisliginin(120,1) birbucuk katidir. Miilk arazi miktar1 251 dekar ve daha fazla
olan deneklerin yeni bir tarim teknigini uygulama diizeyinin uygulamayanlarin 4 kati
oldugu saptanmustir. Arastirma bulgusuna gore; deneklerin miilk araziye sahip olma
durumunun “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu {zerinde etkili oldugu ve miilk arazisi genis olan deneklerin
yenilikleri benimseme egilimlerinin giiglii oldugu sdylenebilir.

7) Arastirma sonuglarina gore; kiraya ve ortaga arazi tutma durumunun deneklerin “Bu
Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
tizerinde etkili bir faktor olmadig1 saptanmistir. Kiraya arazi tutan deneklerin oram %
32,8 iken ortaga arazi tutanlarin orani ise % 12,1°dir.

8) Arastirma bulgularina gore; deneklerin ortalama isletme arazisi bilyiikliigi 220,1
da’dir. Deneklerin igletme arazisi genisligi “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulamalar lizerinde etkili bir faktér olmadig1 ancak arazi
genisligi 251-1000 da arasinda olan deneklerin yeni tarim tekniklerini daha fazla
uyguladig1 saptanmustir.

9) Deneklerin isletmelerinde yetistirdikleri {irlinler bugday, arpa, sekerpancari, aygicegi,
domates kavun ve karpuzdur. Yapilan Khi-kare analizi sonucu, deneklerin bitkisel
tretim durumu ile programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
arasindaki iligkinin 6nemsiz oldugu saptanmistir.

10) Arastirma bulgularina gore deneklerin % 70,7 sinin hayvan varligina sahip oldugu,
deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu ile hayvan varligi arasindaki iliskinin 6nemli oldugu bulunmustur.
Hayvan varligi faktoriiniin yeni bir tarim teknigini uygulama tizerinde etkili olmasi
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bulgusu sonucunda; yeni bir tarim teknigi uygulayan deneklerin, uygulamayan
deneklere gore bitkisel iiretimin yaninda daha fazla hayvansal {iretim yaptig1 ve entansif
iiretimin yenilikleri benimsemede etkili oldugu sdylenebilir.

11) Deneklerin isletmelerindeki mekanizasyon diizeyi ile programdan izledikleri yeni
bir tarim teknigini uygulama durumu arasinda Onemli bir iligkinin olmadigi
saptanmistir.

12) Tarim dis1 meslek durumu ile programdan izlenen yeni bir tarim tekniginin
isletmede uygulanma durumu arasinda 6nemli bir iligki bulunmamaktadir.

13) Deneklerin programdan izledigi yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile tarim
dis1 gelire sahip olma durumu arasindaki iliski 6nemsizdir.

15) Deneklerin % 56,9’u orta, % 25,9’u disik ve % 17,2’si yiiksek gelir diizeyine
sahiptir. Yiiksek gelir diizeyine sahip deneklerden, programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulayanlar uygulamayanlarin yaklasik 4 katidir. Gelir diizeyi ile “Bu
Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
arasindaki iliski yapilan khi-kare analizi sonucunda 6nemli bulunmustur. Arastirmanin
bu bulgusu sonucunda; gelir diizeyinin yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
tizerinde etkili bir faktor oldugu, modern tarim tekniklerinin uygulanmasinda yiiksek
gelirli ciftcilerin riskleri daha kolay goze aldiklari, yeni teknolojileri isletmelerinde
uygulamak i¢in daha fazla istek duyduklar1 ve bu yolla iiretim kaynaklarini daha etkin
kullanabilecekleri soylenebilir.

16) Deneklerin % 24,1’inin kOy yonetimine katildigi ve kdyde yonetime katilma
durumunun deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamalari ile
bir iligkisinin olmadig1 saptanmaistir.

17) Deneklerin isletmeleri ile ilgili konularda karar verirken bagkalarininda fikrini
alabilecekleri diislincesinden yola ¢ikarak bagvurduklari bilgi kaynaklar ile yeni bir
tarim teknigini uygulamalar1 arasindaki iligki arastirilmistir. Arastirma kapsaminda
deneklerin igletmelerinde karar verirken bagvurduklari bilgi kaynaklari olarak aile
bireyleri, , kdyiin ileri gelenleri, teknik elemanlar, komsu ve akrabalar ele alinmistir.
Arastirma sonuclarina gore; deneklerin isletmeleri ile ilgili kararlar1 verirken
basvurduklart bilgi kaynaklar ile yeni bir tarim teknigi uygulama durumu arasinda bir
iligkinin olmadig1 ve deneklerin ¢ogunun isletmeleri ile ilgili kararlar1 kendilerinin
verdigi belirlenmistir.
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5.2. Haberlesme Davranislar:

Rogers (1983)’a gore kirsal alanda yasayan bireylerin yeni tarim tekniklerine iliskin
mesajlardan yararlanmalarinda bireylerin haberlesme davraniglart 6nem kazanmaktadir.
Icinde yasadig1 toplum disindan gelen mesajlarla daha fazla karsilasan birey bunun
dogal sonucu olarak yeni tarim tekniklerine ait mesajlarlada daha fazla karsilagmaktadir

Yeni tarim tekniklerinin topluma girmesi, yayilmasi ve benimsenmesinde bireylerin
haberlesme davranislar1 6nem kazanmaktadir. Arastirmada bireylerin i¢inde yasadiklari
toplumun dis1 ile haberlesme davranislarinin 6lgiitii olarak; kitle iletisim araglarindan
yararlanma, yayim elemanlar1 ve yakin-uzak ¢evre ile iligkiler ele alinmistir.

5.2.1. Kitle iletisim arac¢larindan yararlanma

Bilgi ve fikirlerin, biiyiikk ve daginik bir kitleye, bu amac i¢in gelistirilmis araclarla
iletilmesine kitle iletisimi denir. Kitle iletisimi giiniimiizde ¢ok 6nem kazanmig bir
iletisim bicimidir (Talug ve Tathidil 1993). Kitle iletisimi araglarinin haber verme,
eglendirme, egitim ve kiiltiir aktarma gibi islevleri vardir (Oskay 1971).

Kitle iletisim araglarindan yararlanabilme imkani ne kadar genisse, toplumun
gelismesini ilerletmek ve hizlandirmak, hayat tarzini degistirmek, kiiltiir diizeyini
yiikseltmek, ¢agdas yasama ayak uydurabilmek sans1 bir o kadar fazladir. Kitle iletisim
araglarindan en iyi sekilde yararlanabilmek toplumun kiiltiir diizeyine uygun, daha
onceden saptanmis amagclara ve halkin ihtiyaclarina zevkine yonelik, bilingli programlar
sunmakla olanakli olmaktadir (Yaman 1993).

1940’1 yillardan bu yana radyodan ve 1950’lerden beri televizyondan toplumlarin
degisen kosullar1 i¢inde, bazen temel egitimin eksikliklerini gidermede, kimi ileri
toplumlarda ise daha yiiksek diizeyde egitim olanaklar1 saglamak icin ya da mesleki
gelisim amaciyla yararlanilmaktadir (Giiltekin 1993).

Kitle haberlesme araglaarinin tarimsal yayimda kullanilmasinin en Onemli
nedenlerinden biri yiliksek hiz ve diislik maliyetle bilginin genis bir alana
iletilebilmesidir. Radyo ve televizyon programlarimin hazirlanmas: ve iletilmesi ¢ok
masrafli gibi goriilse de, maliyet programlarin ulastigt milyonlarca kisiye
boliindiigiinde, bilgi saglamanin en ucuz yolu oldugu anlasilmaktadir. Her ¢ift¢i i¢in bir
saatlik radyo ve televizyon yayiminin maliyeti, yayim eleman: ile yapilacak bir saatlik
konusmanin maliyetinin yiizde birinden de azdir. Ancak kitle iletisim araglar1 yayim
elemaninin yaptig1 biitiin gorevleri yerine getiremez. Bu araglar kisisel tavsiye ve destek
te bulunamaz. Pratik beceri 6gretemez ve sorulan sorulara ani cevaplar veremez( Oakley
and Garforth 1985).

Kitle iletisim araglart yoluyla yapilan tarimsal egitim programlarinin basarili olabilmesi
icin yayim programlarinda yayim elemanlari, {iniversiteler, tarimsal kurulus ve
enstitiiler igbirligi icerisinde olmalidir (Waller 1950).

Rogers (1983)’a gore bir toplumda yeni teknolojileri erken benimseyenler, gec

benimseyenlere oranla kitle haberlesme araclarindan daha fazla yararlanmaktadir. Bu
konuda yapilan 80 deneysel aragtirmanin % 69°u bu genellemeyi desteklemektedir.
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Aragtirmanin bu boliimiinde; deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulama durumu iizerinde kitle iletisim araclarindan
yararlanmanin etkisini incelemek amaciyla deneklerin radyo, televizyon, gazete, ve
tarimsal konularla ilgili basili yaymlardan yararlanma durumlar1 degerlendirilmistir.

5.2.1.1. Radyodan yararlanma

Radyo ciftciler i¢in hem egitici, hem de eglendirici nitelikte bir kitle iletisim aracidir.
Kitle iletisim araglar1 icinde TV yaninda yiginlara en ¢ok agilmis olam1 kuskusuz
radyodur. Radyo, Kkitap, gazete ve dergiden farkli olarak okur yazarligi
gerektirmemesiyle etkin kitle iletisim araglarindan biridir. Radyonun yiginlara ulagsma
yoniinde 6nemli bir engeli bulunan yazili kitle iletisim araglarina oranla daha yaygin bir
bicimde izlenen bir iletisim araci oldugu goriilmektedir. Radyonun etkinligi dinleme
siklig1 ve dinlenen program tiirline gore anlamli degismeler gostermektedir(Tasct 1993).
Ulkemizde biri Ankara’da ve digeri Istanbul’da olmak iizere, 1927 yilinda yayina
baslayan ve 10 yil siireyle bir anonim ortaklik olarak yonetilen radyo istasyonlarinin bu
donemde kirsal kesime yonelik yaymnina rastlanilmamaktadir. Tirkiye radyolarinda
kirsal kesime yonelik ilk yayinlar 1936-1940 yillar1 arasinda baslamis; 1941 yilinda
yayina giren ve 10 yil siireyle haftanin her giinii 10’ar dakika yayinlanan Ziraat Takvimi
Saati adli program ilk diizenli kdy yaymi olarak ortaya ¢ikmigtir. 1959 yilinda giinliik
olarak hazirlanip yaymlanmaya baslayan Gilinaydin programi TRT nin kurulmasindan
beri siirdiiriilen en uzun radyo programi olarak bugiin de yayin hayatina devam
etmektedir. Hafta i¢i hergiin 6.05-7.00 arasinda yapilan Giinaydin programinin yanisira
bolgesel radyolarda haftada besglin Yoremizden programi bdlgesel olarak
yayinlanmaktadir (Giiltekin 1995).

5.2.1.1.1. Radyo dinleme sikhg1

Radyoyu sik ve diizenli dinleyen deneklerin radyodan gelen mesajlardan daha ¢ok
yararlanabilecekleri diisiincesiyle “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu ile radyo dinleme siklig1 arasindaki iligkiyi arastirmak
amaciyla deneklere ne siklikta radyo dinledikleri sorulmus ve alinan yanitlara gore
Cizelge 5.23 olusturulmustur.

Cizelge 5.23 Deneklerin radyo dinleme sikligina gore dagilimi

Dinleme Sikhigi Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %

Hergiin 17 29,3 9 40,9 8 22,2
Haftada 3-4 Kez 9 15,5 5 22,7 4 11,1
Zaman Buldukca 13 22,5 1 4,5 12 33,3
Nadiren 5 8,6 2 9,1 3 8,4
Dinlemeyen 14 24,1 5 22,8 9 25,0
Toplam 58 100,0 22 100,0 36 100,0

v? hesap: 6,800  y’tablo degeri: 6,251

Arastirmaya katilan deneklerin % 24,1’inin radyo dinlemedigi saptanmistir. Deneklerin
radyo dinlememe nedeni; televizyon programlarinin yeterli olmasi ve radyo dinlemeye
gerek duyulmamasi (% 12,1), radyolarinin olmamasi (% 6,9) ve zamanlarinin olmamasi
(% 5,2) olarak saptanmustir.
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“Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan
deneklerin % 40,9’u hergiin radyo dinlerken, bu oran uygulamayanlarda % 22,2’dir.
Yapilan khi-kare analizi sonucu deneklerin radyo dinleme sikligi ile programdan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iliski (%90 giiven
araliginda) onemli bulunmustur. Arastirmanin bu bulgusuna gore ; deneklerin radyo
dinleme siklig1 ile “ Bu Topragin Sesi ” programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu birbiri ile iliskilidir.

Aziz (1982)’in Ankara’nin ii¢ kdylinde yaptig1 arastirmanin sonuglarina gore hergilin
radyo dinleyenlerin oran1 % 53,5’tir. Aziz’in arastirmasinda radyo dinlemeyen denek
yoktur.

Tathdil (1989), yagmurlama sulama teknolojisinin yayilmasi ve benimsenmesi konulu
aragtirmasinda; yeniligi erken benimseyenlerin % 72’sinin, ge¢ benimseyenlerin ise %
69,2’sinin hergiin radyo programlarini dinlediklerini belirtmistir.

Demirytirek (1993)’in Ankara’nin Golbasi ilgesinde ve kdylerinde yaptigi arastirmaya
gore; ciftcilerin % 49,3’0 hergiin radyo dinlemekte, % 18,7°si hi¢ radyo
dinlememektedir. YAYCEP onerilerini uygulama durumu ile ¢iftgilerin radyo dinleme
sikliklar1 arasinda yapilan istatistiksel test sonucu, bu iliskinin 6nemli oldugu
bulunmustur.

Ceylan (1988), arastirmasinda ¢iftgilerin % 73’iiniin hergiin radyo dinlediklerini, %
10’unun ise hi¢ radyo dinlemedigini bulmustur. Arastirmaci televizyondaki tarim
programlarindan yeni bir tarim teknigini 6grenme ile radyo dinleme siklig1 arasindaki
iliskinin istatistiksel olarak 6nemsiz oldugunu belirtmistir.

Yukarida sunulan arastirma sonuglarindan radyo dinleme sikliginin giderek azaldigi
goriilmektedir. Bu durumun gerekgesi olarak televizyonun ¢ok yayginlagmis bir iletisim
araci olmasi ve televizyon kanallarindaki ¢esitlilik gosterilebilir.

5.2.1.1.2. Radyo dinleme nedeni

Arastirmada deneklerin yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arastirildigindan yeni
tarim tekniklerini uygulayan ve uygulamayan deneklerin radyo dinleme nedenleri veya
hangi amagcla radyo dinlediklerinin 6nemli olabilecegi varsayilmis ve bu amagla radyo
dinleme nedenleri incelenmistir (Cizelge 5.24).

Deneklerin radyoyu dinleme nedenlerine gore gostermis olduklart dagilimdan; %
31’inin haber almak i¢in, radyodan yararlandig1 goriilmektedir. Birseyler 6grenmek icin
radyo dinlediklerini belirten deneklerin orani ise % 3,4 olup bu oran oldukg¢a diisiiktiir.
Eglence ve hos vakit ge¢irmek i¢in radyo dinlediklerini sdyleyenlerin orani1 % 13,8,
hem haber hem de eglence i¢in radyo dinleyen deneklerin oran1 % 19, hem haber hem
de 6grenme icin radyo dinledigini belirten deneklerin orani ise % 8,6°dur.
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Cizelge 5.24.Deneklerin radyo dinleme nedenlerine gore dagilimlari

Radyo Dinleme Nedenleri Tiim Ciftciler
Say1 %

Dinlemeyenler 14 24,2
Haber Almak I¢in 18 31
Eglence ve Hos Vakit Gecirmek I¢in 8 13,8
Birseyler Ogrenmek Icin 2 3,4
Haber ve Ogrenme i¢in 5 8,6
Haber ve Eglence I¢in 11 19
Toplam 58 100,0

Ceylan (1988) arastirmasinda, radyo dinleme nedenleri i¢inde birinci sirayr % 46 ile
haber i¢in dinlemenin aldigini, daha sonra hem eglence ve hem de birsey 6grenmek icin
radyo dinleme oranmin % 27 ve vakit gecirmek i¢in radyo dinlemenin ise % 14
oldugunu belirtmektedir.

Giltekin (1993), Ankara’nin Sincan ilgesinde 75 ¢iftci iizerinde yaptig1 arastirmada, en
onemli radyo dinleme nedenleri olarak haber edinme (% 46,7), birseyler 6grenme (%
24), ve eglenme (% 29,3)’ yi tespit etmistir.

Demirytirek (1993) arastirmasinda, ¢iftcilerin radyo dinleme amaglarinin basinda %
22,67 ile haber edinmenin geldigini belirtmektedir. Daha sonra sirasi ile deneklerin %
21,33’linlin haber edinmek ve eglenmek, % 17,33’linlin haber edinmek ve birseyler
ogrenmek ve % 13,34’lniin ise haber edinmek, birseyler 6grenmek ve eglenmek
amactyla radyo dinlediklerini bulmustur.

5.2.1.1.3. En cok dinlenen radyo programlari

Deneklerin radyoda dinlemeyi tercih ettikleri program tiirlerini belirlemek amaciyla
deneklere her bir programi dinleme durumlar1 sorulmustur.

Deneklerin sirasiyla radyoda en ¢ok dinledikleri program tiirleri; haberler (% 74,1),
miizik eglence programlart (% 55,2), din ve ahlak programlart (% 48,3), koy
programlar1 (% 32,8), egitim kiiltlir programlar1 (% 24,1), ve spor programlar1 (% 19)
olarak siralanmaktadir (Cizelge 5.25). Deneklerin en c¢ok dinledikleri radyo
programlarinda birinci siray1 haber, ikinci siray1 miizik programlarmin almasi durumu
ile, radyo dinleme amaclarinda (Bkz. Cizelge 5.24.) birinci siray1 haber alma amacinin,
ikinci siray1 eglence ve hos vakit gegirmenin almasi durumlarr birbirine paralellik
gostermektedir. Yani denekler hangi amacla radyo dinliyorsa o amagla ilgili programlari
izlemektedirler.
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Cizelge 5.25. Deneklerin radyoda en ¢ok dinledikleri program tiirleri

Radyoda DinlenenProgram Dinleyenler | Dinlemeyenler Toplam
Tiirleri Say1 % Say1 % Say1 %
Haberler 43| 74,1 15| 25,9 58| 100,0
Miizik 32| 552 26| 44,8 58| 100,0
Spor 11| 19,0 47| 81,0 58| 100,0
Egitim-Kiiltiir 28| 48,3 30| 517 58| 100,0
Din Ahlak 14| 24,1 44| 759 58| 100,0
Tarim Programlari 19 32,8 39 67,2 58| 100,0

Giliven (1994), arastirmasinda radyo dinlerken en ¢ok tercih edilen programin haber (%
27,27) oldugunu bunu din ve kdy programlarinin takip ettigini belirtmistir.

Demiryilirek (1993), ise arastirmasinda tiim ¢iftgilerin radyoda en c¢ok haber
programlarin1 dinlediklerini (% 74,67), bunu tarim(% 42,67) ve miizik eglence
programlarinin takip ettigini belirtmistir

5.2.1.1.4. Radyodan tarim programi dinleme durumu

Arastirmada deneklerin televizyonda yayinlanan “Bu Topragin Sesi” programindan yeni
bir tarim teknigini uygulama durumu incelendiginden, ayni1 zamanda radyodaki tarim
programlarin1 dinleme durumlarinin da incelenmesinin, ek bilgi kaynaklarinin ve
haberlesme davranislarinin belirlenmesi agisindan faydali olcag: diisiiniilmiis ve alinan
sonuglar Cizelge 5.26’da degerlendirilmistir.

Cizelge 5.26. Deneklerin radyodan tarim program dinleme durumu

Tarim Programlarim Tiim Ciftgiler Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Dinleme Durumu Say1 % Say1 % Say1 %

Dinleyen 19 32,8 11 50,0 8 22,2
Dinlemeyen 39 67,2 11 50,0 28 77,8
Toplam 58 100 22 100 36 100

x? hesap: 3,605  y°tablo degeri: 2,706

Cizelge 5.26’ye gore deneklerin % 32,8’inin radyoda yayinlanan tarim programlarini
dinledikleri goriilmektedir. “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulayan deneklerin %50’si, uygulamayan deneklerin ise %?22,2’si yani
uygulayan ve radyodaki tarim programlarini dinleyenlerin yaklasik yarisi oranindaki
denekler radyodaki tarim programlarini dinledigini belirtmistir.

Yapilan Khi-kare analizi sonucu deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu ile radyodaki tarim programlarini dinleme durumu
arasindaki iliskinin (%90 giiven araliginda) émemli oldugu bulunmustur. Bu sonuca
gore deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu ile radyodaki tarim programlarmi dinleme durumu arasinda 6nemli
bir iliskinin oldugu ve yeni bir tarim teknigi uygulayan deneklerin radyodaki tarim
programlarini daha fazla dinledikleri belirtilebilir.
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Tarimda yenilikleri benimseme davranisi konusu hakkinda arastirma yapan; Talug
(1982), Giiven (1994), Demiryiirek (1993)’in bulgularida tarimsal yenilikleri
benimseme durumu ile radyodan tarim programi dinleme durumu arasindaki iliskiyi
o6nemli bulmustur.

5.2.1.2. Televizyondan yararlanma

Ozellikle 20. yiizyilda diinyada yasanan toplumsal, ekonomik ve teknolojik gelismeler,
egitim alanindaki gelismelerin zorunlu ve gerekli oldugu gercegini ortaya ¢ikarmuistir.
Gelisen teknoloji, kitle iletisim araci olarak televizyonu ve zamanla onun geleneksel
egitim araclarina alternatif olarak kullanilmasina neden olmustur. Kitle iletisim
araglarindan televizyon, bir¢cok diger amaclarin yanisira, kitle egitiminde kullanilarak bu
alanda vazgegilmez temel araglardan biri olmustur.

Egitim alaninda televizyonun 6neminin artmasi, pek cok iilkenin bu konuya egilmesini
saglamistir. Yapilan bir arastirma sonucuna gore(Aziz 1982); ogretmenli 0gretim ve
televizyonla 6gretim uygulamalarinin, 6gretmenli uygulama yoniinde, bazi avantajlarin
ve farkliliklarin olmasina karsin, bilgi aktarma agisindan es deger oldugu saptanmustir.
Bu durum televizyonun egitimdeki roliinii ortaya koymaktadir.

Televizyon araciligiyla istenilen mesajlar, ayn1 anda genis bir hedef kitleye birey basina
daha diisiik maliyetle ulagtirilabilir. Ancak tarimsal yayim ¢aligmalarina ayrilan kaynak
ve yatirimlarin smirli Olglide kalmasi, yeterli sayr ve nitelikte yayim elemani
bulunmamasi ve kirsal niifusun genel niifus i¢indeki paymnin yiiksek olmasi; yayim
calismalarinin kapsamini sinirlamaktadir. Tarimsal yayim calismalarinin daha genis
kitlelere ulasabilmesi icin ¢iftci egitiminde televizyondan Onemli oOlgilide
yararlanilabilmektedir. Arastirmacilar televizyonun tarimsal yayim caligmalarinin
etkinligini artirdigini, bilgi-transfer islemini gelistirdigini ve c¢iftcileri degisime karsi
harekete gecirme gibi dnemli bir fonksiyonu oldugunu belirtmektedirler.

[lk diizenli televizyon yaymm 1936 yilinda Ingiltere’de 1939-1941 yillarinda ABD’de ve
1939 yilinda SSCB (Rusya)’de gerceklestirilmistir (Meder 1991). Tiirkiye’de ilk
televizyon yayinlar1 deneme niteliginde TRT Ankara Televizyonu tarafindan 31 Ocak
1968°de baslatilmis ve farkli kesimlerle birlikte ¢iftcilerin egitimine yonelik televizyon
programlarida bu tarihten beri siliregelmistir. Bu programlar sayesinde c¢ift¢iler, kendi
cevreleri digindaki tarimsal gelismelerden daha hizli ve daha kolay haberdar
olabilmektedir. Kirsal kesimde yasayanlarin bilgi gereksinimlerinin teknolojik
gelismelere ve degisen sosyo-ekonomik kosullara bagli olarak artmasi ve cesitlenmesi,
televizyonu bu gereksinmelerin karsilanmasina yonelik onemli bir ara¢ konumuna
getirmistir.

Arastirmanin  bu bdliimiinde deneklerin televizyondan yararlanma durumlarini
incelemek amaciyla onlara ne siklikta ve ne amagla televizyon izledikleri ve en ¢ok
izledikleri televizyon programu tiirleri sorulmus ve alinan cevaplar {i¢ baslik halinde
degerlendirilmistir.
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5.2.1.2.1. Televizyon izleme sikhig1

Arastirma bolgesinde hi¢ televizyonu olmayan denek bulunmazken, deneklerin %
89,7°si hergiin, % 1,7’si haftada birkez, % 8,6’s1 ise zaman bulduk¢a televizyon
izlediklerini belirtmislerdir (Cizelge 5.27). “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulayanlar grubunda hergiin televizyon izleyenlerin orani %
95,5 uygulamayanlar grubunda ise % 86,1 dir.

Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan ve uygulamayanlarin orani
hergiin televizyon izleme siklig1 acisindan birbirlerine yakindir. Bu nedenle televizyon
izleme siklig1 ile deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu arasinda yapilan Khi-kare analiz sonucu bu iliskinin (% 90 giiven araliginda)
onemsiz oldugu belirlenmistir. Buna neden olarak kirsal kesimdeki insanlarin ¢ogunun
sosyal alanda, eglence ve haberlesme alanindaki biiylik eksikligini televizyon izleme
yoluyla kapatmaya calismasi ve televizyon izlemenin bir aligkanlik halini almasi
gosterilebilir.

Cizelge 5.27. Deneklerin televizyon izleme sikhigi

Izleme Sikhg Tiim Ciftgiler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Hergiin 52 89,7 21 95,5 31 86,1
Haftada Birka¢ Kez 1 1,7 0 0,0 1 2,8
Zaman Buldukc¢a 5 8,6 1 4,5 4 11,1
Toplam 58 100,0 22| 100,0 36 100,0

v hesap: 1,427 x’ tablo degeri: 4,605

Tathdil (1989), arastirmasinda Polatli ilgesinde yagmurlama sulama yontemini erken
benimseyenlerle ge¢ benimseyenler arasinda televizyonu izleme sikligi bakimindan fark
bulunmadigini belirtmistir.

Demiryiirek (1993), televizyon izleme sikligr ile ¢iftcilerin proje Onerilerini uygulama
durumu arasinda yapilan istatistiksel test sonucu; aradaki bu iliskinin 6nemsiz oldugunu
belirtmistir.

Mojtabaei (1997), Iran islam Cumhuriyetin’de yaptig1 arastirmada; tiim deneklerin %
69’unun, televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigi Ogrenen
deneklerin ise % 82,3’iiniin hergiin televizyon izlediklerini belirtmistir. Ogrenmeyenler
grubunda hergiin televizyon izleme orani ise % 48.5’tir. Ayrica televizyon izleme siklig

-----

durumu arasindaki iligkinin yapilan istatistiksel test sonucu 6nemli oldugu saptanmistir.
5.2.1.2.2. Televizyon izleme nedeni

Aragtirma bulgularina gore, deneklerin televizyon izleme nedenleri Cizelge 5.28’da
verilmistir. Buna gore deneklerin en dnemli televizyon izleme nedenleri; % 13,8 haber
alma, % 3,5 birseyler 6grenme, % 13,8 haber alma+eglenme, % 24,1 haber alma ve
birseyler 6grenme, % 44,8 ile haber alma, birseyler 6grenme ve eglenmedir. Deneklerin
televizyon izleme nedenleri ile “Bu Topragin Sesi” programindan yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasinda yapilan khi-kare analizi sonucu bu iligki 6nemsiz
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bulunmustur. Bir 6nceki boliimde de belirtildigi iizere kirsal kesimdeki insanlarin sosyal
alanda, haberlesme ve eglence alanindaki tiim eksikliklerini televizyondan karsilamaya
caligmas1 sonucu en yiiksek olarak haber alma+tbirseyler 6grenme+eglenme amach
televizyon izleme orani bulunmustur.

Cizelge 5.28. Deneklerin televizyon izleme amaclarina gore dagilimlar

Izleme Nedenleri Tiim Ciftgiler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %

Haber Alma 8 13,8 3 13,6 5 13,9
Birseyler Ogrenmek 2 3,5 0 0 2 55
Haber Alma+Eglenmek 8 13,8 2 9,1 6 16,7
Haber Alma+Birseyler

Ogrenmek 14| 241 5| 22,7 9 25
Haber Almak+Birseyler

(")grenmek+Eglenmek 26 44 8 12 54,6 14 38,9
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

Demiryiirek (1993), arastirmasinda ciftcilerin televizyon izleme amaclarinin % 60 ile
haber edinmek, birseyler 6grenmek ve eglenmek, % 24 ile haber edinmek ve birseyler
o0grenmek oldugunu belirtmistir. Arastirmada ayrica televizyon izlemede tiim ¢ift¢ilerin
oncelikli amacinin haber edinmek oldugu ve yapilan Khi-kare analizi sonucu, ¢iftcilerin
proje Onerilerini uygulama durumu ile televizyon izleme amaglar1 arasindaki iliskinin
onemli oldugu vurgulanmustir.

Ceylan (1988)’1n aragtirmasinda televizyonu izleme nedeni olarak birinci sirayr haber
alma, ikinci sirayr Ogrenme, {iglincli sirayr ise eglenme ve vakit gegirme
almaktadir.Arastirmada televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigini
ogrenme ile televizyon izleme nedenleri arasindaki iligki istatistiksel olarak onemsiz
bulunmustur.

Giiltekin (1995), Ankara’nin Sincan ilgesine bagli 12 kdyden YAYCEP’e katilan
ciftciler lizerinde yaptig1 arastirmada en Onemli televizyon izleme nedenlerini haber
edinme(% 46,7), birseyler 6grenme(% 24) ve eglenme(% 29,3) olarak belirtmistir.

5.2.1.2.3. En cok izlenen televizyon programu tiirleri

Televizyon programlarinin izlenme nedeni ile izlenen programlarin tiiriiniin ayn1 olmasi
dogaldir. Eger birey televizyonu haber alma amaci ile izliyorsa en fazla izledigi
programlarda haber programlari olacaktir (Ceylan1988).

Deneklerin televizyonda en ¢ok izledikleri program tiirlerini belirlemek amaciyla
sorulan sorulara almman yanitlar Cizelge 5.29’da degerlendirilmistir. Arastirma, “Bu
Topragin Sesi” programim izleyen denekler ile yiirtitiildiigiinden tarim programlarini
izleyen deneklerin oran1 %100°dlir. Deneklerin televizyonda en c¢ok izledikleri
programlar; haberler (%100), din-ahlak (% 51,7), egitim ve kiltiir (% 53.,4), film ve
diziler (% 41,4), miizik-eglence (% 32,8) ve spor (% 27,6) programlaridir.
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Cizelge 5.29. Deneklerin televizyonda en cok izledikleri program tiirlerine gore
dagilim

Televizyonda Izlenen Program | izleyenler Izlemeyenler Toplam
Tiirleri Say1 % Say1 % Say1 %
Haber 58 100 0 0 58| 100,0
Egitim-Kiiltiir 31 53,4 27 46,6 58| 100,0
Film ve Diziler 24 41,4 34 58,6 58| 100,0
Tarim 58 100 0 0 58| 100,0
Spor 16| 27,6 42| 724 58| 100,0
Din-Ahlak 30 51,7 28 48.3 58| 100,0
Miizik-Eglence 19 32,8 39 67,2 58| 100,0

Demirylirek  (1993)’in  arastirmasimna gore; ¢iftcilerin  televizyonda izledikleri
programlarin basinda haber (% 98,67), tarim (% 96), egitim ve kiiltiir (% 54,67),
sinema-dizi (% 53,33), miizik-eglence (% 42,67) programlar1 gelmektedir.

Ceylan (1988), arastirmasinda en fazla izlenen televizyon programlari tiirlerinin baginda
haberler gelmektedir. Bunu film ve diziler % 16,9 ile ikinci sirada, kdye yoOnelik
programlar ise % 16 ile iigiincii sirada izlemektedir.

TRT Kurumu (2000)’nun 23 ilde yaptig1 anket sonuglarina gore; ciftcilerin en ¢ok
izledikleri programlar sirasiyla; egitim-kiiltiir programlar1 (% 36), belgesel programlar
(% 23), egitim-kiiltiir ve belgesel programlar (% 20), miizik-eglence (% 3), diziler (%
2), filmler (% 1) ve diger (% 15) programlardir.

5.2.1.3. Gazete okuma sikhig1

Oakley and Garforth (1985), gazetelerin kirsal alanda yaygin olarak bulunmadigin
ancak, yerel liderlerin sik sik gazete okuduklarinmi belirtmektedirler. Ayrica; gazetelerin
tarimla ilgili konularda, diizenli olarak ¢ikan yazilarla, yeni fikirlerden haberdar etme ve
halka diger grup ve toplumlarin neler yaptiklar1 hakkinda bilgi verme acisindan ¢ok
faydali olduklarini vurgulamaktadirlar. Bu nedenle arastirma bdlgesinde deneklere ne
siklikta gazete okuduklar1 sorulmustur. Cizelge 5.30’a gore deneklerin % 36,2’si hig
gazete okumamakta, % 12,1°1 hergiin bir gazete okumaktadir. Programdan izlediklerini
uygulayan deneklerin % 9,1°1 hergiin gazete okurken, uygulamayanlarin ise % 13,1’
hergilin gazete okumaktadir. Yapilan Khi-kare analizine gore; programdan izlenenleri
uygulama durumu ile gazete okuma siklig1 arasindaki iliskinin (%90 giiven araliginda)
onemsiz oldugu saptanmistir.

Aragtirmanin bu bulgusu kirsal alanda ulagim olanaklarinin sinirli olmasi, diizenli
gazete bulma olanagimin az olmasi, gazetelerde tarimla ilgili konulara pek yer
verilmemesinden ve hergiin televizyon izleme oraninin % 89,7 olmas1 dikkate alinarak
(Bkz Bolim 5.2.1.2.1.); olup bitenleri televizyondan 6grendikleri i¢in gazete okumaya
gerek duymamalarindan kaynaklanabilir.
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Cizelge 5.30. Deneklerin gazete okuma sikhigina gore dagilim

Tiim Ciftgiler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Gazete Okuma Sikhiklar Say1 ¢ % % S):f;}l Y % )é%lyl Y %
Hergiin 7 12,1 2 9,1 5 13,9
2-3 giinde bir 5 8,6 1 4,5 4 11,1
Haftada Bir 6 10,3 3 13,6 3 8,3
Elime Gegtikce 19| 32,8 9| 409 10 27,8
Hi¢ Okumam 21 36,2 7 31,8 14 38,9
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v* hesap:2,222  x? tablo degeri: 7,779

Tatlidil (1989), Polath ilgesinde yagmurlama sulama yontemini erken benimseyen
ciftcilerin ge¢ benimseyenlere oranla daha fazla gazete okumakta olduklarini ortaya
cikarmustr.

Cetinkaya (1991), arastirmasinda hergiin gazete okuyanlarin oranin1 % 35,48, hi¢ gazete
okumayanlarin oranini ise % 21,51 olarak bulmustur. Arastirmada onderlik islevinde
etkili oldugu varsayilan Ozelliklere gore incelenen ve ortak nitelikleri ortaya konan
secilmis ¢iftci olma ile gazete okuma siklig1 arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla
yapilan analizde istatistiksel anlamda bir fark bulunamamastir.

5.2.1.4. Tarimsal konularla ilgili basih yayinlari izleme

Biilten ve brosiirler; kesin, agik ve 6zlii bilgileri resimli ve sekilli olarak ifade eden
basili iletisim arglaridir. Bu tiir yayinlar; ¢ift¢inin istedigi anda bagvurabilecegi
kaynaklar olmalar1 nedeniyle, yayim mesajlarini iletmede etkili ve kalic1 ara¢ olduklar
kabul edilmektedir (Talug 1982).

Televizyon ve radyonun kitle iletisim araglar i¢indeki pek cok iistlinliiiine karsin,
basil araglarin da diger kitle iletisim araglarina gore Ustiinliikleri bulunmaktadir. Basili
yayinlarada, okuyucu metnin goriiniimiinii kontrol eder yani istedigi yeri hizli istedigi
yeri yavas okur, daha sonra nezaman isterse o zaman okuyabilir, istedigi zaman
okumay1 birakabilir, gerektiginde her zaman tekrar kullanilabilir. Yeni tarim
tekniklerini benimseme davranisi ile tarimsal konularla ilgili basili yayinlari izleme
durumu arasinda bir iliski olup olmadigin1 arastirmak amaciyla deneklere tarimsal
konularla ilgili basili yayin izleme durumlart sorulmus ve alinan cevaplar
degerlendirilerek Cizelge 5.31 olusturulmustur.

Cizelge 5.31. Deneklerin tarimsal konularla ilgili basih yayinlari izlemesi

Basili Yayin Takip Etme Tiim Ciftgiler Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %

Okumuyor 50| 86,2 16 72,7 34 94,4

Okuyor 8 13,8 6 27,3 2 5,6

Toplam 58 100 22 100 36 100

v hesap: 3,944 y’ tablo degeri: 3,841

Cizelge 5.31.ye gore deneklerin % 86,2’s1 bir basili yayin izlememekte ve % 13,81 ise

basil1 yayinlar1 izlemektedir. “Bu Topragin Sesi”’programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulayanlar grubunda basili yayinlar izleyenlerin oran1 % 27,3 ve
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uygulamayanlar grubunda basili yaymlar1 izleyenlerin orani ise % 5,6’dir. Yapilan
istatistiksel analiz sonucuna gore, deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu ile tarimla ilgili kitap ve dergileri izleme arasinda (%90
giiven araliginda) 6nemli bir iligki bulunmamaktadir.

Buna gore programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin tarimla ilgili
kitap ve dergileri daha fazla okudugu ve yararlandig1 sonucuna varilabilir. Programdan
izlediklerini uygulayan deneklerin uygulamayanlara gore daha egitimli olmas1 bulgusu
(Bkz. Boliim 6.1.2.) arastirmanin bu bulgusunu desteklemektedir. Yani daha egitimli
denekler tarimsal konularda diger bilgi kaynaklari yaninda tarimla ilgili kitap ve
dergileri daha fazla okumaktadir.

Mojtabaei (1997), yaptig1 arastirmada deneklerin tarimla ilgili dergileri okumasi ile
basili tarimsal yayimlardan yeni bir tarim teknigi 6grenme durumu arasindaki iligskiyi %
95 6nem seviyesinde anlamli bulunmustur.

Demiryilirek (1993), ise arastirmasinda; tarimla ilgili kitap ve dergileri okuyan
ciftgilerden YAYCEP oOnerilerini uygulayanlarin oraninin uygulamayanlarin oranindan
yaklagik 2,2 kat daha fazla oldugunu, buna gore proje onerilerini uygulayan ciftcilerin
uygulamayanlara gore daha fazla tarimla ilgili kitap ve dergi okuduklarini belirtmistir.

5.2.2. Yayim elemanlar yakin-uzak cevre ile iliskiler

Televizyon yayimnlarinin tekrarlanma olanagi olmadigi zamanlarda bireyler iizerinde
kaliciligi azdir ve izlendikten bir siire sonra unutulmaktadir. Ayrica televizyonda
yanstmanin ge¢ alinmasi bireylerin kafasina takilabilecek sorulart aninda
cavaplandirilmasini olanakli kilmamaktadir. Televizyon yoluyla tarimsal yayimin, karar
verme ve uygulama agamalarinda etkili olabilmesi i¢in, bireysel yayim hizmeti ve basili
materyaller ile desteklenmesi gerekir.

Ciftcilerin televizyon yayinlart yoluyla haberdar olduklar1 tarim tekniklerini
isletmelerinde  uygulayabilmeleri i¢cin  yayim elemanlarinca desteklenmeleri
gerekmektedir. Kitle haberlesme araglarinin yiiz-yilize temas ile desteklenmesi halinde
asir1 bir pedagojik ve ikna edicilik 6zelligi kazandig1 sosyal bilimcilerin en yaygin ortak
goriislerindendir (Oskay1971).

Arastirmada deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri zirai miicadele
konusundaki yeni tarim tekniklerini uygulama durumu arastirildigindan; deneklerin
kafalarma takilan sorular1 ¢ozmeleri i¢in zirai miicadele konusunda basvurabilecekleri
bilgi kaynaklarinin nereler oldugu ve hangilerinin etkili oldugunu belirlemek icin
deneklere il ve ilge merkezine, zirai ilag bayiilerine, tarim miidiirliiklerine ne siklikta
gittikleri ayrica deneklerin yayim elemanlar: ile olan iligkilerini incelemek amaciyla
sorular sorulmus ve alinan yanitlar bu boliimde degerlendirilmistir.

5.2.2.1. ilce Tarim Miidiirliigii teknik elemanlarinin kéye gelis sikligi

Tarimsal Yayim; yeni tarimsal teknoloji ve arastirma sonuglarinin giftgi kitlelerine
tanitilmast ve benimsetilmesi girisimlerini igerir (Varol 1991). Ciftcilerin televizyon

51



yayinlar1 yoluyla haberdar olduklar1 tarim tekniklerini isletmelerinde uygulayabilmeleri
icin yayim elemanlarinca desteklenmeleri gerekir.

Cinemre vd. (1996)’na gore; Tarim ve Koyisleri Bakanligi ve bagh kuruluslarinin
elindeki kaynak ve personelin, iilkemiz aktif niifusunun yaklasik yarisini olusturan
kirsal kesimde yasayanlara yonelik tarimsal yayim ¢aligmalari yiiriitmede yeterli
oldugu sdylenemez. Bu yiizden yayim caligmalar1 dar bir ¢ergevede yliriitiilmekte ve
siirl sayida ¢iftei bu ¢caligmalardan yararlanabilmektedir.

Aragtirmanin bu béliimiinde ilce Tarim Miidiirliigii teknik elemanlarmin kdye gelis
siklig1 ile deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasindaki iliski incelenmistir (Cizelge 5.32).

Cizelge 5.32. Deneklerin flce Tarim Miidiirliigii teknik elemanlariin kéye gelis
sikligina gore dagilimi

Teknik Elemanlarin Koye Tiim Ciftciler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Gelis Sikhig Sayi % Say1 % Say1 %

Hig 15| 25,9 5/ 227 10| 27,8
Yilda Birkag Kez 43| 74,1 17| 773 26| 7272
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

* hesap: 0,014 x” tablo degeri: 2,706

Cizelge 5.32°e gore deneklerin % 74,1°i Ilge Tarim Miidiirliigii teknik elemanlarmin
koye yilda birkag kez geldigini ve % 25,9’u ise koye hi¢ teknik elemanin gelmedigini
belirtmistir. ”Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulayanlari %77,3’ii ve uygulamayanlarin ise %72,2’si Ilge Tarim Miidiirliigiinden
teknik elemanlarin koye yilda birka¢ kez geldigini belirtmislerdir. Yapilan Khi-kare
analizi sonucu programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile Ilge
Tarim Midiirligii teknik elemanlarimin kdye gelis siklig1 arasindaki iliski (% 90 giliven
araliginda ) 6nemsiz bulunmustur.

Arastirma bulgularindan Ilge Tarim Miidiirliigii elemanlarinin kdylere en fazla yilda
birkag kez gittikleri anlagilmaktadir. Tarim Ilge Miidiirliigii teknik elemanlarinm kdyleri
yeterince ziyaret edememelerinin nedenleri arasinda; Polath Ilge Tarim Miidiirliigiinde
calisan teknik eleman sayisinin yetersiz olmasi ve sorumluluk alanindaki ¢ift¢i sayisinin
cok fazla olmasi gelmektedir. Polatlida 93 koy ve kirsal kesimde yasayan niifus 33.159
kisi olmasina karsin, ilce Tarim Miidiirliigii’'nde ¢alisan teknik eleman sayis1 8’dir
(Anonim 2000/b). Bu rakamlara gore; bir teknik elemanin sorumluluguna 11,6 kdy ve
4.144 kisi dismektedir. Ulasim ve arag-ekipman yetersizligi, ekonomik ve sosyal
sorunlar da teknik eleman yetersizligine eklenince koylere hizmet gotiirmek
imkansizlagsmaktadir.

Demiryiirek (1993)’e gore; Ilge Tarim Miidiirliigii’niin elindeki kaynaklarin yetersiz
olmasi, yayim elemanlarinin ¢iftcileri kdyde diizenli ve yeterli olarak ziyaret etmelerini
ve onlara yardimct olmalarini olumsuz yonde etkilemektedir. Ciinkii televizyon yolu ile
ciftcilere gelen mesajlarin, tarim isletmelerinde uygulanabilmesi i¢in yayim elemanlari
ile ciftcilerin yiliz yiize iletisim kurmalar1 gerektigi, uygulamada ¢ikabilecek sorunlar
ciftcilerin ancak yayim elemanlarinin yardimi ile ¢ézebilecekleri siiphesizdir.
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5.2.2.2. flce Tarim Miidiirliigii teknik elemanlari ile tarimsal sorunlar1 konusma

Yiiz-ytize iletisimin, tarimsal yenilikleri benimsemedeki onemi gdz Oniine alinarak
deneklere, Ilge Tarim Miidiirligi teknik elemanlar: ile tarimsal sorunlarini konusma
sikliklar1 sorulmus ve alinan cevaplar Cizelge 5.33.’de degerlendirilmistir.

Cizelge 5.33’e gore deneklerin % 70,7’si tarimsal sorunlarmi Ilge Tarim Miidiirliigii
teknik elemanlar1 ile konustuklarini belirtmislerdir. Tarmmsal sorunlar1 Ilge Tarim
Miidiirligii teknik elemanlar: ile konustuklari belirten deneklerin oran1 uygulayanlar
grubunda %90,9, uygulamayanlar grubunda %58,3’diir.

Cizelge 5.33. Deneklerin tarim ilce teknik elemanlar: ile tarimsal sorunlar
konusma sikhigina gore dagilimlar

Ilce Tarim Miidiirliigii Teknik | Tiim Ciftciler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Elemanlari ile Tarimsal Say1 % | Say1 | % Say1 %
Sorunlar1 Konusma Sikhgi

Konusmam 17| 29,3 2 9,1 15 41,7
Konusurum 41| 70,7 20 90,9 21 58,3
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v* hesap: 5,510 v’ tablo degeri: 3,841

Yapilan Khi-kare analizi sonucu deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile ilce Tarim Miidiirliigii teknik
elemanlar1 ile tarimsal sorunlari konusma sikligi arasindaki iliski (% 95 giiven
araliginda) onemli bulunmustur. Arastirmadaki bu bulguya gore; tarimsal sorunlarin
teknik elemanlarla konusan deneklerin yeni tarim tekniklerini daha kolay benimseyip
uyguladig1 ve yliz-yiize iletisimin yenilikleri benimseme asamasinda etkili oldugunu
sOyleyebiliriz.

5.2.2.3. Polatlr’ya gidis sikhigi

Deneklerin Polatli’ya gidis sikliklar1 ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla ne siklikta ilge merkezine
gittikleri sorulmus ve alinan cevaplar Cizelge 5.34’de degerlendirilmistir. Buna gore
biitiin deneklerin Polatli’ya gidis sikliklar1 incelendiginde, Polatli’ya hergiin gidenlerin
orani % 12,1, haftada birkag kez gidenlerin oran1 % 50, ayda birka¢ kez gidenlerin orani
% 34,5 ve yilda birka¢ kez gidenlerin orani ise % 3,4 olarak belirlenmistir. Hergiin
Polatli’ya giden deneklerden programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulayanlarin orant % 18,2 ve uygulamayanlarin orani1 ise % 8,3’tiir. Polatli’ya haftada
birkag¢ kez giden deneklerin orani ise uygulayan ve uygulamayanlar grubunda % 50’ dir.

Polatli’ya gidis siklig1 ile “Bu Topragin Sesi” programindan yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu arasindaki iliski (%90 gliven araliginda) 6nemsiz bulunmustur.
Deneklerin Polatli’ya gidis sikligi ile yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
arasinda bir iliski yoktur.
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Cizelge 5.34. Deneklerin Polatl’ya gidis sikhiklarimin dagilim

Polatli’ya Gitme Sikhgi Tiim Ciftciler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Hergiin 7 12,1 4 18,2 3 8,3
Haftada Birka¢ Kez 29 50 11 50 18 50
Ayda Birkackez 200 345 6 27,2 14 38,9
Yilda Birkackez 2 3,4 1 45 1 2,8
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v* hesap: 3,515 v tablo degeri:6,251

Tathdil (1989), Polatli’ya gidis siklig1 ile yagmurlama sulama yontemini benimseme
acisindan ele alinan grup arasinda istatistiki anlamda 6nemli bir farkin bulunmadigini
belirtmisgtir.

Demirytirek (1993), ciftcilerin Golbasima gidis sikliklarinin, YAYCEP onerilerinin
uygulanma durumu tizerinde etkisinin olmadigini belirtmistir.

Ceylan (1988), televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigini 6grenme
durumu ile Cubuk’a gidis siklig1 arasindaki iliskiyi yaptigi istatistiki analiz sonucu
o6nemli bulmustur.

5.2.2.4. Tlce Tarim Miidiirliigiinii ziyaret etme sikhg1

Ilge Tarim Miidiirliigiindeki teknik elemanlar kdylere ziyareti cok sinirli oldugundan
dolayr (Boliim 5.2.2.1), deneklere bir teknik elemanin bilgisine ihtiya¢ duyduklarinda,
bilgiye ulasip ulasmadiklarini arastirmak amaciyla Ilge Tarim Miidiirliigii'ne ne siklikta
gittikleri sorulmus ve alinan cevaplar Cizelge 5.35’da verilmistir.

Cizelge 5.35. Deneklerin Polath Tarim ilce Miidiirliigiinii ziyaret etme sikhgina
gore dagilim

Tarim Ilce Miidiirliigiine Tiim Ciftciler Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Gitme Sikhig1 Say1 % Say1 % Say1 %

ilg:eye Her Gittiginde 7 12,0 4 18,2 3 8,3
Isi oldugunda 40 69,0 15 68,2 25 69,5
Hi¢ Ziyaret Etmez 11 19,0 3 13,6 8 22,2
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36 100,0

> hesap: 1,631 v’ tablo degeri: 4,605

Cizelge 5.34.°e gore deneklerin % 69’u isi distiikce, % 19°u hig ve % 12,1°1 ise ilge
merkezine her gidisinde Ilge Tarim Miidiirliigii'ne ugradiklarmi belirtmislerdir.
Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin % 18,2’sinin,
uygulamayanlarm % 8,3’{iniin her gidisinde Tarim ilce Miidiirliigiinii ziyaret ettikleri
saptanmigtir. Yapilan Khi-kare analizi sonucu deneklerin programdan izledikleri yeni
bir tarim teknigini uygulama durumu ile Polath Ilge Tarim Miidiirliigiinii ziyaret etme
siklig1 arasindaki iliski (%90 giiven aralifinda) 6nemsiz bulunmustur.
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5.2.2.5. Ankara’ya gidis sikhig1

Deneklerin Ankara’ya gidis sikliklar1 ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu arasindaki iligskiyi incelemek amaciyla deneklere ne siklikta
Ankara’ya gittikleri sorulmus ve alinan cevaplar Cizelge 5.36‘de degerlendirilmistir.

Cizelge 5.36’ye gore biitiin deneklerin % 5,2°si hergiin, % 8,6’s1 haftada bir kez, %
32,8’i ayda birkag kez ve % 53,4’ ise yilda birkagckez Ankara’ya gittiklerini
belirtmistir. Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlardan haftada
birka¢ kez Ankara’ya giden deneklerin orant % 9,1 uygulamayanlarda ise oran1 ise %
8,3 tiir. Ayda birka¢ kez Ankara’ya gidenlerin orani uygulayanlar grubunda % 36,4 ve
uygulamayanlar grubunda ise % 30,6’dur.

Cizelge 5.36. Deneklerin Ankara’ya gidis sikhiklarimmin dagilimi

Ankara’ya Gitme Sikhg Tiim Ciftciler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %
Hergiin 3 5,2 1 45 2 55
Haftada Birka¢ Kez 5 8,6 2 9,1 3 8,3
Ayda Birkackez 19 32,8 8| 36,4 11 30,6
Yilda Birkackez 31| 534 11 50 20 55,6
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v hesap: 0,255 v’ tablo degeri: 6,251

Yapilan istatistiksel test sonucu; Ankara’ya gidis sikligr ile “Bu Topragin Sesi”
programindan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iliski (% 90
giiven araliginda) 6nemsiz bulunmustur.

Demiryiirek (1993), YAYCEP proje onerilerini uygulama durumu {izerinde ¢iftgilerin
Ankara’ya gidis sikliklarinin etkisinin olmadigini belirtmistir.

Tathdil (1989), arastirmasinda ele aldig1 tarimsal yeniligi erken benimseyenlerle geg
benimseyenler arasinda Ankara’ya gidis sikligi 6zelligi agisindan istatistiksel olarak
anlamli bir farkin bulundugunu saptamigtir

Ceylan (1988), televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim teknigini 6grenme
durumu ile Ankara’ya gidis sikligi arasindaki iliskiyi istatistiksel yonden 6nemli
bulmustur.

5.2.2.6. Tarim Il Miidiirliigiinii ziyaret etme

Deneklerin sorunlarint ¢ézmek i¢in basvurabilecekleri ve yliz-yiize iletisim ile bilgi
alabilecekleri bir yer olan Tarim il Miidiirliigii’ne Ankara’ya gittiklerinde basvurup
basvurmadiklarmi incelemek igin, Tarim Il Miidiirliigii’ne gitme sikliklar1 sorulmus ve
alinan cevaplar Cizelge 5.37°de degerlendirilmistir.

Deneklerin % 77,6’s1 Tarim 11 Miidiirliigiine hi¢ gitmedigini ve % 20,7’si ise isleri
diistiikce gittiklerini belirtmistir (Cizelge 5.37). “Bu Topragin Sesi” programindan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin % 86,4’{i Tarim Il Miidiirliigiinii hi¢
ziyaret etmezken, bu oran uygulamayanlarda % 72,2 olarak saptanmustir.
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Cizelge 5.37. Deneklerin Tarim Il Miidiirliigiinii ziyaret etme sikhgina gore

dagilim

Tarim Il Miidiirliigiine Gitme | Tiim Ciftciler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Sikhig Say1 % Say1 % Say1 %
Her Gidisimde 1 1,7 1 4,5 0 0,0
Isim Diistiikce 12| 20,7 2 9,1 10 27,8
Hi¢ Ziyaret Etmem 45| 77,6 19 86,4 26 72,2
Toplam 58| 100 22 100 36 100

x* hesap: 4,293 x” tablo degeri: 4,605

Yapilan Khi-kare sonucu, deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu ile Tarim i Miidiirliigii’nii ziyaret etme siklig1 arasindaki iliski (% 90
giiven araliginda) 6nemsiz bulunmustur.

5.2.2.7. Polathda tarimsal ila¢ bayisini ziyaret etme

Arastirmanin bu boliimiinde deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri
ziral miicadele konusundaki yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile Polathida
tarimsal ilag bayilerine ziyaret etme sikliklar1 arasindaki iligkiler incelenmistir.

Cizelge 5.38’a gore; deneklerin % 13,8’1 polathh tarimsal ilag bayilerine hig
gitmediklerini, % 82,8’si ise sadece isi distiigliinde gittiklerini ve %3,4’1 ise her
gidiglerinde ugradiklarin1  belirtmislerdir. Programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulayanlarim % 4,5’1 Polatli’ya’ya her gidisinde tarimsal ilag bayisine
ugradiklarin1 belirtmislerdir. Uygulamayan deneklerde bu oran ise % 2,8 olarak
saptanmistir.

Cizelge 5.38. Deneklerin Polath zirai ilac bayini ziyaret etme sikhigina gore
dagilim

Polath Zirai flac Tiim Ciftciler Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Bayine Gitme Sikhgi Say1 % Say1 % Say1 %

Her Gidisimde 2 3,4 1 4,5 1 2,8
Isim Diistiikce 48 82,8 18 81,8 30 83,3
Hi¢ Ziyaret Etmem 8 13,8 3 13,6 5 13,9
Toplam 58 100 22 100 36 100

v? hesap:0,128  x’tablo degeri: 4,605

Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile Polath tarimsal
ila¢ bayisini ziyaret etme siklig1 arasinda yapilan istatistiksel analiz sonucu, s6z konusu
iliski (% 90 giiven araliginda) 6nemsiz bulunmustur.

5.2.2.8. Ankara tarimsal ila¢ bayisini ziyaret etme

Arastirma bulgularina gore; deneklerin % 81’1 Ankara tarimsal ila¢ bayilerine hig
gitmemekte ve % 17,2’si1 ise sadece isi distiigiinde gitmektedir. Programdan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin % 4,5’1 Ankara’ya her gidisinde tarimsal ilag¢
bayilerine ugramadiklarin1  belirtmislerdir. Deneklerin  “Bu  Topragin  Sesi”
programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile Ankara tarimsal
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ilag bayisini ziyaret etme siklig1 arasindaki iligski (% 90 giliven araliginda) dnemsiz

bulunmustur.

Cizelge 5.39. Deneklerin Ankara tarimsal ila¢ bayisini ziyaret etme sikhigina gore

dagilim

Ankara Zirai Ila¢ Tiim Ciftciler Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Bayisine Gitme Sikhg Say1 % Say1 % Say1 %
Her Gidisimde 1 1,7 1 4,5 0 0,0
Isim Diistiikce 10| 17,3 3 13,7 7| 194
Hi¢ Ziyaret Etmem 47 81,0 18 81,8 29 80,6
Toplam 58 100 22 100 36 100

v* hesap: 1,906  x’tablo degeri: 4,605

5.2.2.9. Koyde diizenlenen tarimsal yayim ¢alismalari

Tarimsal yayim egitime dayali bir slire¢ olmakla birlikte, bu egitim ii¢ yonden temel
egitimden farklidir. Herseyden dnce yayim egitiminde uygulama 6n plandadir, zorlama
yoktur ve bu egitimin kiside davranis degisikligi yaratmasi1 gerekir. Egitimin etkinligi
kirsal alandaki statik yapiyr dinamik yapiya doniistiirmesi ile Olciilecektir. Egitim
sonucunda iireticiler ekonomik ve sosyal durumlarini gelistirebileceklerine inanmal1 ve
bilgiyi talep eder hale gelmelidirler (Cinemre vd.1996).

Arastirma boélgesinde yayim c¢alismalarin1 diizenleyen kuruluslart kamu ve 06zel
kuruluslar olarak ikiye ayirabiliriz. Cift¢i egitim c¢alismalar1 biiylik olgiide kamu
kuruluglar1 tarafindan yiiriitiilmektedir. Kar amagli 6zel kuruluslarin ise yayimm
calismalar1 ¢ok simirlidir. Tarimsal girdilerin pazarlanmasi ile ugrasan 6zel sirketler
tohum, ilag, makina vb. girdileri iireticilere tanitmak ve pazarlanmasini gergeklestirmek
amaciyla demostrasyon ¢aligsmalar1 yapmaktadir.

Tarimsal yayim hizmeti gelismekte olan iilkelerde geleneksel olarak kamu sektorii
tarafindan sunulmaktadir. Swanson vd. (1990) tarafindan yapilan arastirmada;
diinyadaki yayim hizmetinin % 81’inin kamu sektorii, % 5’inin 6zel sektor, % 12’°sinin
kar amact gozetmeyen kuruluslar ve % 2’sinin diger organizasyonlar tarafindan
yapildigi belirlenmistir (Budak 1996).

“Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile
koyde diizenlenen tarimsal yayim c¢aligmalarina katilim durumu arasindaki iligkiyi
incelemek amaciyla; deneklere dncelikle kdylerinde herhangi bir konuda tarimsal yayim
caligmasinin yapilip yapilmadig: sorulmus ve alinan cevaplarda % 46,9 unun koyiinde
cesitli tarimsal yayim c¢aligmalarimin diizenlendigi ve % 53,1’inin kdyiinde ise
diizenlenmedigi belirlenmistir. Daha sonra ise deneklere koylerinde diizenlenen
herhangi bir tarimsal yayim caligmasina katilip katilmadiklar1 sorulmus ve buna gore
Cizelge 5.40 olusturulmustur.

Cizelge 5.40’e gore deneklerin % 70,7°si koyde diizenlenen tarimsal yayim
caligmalarina katilmadiklarin1 ve % 29,30 1se katildiklarint belirtmislerdir. Tarimsal
yayim ¢aligmalarina katilan denek sayisinin az olmasi boliim 5.41°de belirtildigi lizere,
ilgedeki koylerde ciftgilere yonelik tarimsal yayim calismalarinin yetersiz olmasindan
kaynaklanmaktadir. Kodyde diizenlenen tarimsal yayim c¢alismalarma katilip, “Bu
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Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin orani %

45,5 iken, uygulamayanlarin orani % 19,4 olarak saptanmuistir.

Cizelge 5.40. Deneklerin kdyde diizenlenen tarimsal yayim ¢calismalarina katilma

durumu

Tarimsal Yayim Tiim Ciftgiler Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Cahsmalarina Katilma Say1 % Say1 | % Say1 %
Durumu

Hayir 41 70,7 12| 545 29 80,6
Evet 17 29,3 10| 455 7 19,4
Toplam 58 100,0 22| 100,0 36| 100,0

y*hesap: 3,292  x’tablo degeri: 2,706

Yapilan Khi-kare analizi sonucuna gore kdyde diizenlenen tarimsal egitim ¢alismalarina
katilim ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama arasindaki iligki ( %90
giiven araliginda) onmemlidir. Arastirmanin bu bulgusu kdyde diizenlenen yayim
calismalarina katilim ile tarimsal teknolojileri benimseme ve kullanma arasinda olumlu
bir iliski bulundugunu gostermektedir.

Cizelge 5.41°e gore deneklerin katildiklari egitim faaliyeti tiirleri % 22,4 ile toplanti, %
12,1 ile demostrasyon ve % 8,6 ile tarla, bahge, sera denemesidir. Zirai miicadele
alaninda yapilan egitim faaliyeti konular1 ise; kimil ve sline miicadelesi ile ilag
tanitimudir.

Cizelge 5.41. Deneklerin katildiklar: yayim faaliyeti tiirlerine gore dagilim

Yayim Faaliyeti Tiirii Katilan Katilmayan Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Demostrasyon 7 121 51| 87.9 58| 100,0
Toplant1 13 22,4 45| 77,6 58| 100,0
Tarla, Bahce, Sera denemesi 5 8,6 53| 914 58| 100,0

Demiryiirek (1993)’in arasgtirmasina goére kdyde ciftcilerin en c¢ok katildiklar1 yayim
calismas1 video gosterisidir (% 54,28). Daha sonra % 32,86 ile demostrasyonlar
gelmektedir. Cifteilerin koyde diizenlenen toplanti (% 7,14), kurs (% 2,86) ve tarla
giinlerine (% 2,86) ise katilimlarmin diisiik oldugu goriilmektedir. Yapilan istatistiki
analiz sonucu, ciftcilerin proje Onerilerini uygulama durumu ile kdyde diizenlenen
yayim ¢alismalarina katilim durumu arasindaki iligkinin 6nemsiz oldugu bulunmustur.

Giiven (1994), Sanhwurfa ilinde yaptigr arastirmada deneklerin % 29,9’unun kdyde
diizenlenen tarimsal yayim c¢aligmalarina katildigini, % 70,91’inin ise katilmadigim
belirtmistir. Deneklerin kdyde diizenlenen tarimsal yayim c¢alismalarina katilma durumu

.....

iliskinin 6nemli oldugu bulunmustur.
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5.2.3. Sonug¢

Aragtirmanin bu boliimiinde deneklerin kitle iletisim araglarindan yararlanma durumlari,
yayim elemanlari, yakin-uzak ¢evre ile iligkileri incelenmistir. Bu iliskilerin istatistiki
acgidan degerlendirmeleri Cizelge 5.42 ‘de verilmistir.

Cizelgeye gore deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu ile radyo dinleme sikligi, radyodan tarim programlarini
dinleme, tarimla ilgili basili yaymn okuma, tarim ilge midirligi teknik elemanlar1 ile
kdyde tarimsal sorunlarini konusma, kdyde diizenlenen tarimsal yayim faaliyetlerine
katilma durumlar1 arasinda istatistiksel yonden 6nemli iliski oldugu saptanmistir. “Bu
Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile
televizyon izleme sikligi, televizyon izleme amaglari, gazete okuma sikligi, Tarim Ilge
Miidiirliigii teknik elemanlarinin kdye gelis sikligi, Tarim Ilce Miidiirliigiine gitme
sikligi, Tarim 11 Miidiirliigiine gitme siklig1, Ankara ve Polatli zirai ilag bayine gitme
siklig1, Ankara ve Polatli’ya gitme siklig1 arasindaki iliski ise onemsiz bulunmustur.
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Cizelge 5.42. Deneklerin Kitle iletisim araclari, yakin-uzak ¢evre ile iliskiler ile “Bu
Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu arasindaki iliskiler

2 2 . .

Kitle iletisim Araclari, Yakin- Héap X tablo degeri Serbestlik Sonug
Uzak Cevre ile Iliskiler Degeri | % 90 % 95 Derecesi

Radyo dinleme siklig1 6,800 | 6.251 3 Onemli
R_adyodan tarim programi 3605 | 2,706 1 Onemli
dinleme durumu
Televizyon izleme siklig1 1,427 | 4,605 2 Onemsiz
Televizyon izleme amaglari 2,567 7,779 4 Onemsiz
Gazete okuma siklig1 2,222 7,779 4 Onemsiz
Tarimla ilgili basilt yayin 3,944 3,841 1 Onemli
okuma
Tarim ilge mudl.l.rlugu t'ekmk | 0014 | 2706 1 Onemsiz
elemanlarinin koye gelis sikligi
Tarim ilge miidiirligh teknik 3,841
elemanlari ile koyde tarimsal 5,510 1 Onemli
sorunlarini goriisme durumu
Tal‘ll}l Ilge Miidiirliigiine gitme 1631 | 4,605 2 Onemsiz
siklig1
Tal‘ll}l Il Midiirliigline gitme 4293 | 4.605 2 Onemsiz
siklig1
Anke}ra zirai ilag¢ bayine gitme 1906 | 4,605 2 Onemsiz
siklig1
Pola‘Eh zirai ilag bayiine gitme 0128 | 4,605 2 Onemsiz
siklig1
Ko6yde diizenlenen tarimsal )
yayim faaliyetlerine katilma 3,292 | 2,706 1 Onemli
durumu
Polatli’ya gitme siklig1 3,515 | 6,251 3 Onemsiz
Ankara’ya gitme sikligi 0,255 | 6,251 3 Onemsiz

Deneklerin kitle iletisim araglar1 arasindaki iligkiler ile ilgili arastirma bulgular1 kisaca
asagidaki maddeler halinde 6zetlenmistir :

1) Kirsal kesime ydnelik egitimde kitle iletisim araglart énemli rol oynar. Ozellikle
radyo ve televizyon ¢ok genis dinleyici ve seyirci kitlelerine yonelen araglar olarak her
yastan insani etkileyebilmektedirler. Deneklerin radyo ve televizyondan yararlanma
durumlarin1 incelemek amaciyla onlara radyo ve televizyon dinleme/izleme sikliklari,
radyo televizyon dinleme/izleme amaglar1 ve encok dinledikleri/izledikleri programlar
sorulmustur. Arastirma bulgularina gore; programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini
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uygulayan deneklerin % 40,9’u hergiin radyo dinledigini belirtirken bu oran
uygulamayanlar grubunda yaklasik yarist (% 22,2) kadardir. Deneklerin radyo dinleme
siklig1 ile programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki
iliski Onemlidir. Arastirmanin bu bulgusu sonucunda; radyonun diizenli ve sik
dinlenmesinin deneklerin yeniliklerden haberdar olmalarina, yeniliklere agik olmalarina
ve onlar1 daha kolay benimsemelerine yardimci olabilecegi sOylenebilir.

2) Arastirma bulgularina gore radyo dinleme amaci ile en ¢ok dinlenen radyo
programlari birbirine paraleldir. Denekler sirasiyla en ¢ok; haber alma, haber+eglence,
eglencet+hos vakit gecirmek, haber+0grenme+birseyler Ogrenmek amaciyla radyo
dinlediklerini belirtmislerdir. Deneklere en ¢ok dinledikleri radyo programlari
soruldugunda ise dinleme amaglarinda oldugu gibi ¢ogunun haber dinledigi ortaya
cikmigtir. Haberden sonra en c¢ok dinlenen radyo programlari ve sirasiyla; miizik
egitim-kiiltiir, kdy programlari, din-ahlak ve spor dur.

3) Radyodan tarim programlarini dinleme durumu ile “Bu Topragin Sesi” programindan
izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iligkinin énemli oldugu
belirlenmistir. Radyodan tarim programlarini dinleyen ve “Bu Topragin Sesi”
programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin orani
uygulamayanlarin iki katidir.

4) Arastirma bulgularia gore; deneklerin hepsinin televizyonu vardir. Deneklerin %
89,7°s1 hergiin televizyon izlemektedir. Televizyon izleme sikligi ile deneklerin
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iligkinin
onemsiz oldugu saptanmistir. Buna neden olarak televizyon izlemenin giinliik
hayatimizda bir aliskanlik haline gelmesi gosterilebilir.

5) Televizyon izleme amaci ile “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasindaki iliski Onemsizdir. Deneklerin en Onemli
televizyon izleme nedenleri sirasiyla; haber alma, birseyler Ogrenme,
haberalma+eglenme, haber alma+birseyler 6grenme, haber alma+birseyler 6grenme+
eglenme‘dir.

6) Deneklere en fazla izledikleri programlar sorulmus ve haber programlarini tim
deneklerin izledigi anlagilmistir. Arastirma “Bu Topragin Sesi” programini izleyen
denekler tizerinde yapildigindan dolay: tarim programlarini izleme oran1 % 100 olarak
bulunmustur. Arastirma bulgularina gore tarim ve haber programlarindan sonra en ¢ok
izlenen programlar ve izlenme oranlart sirasiyla; egitim-kiiltiir, din-ahlak, film ve
diziler, miizik-eglence ve spor’dur. Deneklerin televizyon izleme amaclar1 ile
televizyonda izledikleri programlar radyoda oldugu gibi yine paraleldir.

7) Arastirmada gazete okuma durumu ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur. Arastirmanin bu bulgusu;
kirsal alanda ulasim olanaklarinin sinirli olmasi, diizenli gazete bulma olanaginin az
olmasi, gazetelerde tarimla ilgili konulara pek yer verilmemesinden ve deneklerin olup
bitenleri televizyondan 6grendikleri icin gazete okumaya gerek duymamalarindan
kaynaklanabilir.
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8) Tarimsal konularla ilgili basili yayinlar takip etme durumu ile programdan izlenen
yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iligki Onemlidir. Arastirma
bulgularina gore; basili yayinlar1 takip eden deneklerden, yeni bir tarim teknigini
uygulayanlarin orani uygulamayanlarin oraninin 5 katidir. Bu sonuca gore; programdan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin tarimla ilgili kitap ve dergileri
daha fazla okudugu ve yararlandig1 sdylenebilir.

9) Tarim Ilge Miidiirliigii teknik elemanlarmin kdye gelis siklig1 ile programdan izlenen
yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki ilski 6nemsizdir. Deneklerin %
74,1’ Tarmm Ilge Miidiirliigii Teknik elemanlarmin kdye yilda birkackez geldigini
belirtirken, % 25,9’u hi¢ gelmedigini belirtmislerdir. Arastirmanin bu bulgusu; Tarim
flge Miidiirliigiiniin koylere yeterli hizmet gotiirememesinden kaynaklanmaktadir.
Bunun nedenleri arasinda Polath Tarim Ilge Miidiirliigiinde ¢alisan teknik eleman
sayisinin yetersiz olmasi, sorumlulugu altindaki ¢iftgi sayisinin ¢ok fazla olmasi,
ulagim,arag¢-ekipman yetersizligi, ekonomik ve sosyal sorunlar sayilabilir.

10) Deneklerin Tarim Ilge Miidiirliigii teknik elemanlar1 ile tarimsal sorunlari konusma
durumu ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki
iliskinin 6nemli oldugu saptanmustir. “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni
bir tarim teknigini uygulayan deneklerin % 90,9’u uygulamayan deneklerin ise %
58,3’i  sorunlarmni teknik elemanlarla konustuklarini belirtmistir. Arastirmanin bu
bulgusu sonucu, deneklerin yeni bir tarim teknigini benimserken ek bilgi kaynaklarina
ithtiyaglarinin oldugunu, bu bilgi ihtiyaclarini teknik elemanlarla yiizyiize iletisim
sonucu gidermeye ¢alistiklarini soyleyebiliriz.

11) Deneklerin Tarim ilge Miidiirliigiine, Tarim il Miidiirliigiine, Ankara zirai ilag
bayisine ve Polatl zirai ilag bayisine gidis siklig1 ile programdan izledikleri yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iliski 6nemsizdir.

12) Koyde diizenlenen egitim faaliyetlerine katilma durumu ile programdan izlenen
yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iligki 6nemlidir. Egitim ile ilgili
olan direkt ve dolayli sorulara verilen cevaplarin analizine baktigimizda daha diizenli
radyo dinleyen, tarimla ilgili basili yayinlari takip eden, teknik elemanlarla sorunlarini
goriisen danisan, koyde dilizenlenen tarimsal faaliyetlere katilan deneklerin tarimsal
teknolojileri daha kolay benimsedigi ve uyguladigini sdyleyebiliriz.

13) Deneklerin Polatli’ya ve Ankara’ya gidis sikliklar1 ile “Bu Topragin Sesi”

programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iligki
onemsizdir .
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5.4. “Bu Topragin Sesi” Programindan Yararlanma
5.4.1. “Bu Topragin Sesi” program ‘nin tarihgesi

Tirkiye’de ilk televizyon yayinlari deneme niteliginde TRT Ankara Televizyonu
tarafindan 31 Ocak 1968°de baslatildi. izleyici kiimeleri icerisinde 6zellikle egitilmesine
oncelik verilen koyli i¢in, 1968-1969 yillarinda projeye dayali bir egitsel yayin
uygulamasi yapilmistir. “Kdye ve Koyden Kente” adi ile yapilan bu egitsel program
dizisinde, televizyon yayinlar1 disindaki saatlerde (6gleden sonra) izleme merkezleri
kurularak Ankara’nin 5 koyiinde  kOye seslenen yayinlar izlenmis, sonuglar
degerlendirilmistir (Gliltekin 1993).

TRT televizyon yayinlarinda baslangigta 1982 yilina kadar olan siirede kdye yonelik
olarak yapilan programlardan bazilar1 sunlardir: Koye yonelik ilk televizyon programi
“Karaoglan Koyiine Ozel Yaym” adi ile 1969 sonbaharinda baglamis ve Imece,
Dagarcik, Koye, Koy Odasi, Koye ve Kdyden Kente, K&y Meydani, Tarim Sohbeti,
Koy Kahvesi gibi adlarla siirmiistiir (Giiltekin 1993).

Koy yayinlar iginde stireklilik gdsteren bir dizi olarak 1977 — 1980 yillar1 arasinda 50
program olarak planlanip yaymnlanan “Kdy Kahvesi” verilebilir. Program dizisinde
izleyicinin toplumsal ve ekonomik o6zellikleri géz 6niinde bulundurularak, endiistriye
dayali tarimin daha verimli duruma getirilmesi Ozellikle toplumun geri kalmis
yorelerine bu konuda aydinlatic bilgiler verilmesi temel alinmistir. Bi¢im olarak kirsal
kesim insaniin kendine 6zdeslestirebilecegi bir yontem ile hazirlanan bu programlar o
donemde ilgiyle izlenmistir. Koy Kahvesi programinin i¢inde belgesel nitelikli tarimsal
konular, kooperatifcilik konulari, kdyiin toplumsal sorunlarinin ve iligkilerinin islendigi
“Anadolu’ya” adli program ise, “Kody Kahvesi” ile doniisiimlii olarak yaymlanmistir.
Kirsal kesim kadminin sorunlaria egilen “Kadin Ana” ve saglik konularinda bilgiler
veren “Saglik Sohbeti” adli bolimlerde bu program i¢inde yer almistir (Giiltekin 1993).
1982 yilindan 1990 yilina kadar TRT televizyon yayinlarinda yer alan kdy programlari
“Bizim Eller”, “Aksamin Getirdikleri”, “Tarimda Yeni Buluslar”, “Anadolu’dan
Goriinim” gibi adlarla stirmiistiir. Bu programlarda ziraatle ugrasanlara pratik bilgiler
vermek yada bilgilerini yenilemek amaglanmistir. Yine 1989 ‘dan bu yana TV2 ‘nin bos
kalan saatlerinde yayma giren GAP Televizyonu’ndan kirsal kesime yonelik cesitli
bilgilendirici yayinlar yapilmaktadir. 1991 yilindan itibaren ise YAYCEP uygulamaya
girmistir. YAYCEP’in 6nce “Bu Topragin Sesi” programinda gesitli defalar tanitimi
yapilmis, daha sonra da program yayina konmustur.

1988 yilinda “Aksama Dogru”, 1989 yilinda “Koyiimiiz Kasabamiz”, “Koyiimiizden
Mektup Var”, 1991 yilinda “Giin Dogarken” isimli programlarla baslangic1 yapilan ve
4.4.1991°den itibaren “Bu Topragin Sesi” ismiyle yaymn hayatina devam eden program
nisan 2001 tarihinde tam on yasia basmistir. Program on y1l boyunca araliksiz devam
etmis ve 1927 bolim yayinlanmistir.Bu Topragin Sesi programinin hedef kitlesi genel
anlamda tiim Tirkiye 6zel anlamda ise agirlikli olarak kirsal kesimde yasayanlar ve
tarim sektoriinden ge¢imini saglayan biitiin kesimlerdir. Programin konusu; kirsal
kesimi ve kentlerde yasayan kirsal kokenlileri ilgilendiren ekonomik, sosyal, saglik,
egitim, altyapr ve kiiltiirel konular, tarimsal konular, tarih, doga, c¢evre, ormancilik
konulari, halkoyunlari, el sanatlari, program igerigine uygun c¢esitli miizik-eglence
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programlari, drama ve yarigsmalar, tartisma, haber ve agikoturumlar’dir. Programin
amagclar1 asagidaki gibi 6zetlenebilir (Anonim 2001):

— Hedef kitlenin sosyal, egitim, saglik, altyapi, ekonomik, kiiltiirel sorunlarina
egilmek,

— Genglere, cocuklara ve kadinlara yonelik egitim, kiiltiir, drama, ve eglence
programlar1 hazirlamak,

— Avrupa Birligi’ne tiyelik siirecinde, hedef kitleyi Avrupa standartlarina uyumlu
hale getirebilecek programlar hazirlamak,

— Tarmmsal egitim filmlerini seyirciyi stkmamak amaciyla; eglence, drama, ve miizik
programlari ile birlikte yayinlamak,

— Programin yurtdisinda’da izlendigini varsayarak, Tiirkiye’yi tanitma amagli her
tirlii doga, tarih, cevre, el sanatlar1 ve kiiltiirel degerleri ele alan magazin
programlari hazirlamak,

— Kirsal alani ve tarim kesimini ilgilendiren giincel konularda tartisma, agik oturum
ve haber-program tarzinda yayinlar yapmak.

— Programin tarimsal egitim konulari’nin yaninda c¢esitli konular1 igeren bdliimleri
de vardir. Bu boliimlere asagida deginilmistir.

“Bizim Sofra”: Amaci, Tirk mutfaginin unutulmaya yiiz tutmus yoresel yemeklerini,
gelenek ve goreneklerini, kiiltiir degerlerini hatirlatmak paylagsmak ve yasatmak olan
Bizim Sofra boliimiinde her hafta Pazartesi giinleri farkli bir yoreden konukla birlikte
yoresel yemek tarifleri verilmektedir.

“Halk Hikayeleri”: Bu bolimde ge¢misten gilinlimiize kadar halk arasinda dilde dile
sirtip gelen halk hikayeleri anlatilmaktadir. Her hafta Carsamba giinleri
yayinlanmaktadir.

“Beter ile Seker”: Bir drama olan bu boliimde toplum i¢inde sik sik karsilagtigimiz
olaylar dogru yanlis ikilemi ile ele alimp mesajlar dramatize edilerek izleyicilere
aktarilmaktadir. Bu ise izleyicilerin programa duygusal katilimini artirmaktadir.Haftada
li¢ giin yaymlanmaktadir.

“Tarim Haberleri”: Tarim kesiminde yasanan ekonomik ve sosyal konulari igeren
haber biilteni olan bu bdliim; iireticilerin ekonomik ve sosyal yagamlarina etki eden tiim
gelismelerden, yurt ve diinya tarimina yon veren 6zel haberlere kadar, genis bir haber
agindan olugmakta ve haftada bir persembe giinleri yayimlanmaktadir.

“Tarimsal Meteoroloji”: Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii’nden alinan
bilgiler dogrultusunda ozellikle tarim kesimine yonelik hava tahmin raporu
bildirilmektedir.

“Kamber Aga”: Koy yasamini ele alan yerli drama sal1 giinleri yayinlanmaktadir.

Programin yayin saati ve sliresi yildan yila degisiklik gdstermistir. Zaman zaman
periyodu da degisen program, hafta i¢ci 5 giin giindiizleri yaymlanirken, Subat 1998
tarthinden sonra hafta i¢i 2 giline diismiis ve 2000 yilinda tekrar haftada 5 giin
yayinlanmaya baglamistir. Yapilan bu sik degisiklikler hedef kitlenin kafasini
karistirmakta, yeni duruma alisana kadar da tekrar bir degisiklik giindeme gelmektedir.
“Bu Topragin Sesi” programi halen hafta i¢i herglin 50’ser dakika yayin yapmaktadir.
Programin yayin saati hergiin TRT 1’de 5.45, tekrar1 ise TRT GAP’ta 12.55dir.
(Cizelge 5.43). Programa 16 kisi hizmet vermektedir. Tarim konusunda kirsal kesime
yonelik yayin yapan tek kanal TRT, tek program ise “Bu Topragin Sesi” programidir.
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Gelismis iilkelerde televizyonla yayim c¢alismalart 1960 yilinda toplam yayinlarin %
14’linii olustururken bu oran 1981 yilinda % 30’ a yiikselmistir (Rogers 1983).

Cizelge 5.43. “Bu Topragin Sesi” Programimin Yillara Gore Yayin Saati ve Siiresi

Yil Programin Adi Baslama Saati Siiresi
1988 Aksama Dogru 17.00 90’
1989 Koyiimiiz Kasabamiz 18.20 30°
1989 Koylimiizden Mektup Var 18.20 30°
1.1.1991 Giin Dogarken 06.30 30°
4.1.1991 Bu Topragin Sesi 16.30 30°
30.9.1991 Bu Topragin Sesi 16.30 30°
21.9.1992 Bu Topragin Sesi 17.20 40°
13.9.1993 Bu Topragin Sesi 06.00 40°
3.1.1994 Bu Topragin Sesi 17.20 40’
12.9.1994 Bu Topragin Sesi 17.25 35
16.11.1994 | Bu Topragin Sesi 17.30 30°
1.4.1996 Bu Topragin Sesi 16.15 30°
1.1.1997 Bu Topragin Sesi 16.15 40°
15.10.1998 | Bu Topragin Sesi 16.10 50°
1.3.1999 Bu Topragin Sesi 6.05 50°

16.05 25
2000 Bu Topragin Sesi Haftada iki giin 6.00 50°
4.4.2001 Bu Topragin Sesi Hafta ici bes giin5.45 50°
TRT1 50°

Hafta i¢i bes giin

tekrar12.55 TRT

GAP

5.4.2. “Bu Topragin Sesi” programin izleme siklig

Ciftcilerin  televizyon programlarindan yararlanmalar1 i¢in; hazirlanan egitim
programlarin1 diizenli olarak takip etmeleri biliyiilk 6nem tasimaktadir. “Bu Topragin
Sesi” programini izleme siklig1 ile bu programdan izlenen yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu arasindaki iliskinin 6nemi goz ontine alinarak, aragtirma bolgesinde
deneklere “Bu Topragin Sesi”programini hangi siklikta izledikleri sorulmus ve bulgular
cizelge 5.44’te verilmistir.

Cizelge 5.44. Deneklerin “Bu Topragin Sesi”’programim izleme sikhiklarinin
dagilim

Bu Topragin Sesi Programimi | Tiim Ciftciler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Izleme Sikhig1 Say1 | % Say1 | % Say1 %

Hergiin 8 13,8 8 36,3 0 0,0
Haftada 2-3 11 19,0 6| 27,3 5/ 139
Haftada Birkez 1 1,7 0 0,0 1 2,8
Bazen 38| 655 8| 364 30| 833
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v*hesap: 19,590 «°tablo degeri: 11,341
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Deneklerin % 13,8’1 programi hergiin, % 19,0’u haftada 2-3 giin, % 1,7’s1 haftada 1 giin
ve % 65,5’1 ise bazen izlemektedir. Programi hergiin izleyen deneklerin tamami
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamislardir. Programdan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulamayan deneklerin % 83’1 programi bazen izlediklerini
belirtmislerdir.

Yapilan Khi-kare analizine gore; “Bu Topragin Sesi’programindan izlenen yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu ile programi izleme siklig1 arasindaki iligki (% 99
giiven araliginda) 6nemli’dir. Aragtirmadaki bu bulguya gore program ne kadar diizenli
ve sik izlenirse programdan izlenenleri uygulama durumunun o kadar artti1 sonucu
¢ikarilabilir.

TRT Kurumu’nun yaptig1 anket sonucunda; ciftgilerin % 38’1 “Bu Topragmn Sesi”
programini bazen, % 23’0 hergiin, % 21’1 haftada 2-3 giin ve % 8’i haftada 1 giin
izlediklerini belirtmislerdir.

Demiryiirek (1993), Televizyon yolu ile YAYCEP oOnerilerini uygulayanlarin,
uygulamayanlara oranla proje yaymnlarini daha fazla izlediklerini ve diizenli olarak proje
yayinlarini izlemenin, proje onerilerinin uygulanma durumu iizerinde olumlu etkisinin
oldugunu belirtmistir.

5.4.3. “Bu Topragin Sesi” programini izleme amaci

Arastirmada deneklere, “Bu Topragin Sesi” programini izlemelerindeki amaglari
sorularak, tarim programlarindan beklentileri anlasilmaya ¢alisilmis ve bu yolla
programa yon verilmesi i¢in Oneri getirilecegi diigiintilmiistiir.

Cizelge 5.45’ya gore, deneklerin % 74,2’s1 “Bu Topragin Sesi” programini birseyler
ogrenmek icin, % 22,4’ koye yonelik bir program oldugu i¢in ve % 3,4’ ise
sorunlarina ¢oziim bulmak i¢in izlediklerini belirtmislerdir. Programdan izledikleri yeni
bir tarim teknigini uygulayanlarin % 9,1°1 programi sorunlarina care bulmak ig¢in
izlediklerini belirtmisler, uygulamayanlarin % 77,81 ise programi birseyler 6grenmek
icin seyrettiklerini belirmiglerdir. Yapilan istatistiki test sonucunda deneklerin “Bu
Topragin Sesi” programini izleme amaci ile programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasindaki iliski 6nemsiz’ dir.

izelge 5.45. Deneklerin “Bu Topragin Sesi” programini izleme amacina gore
g prag prog g
dagilimm

Bu Topragin Sesi Programimi | Tiim Ciftgiler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar

Izleme Amaci Say1 | % | Say % Say1 %
Birseyler Ogrenmek I¢in 43| 742 15 68,2 28 77,8
Sorunlarima Care Bulmak i¢in 2 34 2 9.1 0 0.0
Koye Yonelik Bir Program 13| 22,4 5 22,7 8 22,2
Oldugu i¢in

Toplam 581 100,0 22 100,0 36 100,0

v’ hesap: 3,444  x’tablo degeri: 4,605
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5.4.4. Deneklerin programa katilma durumu

Deneklerin canli yayin yapildiginda, yarigsmalarda veya herhangi bir durumda programa
telefon, faks, mektup vs. ile katilip katilmadiklar1 sorulmus ve deneklerin hig¢birinin
katilmadig1 saptanmistir. Bunun nedeni ise programin sunusunda telefon numaralar ve
adresin ¢ok hizli olarak sdylenmesi, tekrarlanmamasi, telefonlarin ¢ok mesgul olmasi ve
kendilerine cevap verilmeyecegi kanis1 gosterilmistir.

5.4.5. Programda anlatilan konularin anlasilmamasi halinde basvurulan yollar

Kitle iletisim araglar1 ¢iftcilerin ilgilerini yeni fikirlere yoneltmekte ¢ok onemli bir
faaliyet olarak hizmet verirler. Bir kere c¢iftgilerin dikkatleri c¢ekildikten sonra
arkadaslarindan, yayim elemanlarindan, veya bolgedeki yenilige acik kimselerden ilave
bilgi arayisi i¢ine gireceklerdir (Bekrens and Evans 1984).

Televizyon yolu ile tarimsal yayim ¢aligsmalarinda, televizyonun haber alma asamasinda
etkili oldugu, bu asamadan sonraki karar verme ve uygulama asamalarinda yayim
elemanlarinin devreye girdigi aragtirmacilar tarafindan kabul edilen bir gercektir. Ciinkii
televizyon yayinlarinin tekrarlanma olanagi olmadigi zamanlarda, bireyler iizerinde
kaliciligr azdir ve izlendikten bir siire sonra unutulmaktadir. Bunun yaninda
televizyonda yansimanin ge¢ alinmasi bireylerin kafasina takilabilecek sorulari aninda
cevaplandirilmasini miimkiin kilmamaktadir. Arastirmada bu diisiinceden yola ¢ikilarak,
deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri tarim teknigi konularini
anlamamalar1 durumunda veya ek bilgi gereksinimi duyduklarinda bagvurduklari ilave
bilgi kaynaklar1 sorulmustur.

Deneklerin % 39,7’si programda anlatilanlar1 anlamadiginda ilgedeki uzmanlara
sordugunu, % 34,5’1 hi¢bir sey yapmadigini, % 15,51 diger c¢iftcilere sordugunu, %
5,2°si koyiin ileri gelenlerine ve % 5,2°si ise kdye gelen uzmanlara sordugunu
belirtmistir. Kodyde ve ilgede uzmanlara soranlarin orami toplam % 44,9’dur.
Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin % 9,1°1 programda
anlatilanlar1 anlamadiginda koye gelen uzmanlara sordugunu belirtmistir. Bu oran
uygulamayanlarda % 2,8 dir (Cizelge 5.46).

Cizelge 5.46. Deneklerin programda anlatilan konularin anlasgiimamasi
durumunda basvurduklar: bilgi kaynaklari

oo Tiim Cift¢iler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Bilgi Kaynaklan Say1 % Sayr % Say %
Koye uzmanlar geldiginde 3| 52 2 91 1 2,8
sordum
Tlgeye gittizsimde uzmanlara 23| 39,7 10| 455 13| 36,1
sordum
Diger ciftcilere sordum 9| 155 4 18.2 5 13.9
Kaoyiin ileri gelenlerine sordum 3 5,2 0 0,0 3 8,3
Hi¢ 20| 345 6| 27,3 14| 38,9
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v*hesap: 3,883 y”tablo degeri: 7,779
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Deneklerin programda anlatilan konular1 anlagilmamasi durumunda bagvurduklar ilave
bilgi kaynaklar1 ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
arasindaki iligki, yapilan Khi-kare analizi sonucu (% 90 giiven araliginda) oOnemsiz
bulunmustur.

5.4.6. Deneklerin “Bu Topragin Sesi” programinda kendi bildiginden farkh
onerilerde bulunuldugunda basvurduklar: bilgi kaynaklari

Schramm vd. (1978)’ e gore televizyon yoluyla tarimsal yayimda ciftcilerin yanlis
davraniglarin1  degistirmek amaciyla yapilan programlarin basarisi ¢iftcilerin
davraniglarini degistirip anlatilanlar1 uygulamasiyla dl¢tliir.

Deneklere “Bu Topragin Sesi”’programini izlerken kendi bildiklerinden farkli dnerilerde
bulunuldugunda ne yaptiklari sorulmus ve alinan cevaplar Cizelge 5.47°de
degerlendirilmistir. Buna gore deneklerin % 43,1’i programda kendi bildiginden farkli
bir seyler sdylendiginde, kendi bildiginin yanlis oldugunu anlayip anlatilanlar
uygulamis, % 19’u kendi bildiginin dogru oldugunu diisiinmiis, % 15,51 Tarmm Ilge
Miidiirliigii’ndeki uzmanlara sormus, % 10,3’i koylin ileri gelenlerine sormus, % 6,9’u
hicbir sey yapmamis ve % 5,2’si ise kdye gelen uzmanlara sormustur.

Programda kendi bildiginden farkli 6nerilerde bulunuldugunda “higbir sey yapmadim”
diyenlerin hepsi, programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamayanlardir.
Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin % 9,1°1 kendi bildiginden
farkli 6nerilerde bulunuldugunda kendi bildiginin dogru oldugunu diisiinmiis, geri kalan
% 37,9’u bir bilgi kaynagina basvurmus ve % 45,5°1 ise anlatilanlar1 uygulamstir.
Ayrica deneklerden programda kendi bildiginden farkli onerilerde bulunuldugunda,
bunu uzmanlara danigsan % 5,2 lik kismin tamami programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulamigtir. Bu sonug bize televizyon yolu ile tarimsal yayimin, karar verme
ve uygulama agamasinda yiiz-ylize iletisimin dnemini gostermektedir.

Yapilan Khi-kare analizine gore; deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu ile programda kendi bildiginden farkli Onerilerde
bulunuldugunda basvurdugu bilgi kaynaklar1 arasindaki iliski (% 90 giiven araliginda)
onemli bulunmustur.
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Cizelge 5.47. Deneklerin “Bu Topragin Sesi” programinda kendi bildiginden farkh
onerilerde bulunuldugunda basvurdugu bilgi kaynaklarina gore dagilim

Basvurulan Kaynaklar Tiim Ciftciler | Uygulayanlar | Uygulamayanlar
Say1 % Say1 % Say1 %

Kendi bildigimin yanlhs oldugunu

anlayip anlatilanlar1 uygulayanlar 25| 431 10| 455 15 41,7
Kendi bildiginin dogru oldugunu

diisiinenler 11| 19,0 2 9,1 9 25,0
Koye gelen uzmanlara soranlar 3 5,2 3 13,6 0 0,0
Ilcedeki uzmanlara soranlar 9 15,5 4 18,2 5 13,9
Kaoyiin ileri gelenlerine soranlar 6 10,3 3 13,6 3 8,3
Higbirsey yapmayanlar 4 6,9 0 0,0 4 11,1
Toplam 58| 100,0 22| 100,0 36| 100,0

v*hesap: 9,755 y”tablo degeri: 9,236

5.4.7. “Bu Topragn Sesi” programinda zirai miicadele alaninda yapilan
programlari izleme durumu

flgede zirai miicadele yapilan bitkisel iiriin gesitlerine gore (hububat, endiistri bitkileri,
meyve ve sebze iiretimi) “Bu Topragin Sesi” programinda zirai miicadele konusunda
1999 yilinda yapilan programlar incelenmis ve bolge sartlarina uygun 8 zirai miicadele
programi secilmistir. Bunlar; siine-kimil miicadelesi, elma ve armutta karaleke,
sebzelerde danaburnu, sivrisinekle miicadele, hububatta tohum ilaglamasi, yabanci ot
miicadelesi, tarla faresi ile miicadele ve arpa ve bugdayda tohumla gegen hastaliklardir.

Arastirmanin  bu bolimiinde deneklere zirai miicadele konusunda yayinlanan
programlardan yararlanma durumunu incelemek amaciyla, programlardan hangilerini
izledikleri, yeni bilgi kazanip kazanmadiklar1 ve yeni bir tarim teknigini uygulayip
uygulamadiklar1 sorulmus ve alman cevaplar sonucu televizyonun tarimsal yayim
acisindan etkinligi degerlendirilmeye ¢alisilmistir. “Bu Topragin Sesi” programinda
zirai miicadele ile ilgili yapilan programlarin izleme durumu Cizelge 5.48da verilmistir.
Buna gore; deneklerin % 10,3’1 zirai miicadele konusunda yayinlanan programlarin
tamamuni izlediklerini belirtmislerdir. Deneklerin % 58,6’s1 zirai miicadele ile ilgili 8
programdan en az {li¢ program ve % 41,3’ ise sadece bir program izlemislerdir.
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Cizelge 5.48. “Bu Topragin Sesi” programinda zirai miicadele alaninda
yapilan program konulari ve izleme durumu

Izleme Durumu Say1 | %
Siine-Kiml Miicadelesi 9| 15,5
Elma ve armutta karaleke 0 0
Sebzelerde danaburnu 0 0
Sivrisinekle miicadele 2 3,5
Hububatta tohum ila¢clamasi 4 6,9
Yabanci ot miicadelesi 2 3,4
Tarla faresi ile miicadele 3 5,2
Arpa ve bugdayda tohumla gecen hastalhiklar 4, 69
Siine-Kimil Miicadelesi+ Yabanci ot miicadelesi + Arpa ve 16| 27,6
bugdayda tohumla gecen hastaliklar

Siine-Kimil Miicadelesi + Yabanci ot miicadelesi + Arpa ve 12| 20,7
bugdayda tohumla gecen hastaliklar + Hububatta tohum

ilaclamasi

Hepsi 6| 10,3
Toplam 581 100,0

5.4.8. “Bu Topragin Sesi” programindan yeni bilgiler edinme

“Bu Topragin Sesi” programinda zirai miicadele alaninda yayinlanan konularin
O0grenme durumunu arastirmanin, deneklerin programdan yararlanma durumunu ve
programin etkinligini belirlemek i¢in 6nemli oldugu diisiiniilmiis ve deneklerin zirai
miicadele konusunda “Bu Topragin Sesi” programindan yeni bilgi edinme durumlari
degerlendirilmistir. Siiphesiz yeni bir tarim tekniginin uygulanmasi i¢in 6nce konunun
ogrenilmesi gerekmektedir. Ogrenilen tarim tekniginin uygulamaya gegirilmesi sonucu
programin basarisindan sozedilebilir.

Cizelge 5.49°ye gore deneklerin % 62,1°1 “Bu Topragin Sesi” programindan yeni bilgi
kazandigini, % 37,9’u ise yeni bilgi kazanmadigin1 belirtmistir. Programdan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin tamami programdan yeni bilgi
kazandiklarini belirtmislerdir. Yeni bir tarim teknigini uygulamayan deneklerin ise %
38,9’u programdan yeni bilgi kazandigini belirtmistir. Programdan yeni bilgi edinen
fakat bunu isletmesinde uygulamayan deneklerin uygulamama nedenleri bolim
5.4.11’de belirtilmistir. Yapilan Khi-kare analizi sonucu programdan yeni bilgi
kazanma durumu ile uygulama durumu arasindaki iligki énemli bulunmustur. Yani
programdan yeni bilgi kazanan deneklerin c¢ogu oOgrendikleri bu teknikleri
isletmelerinde uygulamislardir.

Cizelge 5.49. Deneklerin programdan yeni bilgi kazanmalarina gore dagilim

Programdan Yeni Bilgi | Tiim Ciftciler Uygulayanlar Uygulamayanlar
Kazanma Durumu Say1 % Say1 % Say1 %
Evet 36| 621 22 100 14 38,9
Hayir 22| 379 0 0 22 61,1
Toplam 58 100 22 100 36 100

v*hesap: 4,589 y*tablo degeri: 3,841
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19,4°1 stine-kimil miicadelesini, % 5,6’s1 hububatta tohum ilaglamasini, % 2,8’1 yabanci
ot miicadelesini, % 2,8’1 tarla faresi ile miicadeleyi, % 11,1°1 arpa ve bugdayda tohumla
gecen hastaliklart, % 30,6’s1 siine-kimil miicadelesi, yabanci ot miicadelesi, arpa ve
bugdayda tohumla gegen hastaliklari, % 19,4’l siine-kimil miicadelesi, yabanci ot
miicadelesi, arpa ve bugdayda tohumla gecen hastaliklar ile hububatta tohum
ilaglamasini ve % 8,3’ ise tiim konular1 6grendigini belirtmistir (Cizelge 5.50).

Cizelge 5.50. “Bu Topragin Sesi” Programinda zirai miicadele alaninda
yapilan program konulari ve 6grenme durumu

Zirai Miicadele Alaninda Yapilan Programlar ve Izleme Durumu Say1 %
Siine-Kimil Miicadelesi 7| 194
Elma ve armutta karaleke 0 0
Sebzelerde danaburnu 0 0
Sivrisinekle miicadele 0 0
Hububatta tohum ilaclamasi 2 5,6
Yabanci ot miicadelesi 1 2,8
Tarla faresi ile miicadele 1 2,8
Arpa ve bugdayda tohumla gecen hastaliklar 4] 111
Siine-Kimil Miicadelesi+ Yabanci ot miicadelesi + Arpa ve 11| 30,6
bugdayda tohumla gecen hastahiklar

Siine-Kimil Miicadelesi+Yabanci ot miicadelesi + Arpa ve bugdayda 71 194
tohumla gecen hastaliklar + Hububatta tohum ilaglamasi

Hepsi 3] 83
Toplam 36| 100,0

5.4.9. “Bu Topragmn Sesi” programindan izlenenleri uygulamalari

“Bu Topragm Sesi” programini izleyen deneklerin programi izleyerek tarimsal
konularda bilgilerini artirmalart ve bu bilgileri kendi isletmelerinde uygulayarak,
tarimsal liretim ve verimlerini arttirmalar1 programin basarisini gosterir. Aragtirmada,
programinin arastirma bdlgesindeki etkinligini ve c¢ift¢ci davraniglarina etkisini
aragtirmak i¢in, deneklere zirai miicadele alaninda yapilan programlardaki tarim
tekniklerini uygulaylp uygulamadiklari sorulmus, alinan cevaplara gore denekler
uygulayanlar ve uygulamayanlar olarak iki ayr1 grupta ele alinmistir. Cizelge 5.51°den
gorildiigii iizere “Bu Topragin Sesi” programindan zirai miicadele konusunda izledigi
yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin orant %37,9 ve uygulamayanlarin orani
ise % 62,1 olarak saptanmustir.

Cizelge 5.51. Deneklerin programdan izledikleri tarim tekniklerini uygulamalar

Uygulama Durumu Say1 %

Uygulayanlar 22 37,9
Uygulamayanlar 36 62,1
Toplam 58 100,0

Arastirmada deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan zirai miicadele konusunda
izledikleri programlarin uygulama durumunu belirlemek i¢in, programda zirai miicadele
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teknikleri ile ilgili olarak yaymlanan konulardan hangilerini uyguladiklari sorulmus ve
alian cevaplar Cizelge 5.52’te degerlendirilmistir.

Deneklerin % 27,3’ siine-kimil miicadelesi, % 4,5°1 yabanct ot miicadelesi, % 9,11
hububatta tohum ilaclamasi, % 4,51 tarla faresi ile miicadele tarim tekniklerini
uygulamiglardir. Deneklerin % 22,8’si ii¢ tarim teknigini birden uyguladigini belirtmis
ve % 31,8’1 ise iki tarim teknigini uygulamistir. Programdan izledigi yeni bir tarim
teknigini  uygulayan deneklerin % 54,6’st en az iki tarim teknigini
uygulamistir(Cizelge5.52).

Cizelge 5.52. “Bu Topragin Sesi” programindan herhangi bir tarim teknigini
uygulayan deneklerin uyguladiklar: tarim tekniklerine gore dagilim

Uygulanan Tarim Teknikleri Say1 | %
Siine-kimil miicadelesi 6 27,3
Yabanci ot miicadelesi 1 45
Hububatta tohum ilaclamasi 2 9,1
Tarla faresi ile miicadele 1 45
Siine kimil + Hububatta tohum ilaclamasi 7 31,8
Yabanci ot miicadelesi + siine kimil miicadelesi + hububatta 5 22,8
tohum ilaglamasi

Toplam 22 100,0

5.4.10. “Bu Topragin Sesi” programindan 6grenilen tarim tekniklerini uygulama
asamasinda basvurulan bilgi kaynaklar

“Bu Topragin Sesi” programinindan 6grendikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan
deneklerin, uygulama kararini, sadece televizyondan gelen mesajlara dayanarak mu
yoksa ek bilgi kaynaklarina basvurarak mi verdikleri ve ek bilgi kaynaklarina
basvuranlarin yararlandiklar1 bilgi kaynaklarini belirlemek amaciyla deneklere; yeni bir
tarim teknigini uygulamadan once 6grendikleri konulara iligskin bagvurduklart ek bilgi
kaynaklar1 sorulmus ve bulgular ¢izelge 5.53°de verilmistir.

Cizelge 5.53. Deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan o6grendikleri tarim
tekniklerini uygulama asamasinda, yararlandiklar bilgi kaynaklarina gore
gore dagilhim

Bilgi Kaynaklar Say1 %
Diger Ciftciler 3 13,6
Kendi deneyimi 10 45,5
Kitle Iletisim Araclar 2 9,1
Teknik Elemanlar 7 31,8
Toplam 22 100,0

Cizelge 5.53’e gore 6grendigi yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin % 54,51
uygulamadan once ek bilgi kaynaklarina basvurdugunu ve % 45,5’1 ise sadece kendi
deneyimlerini kullandigin1 belirtmistir. Deneklerin en ¢ok yararlandig: bilgi kaynaginin
kendi deneyimleri olmas1 bulgusu; deneklerin kdylerine teknik elemanlarin ¢ok smnirlt
gelmesinden, kitle iletisim araglarinin kafalarina takilabilecek sorulara yanit verme
imkaninin bulunmamasindan ve her c¢ift¢inin isletmesinde yaptig islere az veya ¢ok
kendi deneyimini katmasi ile agiklanabilir. Uygulama asamasinda etkili olan bilgi
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kaynaklar1 deneklerin kendi deneyiminden sonra sirasiyla; teknik elemanlar (%31,8),
diger c¢ifteiler (%13,6) ve kitle iletisim araglaridir (%9,1).

Konu ile ilgili olarak daha 6nce yapilan benzer ¢alismalarin bircoguda bu arastirmanin
bulgular ile benzesmektedir.

Lionberger (1965), yenilikleri benimseme siirecinde bilgi kaynaklarinin 6nem
derecelerini ortaya koydugu arastirmasinda, uygulama asamasinda en Onemli bilgi
kaynagiin kisisel deneyimler oldugunu, ayni asamada en son sirada ise kitle iletisim
araglariin etkili oldugunu belirtmistir (Demiryiirek 1993).

Demiryiirek  (1993), YAYCEP oOnerilerini uygulayan ¢iftcilerin = uygulama
davraniglarinda etkili olan bilgi kaynaklarini incelediginde, bu asamada bilgi kaynagi
olarak en ¢ok ciftcilerin kendi deneyimlerinden yararlandiklarini belirlemistir. Daha
sonra, bu ciftciler uygulama asamasinda bilgi kaynagi olarak, yayim elemanlart (%
28,2), egitim kitaplar1 (% 15, 3), diger ciftciler (% 9,37) ve televizyondan (% 9,37)
yararlanmiglardir. Arastirmaci’ya gore; uygulama asamasinda bilgi kaynagi olarak en
cok cifteilerin kendi deneyimlerinden yararlanmasi bulgusu, dogal bir sonu¢ olarak
kabul edilebilir. Ciinkii ciftciler projeye katilim siirecinin her asamasinda, diger bilgi
kaynaklar1 yaninda kendi deneyimlerine gore hareket etmekte ve kendi durumlarini
degerlendirerek karar vermektedirler.

Genel olarak “Bu Topragin Sesi” programinin izlenmesi asamasindan itibaren konu ele
alindiginda; “Bu Topragin Sesi” programini izleyenlerin oran1 % 100, izledikleri
teknigini uygulayanlarin orani ise % 37,9°dur. Yeni bir tarim teknigini uygulayan
deneklerin % 31,81 ise uygulamadan 6nce yayim elemanlarinin goriis ve bilgilerine
basvurmuslardir. Arastirma bulgularina gore; televizyon yoluyla tarimsal yayimda
yeniliklerin duyrulma asamasinda televizyon ¢ok etkili olmakta, bu etki 6grenme ve
uygulama asamalarina gelindikge azalmaktadir. Ogrenme ve uygulama asamalarinda
deneklerin tarimsal yayim elemanlar ile isbirligi i¢ine girmesi gerekir.

Rogers (1983), televizyon yoluyla tarimsal yayimi “yenilikleri benimseme siireci”
acisindan inceledigi ¢alismasinda televizyondaki tarimsal programlarin “haberdar olma”
asamasindaki etkinligini %62, karar verme ve uygulama asamalarindaki etkinligini ise
%?7 olarak belirlemistir. Ayrica arastirmada televizyondaki tarimsal programlardan
aliman mesajlar karar verme ve uygulama asamalarindan 6nce kisilerarasi haberlesme
kanallar1 ile desteklendiginde uygulama oraninin %20’ye yiikseldigi belirtilmistir.

Klapper (1963), kitle haberlesme araglarinin yenilikleri benimseme siirecinde tek
baslarina etkili olamayacagini belirtmistir. Yeniliklerin benimsenmesinde kitle
haberlesme kanallar1 ve kisileraras1 heberlesme kanallar1 arasinda birbirini tamamlayici
bir igbirligi bulunmalidir (Ceylan 1983)

Yapilan ¢esitli arastirmalara gore; televizyon en ¢ok haberdar etme asamasinda etkili
olmaktadir. Televizyon yoluyla tarimsal yayim caligmalarinin basarili olabilmesi i¢in
televizyondan izlenen programlarin o6grenme ve uygulama asamasinda yayim
elemanlarinin yiiz-yiize iletisimi ve diger tarimsal yayim yontemleri (kitap, basili yayin
gibi) ile desteklenmesi gerekli olmaktadir.
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5.4.11. Deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamama
nedeni

“Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamayan
deneklere uygulamama nedenleri sorulmus ve almman cevaplar Cizelge 5.54’de
degerlendirilmistir. Buna gore deneklerin % 27,81 yeni bir tarim tekniini
uygulamanin maliyetini yiiksek oldugunu diistindiigiinii, % 36,1°1 risk almak istemedigi
icin uygulamadigini, % 19,4’ programa olan giivensizliginden ve % 16,7°si ise
programlar1 yeterince takip edemedigi i¢in uygulamadigini belirtmislerdir. Ulkemizde
tarimda kullanilan girdilerin (tohum, giibre, akaryakit vb.) fiyatlarimin ¢ok yliiksek
olmasi ve tarimdan elde edilen gelirin masraflari dahi karsilayamamasi tarim
isletmelerinde biiyiik sorun yaratmaktadir.

Cizelge 5.54. Deneklerin programdan izledikleri tarim tekniklerini uygulamama
nedenlerine gore dagilim

Uygulamama nedenleri Say1 | %

Programlari yeterince takip edememe 6| 16,7
Risk almak istememe 13| 36,1
Programa olan giivensizlik 7] 194
Maliyetin yiiksek olusu 10| 27,8
Toplam 36| 100,0

5.4.12. “Bu Topragin Sesi” programinin daha yararh olmasi i¢cin deneklerin
goriisleri

Arastirma’da deneklere “Bu Topragin Sesi” programinin daha yararli olmasi i¢in dneri
getirilmesi amaclanmis ve deneklerin goriisleri alinmistir. Alman goriisler cizelge
5.55’de degerlendirilmistir.

Cizelgeye 5.55’e gore; “Bu Topragin Sesi” programinin daha faydali olabilmesi i¢in
deneklerin % 25,9’u il ve ilge miidirlikleri ile isbirligi icine girilerek koylerde
uygulamal1 egitim yapilmasi, % 22,4’ii tarim kesimine yOnelik sorunlarin islenmesi, %
27,6’s1 yayin saatinin diizenlenmesi, % 13,81 programin daha acik ve anlagilir olmasi
halinde “Bu Topragin Sesi” programimnin daha yararli bir program olacagimi
belirtmislerdir. Deneklerin % 10,3’ ise bu soruyu cevapsiz birakmigtir

Cizelge 5.55. Deneklerin programin daha yararh olmasi icin goriisleri

Deneklerin Goriisleri Say1 | %

Tarim miidiirliikklerinin isbirligi ile uygulamah egitim yapilmah 15| 25,9
Program acik ve anlasilir olmah 8| 13,8
Tarim kesimine yonelik sorunlar daha fazla islenmeli 13| 22,4
Yayin saati diizenlenmeli 16| 27,6
Cevapsiz 6| 10,3
Toplam 581 100,0

Tarim kesimine yonelik televizyon programlarinin diizenli olarak izlenebilmesi igin;
programlarin ¢iftcilerin izleyebilecegi bir saatte yayinlanmasi gerekir. Programin
basarisi ve ¢iftgilere faydali olmasi agisindan yayin saati 6nem tasir. “Bu Topragin Sesi”
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programinin yayin saati ve giinleri’nin g¢ift¢iler lizerindeki etkisi ve programi izlemek
istedikleri yayin saatleri sorulmus ve aliman cevaplar Cizelge 5.56°da
degerlendirilmistir.

Deneklerin tamami programin sabah saat 6.00’da yayinlanmasinin uygun olmadigini ve
program saatlerinin sik sik degistirilmesinden hi¢ hosnut olmadiklarini belirtmiglerdir.
Deneklerin sadece % 3,51 programi sabah ve kalan % 96,5’1 ise aksam izlemek
istedigini belirtmislerdir. Deneklerin programi en cok izlemek istedikleri saatler ise;
6.00-7.00 (% 3,4), 18.00-19.00 (% 10,3), 19.00-20.00 (% 34,5), 20.00-21.00 (48,3),
21.00-22.00 (% 3,5)dir (Cizelge 5.56). Deneklerin programi aksam izlemek
istemelerinin nedenleri arasinda sabah ¢ok erkenden ise gitmeleri, aksam eve gec
gelmeleri ve bu nedenle sabah ve 6gleden sonra yapilan programlari izleyememeleri
gosterilebilir.

Cizelge 5.56. Deneklere gore “Bu Topragin Sesi”’programinin en uygun izlenme
saatleri

Yayin Saatleri Say1 %
6.00-7.00 2 3,4
18.00-19.00 6/ 10,3
19.00-20.00 200 345
20.00-21.00 28| 483
21.00-22.00 2 3,5
Toplam 58| 100,0

TRT’nin yapti1 anket sonuglarinda; kirsal kesime yaym yapan bir programin yayin
saatlerinin sabah ve giindiiz olmasini isteyen deneklerin orani % 8,4 ve aksam olmasini
isteyen deneklerin orani ise % 83,2 olarak saptanmistir. Arastirma bulgulari, TRT nin
anket bulgulari ile paralellik gdstermektedir.

5.4.13. “Bu Topragin Sesi” programinda agirhikta olmasi istenen konular

Tarim kesimine yonelik televizyon programlarinin yapiminda, ¢ift¢ilerin isteklerine yer
vermek ve ciftgilerin yasam tarzim1 yansitan ve onlarin bilgiye ihtiya¢ duydugu
konularda programlar hazirlamak gerekir. Deneklere gerek daha sonra yapilacak tarim
programlarina, gerekse “Bu Topragin Sesi”’programina Oneri getirmek ve giftgilerin
isteklerini 0grenmek icin programlarda agirlikla islenmesini istedikleri konular
sorulmustur. Bulgular cizelge 5.57°de degerlendirilmistir.

Deneklerin % 74,11 “Bu Topragin Sesi”programinda tarim sektdriinde yasanan
sorunlara agirlik verilmesini, bu sorunlarin ¢o6ziimii i¢cin neler yapildigina dair
programlarin yapilmasimi, % 15,5’1 liretim yontemleri ile ilgili konularin ve egitici ve
belgesel agirlikli programlarin yapilmasimni ve % 10,4°1 ise esit agirlikli olmasini
istemiglerdir (Cizelge 5.57).
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Cizelge 5.57. Deneklerin “Bu Topragin Sesi”’programinda agirhikta olmasini
istedikleri konulara gore dagilim

Agirhkta Olmasi Istenen Konular Say1 | %

Uretim yontemleri ile ilgili konular 9 15,5
Tarim sektoriinde yasanan sorunlar(girdi, fiyat,destek vs.) 43 74,1
Esit agirhkh 6 10,4
Toplam 58| 100,0

TRT’nin yaptig1 anket sonuglarina gore; g¢iftcilerin en ¢ok agirlik verilmesini istedigi
konular ve oranlar1 sirasiyla; tarim sektoriinde yasanan sorunlar (% 33), egitici, belgesel
ve tarim sektoriinde yasanan sorunlar (% 25), egitici ve belgesel (% 21), esit agirliklt (%
18) konulardir.

5.4.14. Deneklerin programin yayin giinleri ile ilgili goriisleri

Arastirmanin bu boliimiinde deneklerin en uygun yayin giinlerinin ne olduguna dair
gorigleri alinmistir. Alinan cevaplar Cizelge 5.58’da degerlendirilmistir.

Cizelge’ye gore; deneklerin % 48,31 “Bu Topragin Sesi” programinin hafta i¢i hergiin,
% 24,1°1, haftada iki giin, % 13,8’1 hafta i¢i bir giin ve % 3,5’1 ise haftada 3 giin
yayilanmasini istemektedir

Cizelge 5.58. Deneklerin programin yayn giinlerinin nasil olmasi gerektigine dair
gorisleri

Yayin Giinleri Say1 | %

Hafta i¢i hergiin 28| 48,3
Haftada 3 giin (Pazartesi, Carsamba, Cuma) 42 3,5
Haftada iki giin 14| 24,1
Hafta ici bir giin 8| 13,8
Hafta sonu bir giin 6| 10,3
Toplam 58| 100,0

TRT nin yaptig1 anket sonuglarina gore; ¢iftcilerin “Bu Topragin Sesi” programinin
yayimlanmasini istedigi giinler sirasiyla; % 62 ile hergiin, % 25 ile haftada 3 giin, % 7
ile haftada 2 giin, % 4 ile hafta sonu bir giin ve % 1 ile haftada 1 giin’diir.

5.5. Sonug¢

Arastirmanin bu boliimiinde deneklerin “Bu Topragin Sesi”programindan yararlanma
durumlar1 arastirllmis ve sonuclara asagida kisaca degerlendirilmistir. Deneklerin
programi izleme siklig1, izleme amaci, programda konularin anlagilmamasi ve kendi
bildiginden farkli seyler sdylenmesi durumunda bagvurulan kaynaklar, programdan yeni
bilgi kazanma durumlar ile programdan yeni bir tarim teknigi uygulama durumu
arasindaki iligkilerin istatistiksel degerlendirmeleri Cizelge 5.59°da verilmistir.

Deneklerin “Bu Topragin Sesi”’programin izleme siklig1, yeni bir bilgi kazanma durumu
ve programda kendi bildiginden farkli seyler sdylendiginde bagvurdugu kaynaklar ile
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iliski
Onemli, programi izleme amaci, programda anlatilanlarin anlagilmamasi durumunda
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basvurulan yollar ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur (Cizelge 5.59).

Cizelge 5.59. Deneklerin “Bu Topragn Sesi” Programindan Yararlanma Durumu
fle “Bu Topragm Sesi” Programindan Izledikleri Yeni Bir Tarim Teknigini
Uygulama Durumu Arasindaki Iliskiler

2

- . 2 X
Bu Topragin Sesi X Tablo Serbestlik
Programindan Yararlanma | Hesap Derecesi Sonu¢
Durumu Degeri | %90 | %95 | %99
Programi izleme siklig1 19,590 11,341 3 Onemli
Programi izleme amaci 3,444 (4,605 2 Onemsiz

Programda anlatilanlarin
anlagilmamas1 durumunda 3,883 |7,779 4 Onemsiz
bagvurulan yollar

Programda kendi bildiginden
farkli seyler soylendiginde 9,755 19,236 5 Onemli
basvurulan kaynaklar

Programdan yeni bir bilgi 3,841

1 Onemli
kazanma durumu

4,589

Arastirmanin  bu kisminda elde edilen baslica bulgular kisaca asagida
degerlendirilmistir:

1) Deneklerin “Bu Topragmn Sesi” programini izleme sikliklart ile programdan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumlart arasindaki iligki Onemlidir.
Programi hergiin izlediklerini belirten deneklerin tamami yeni bir tarim teknigi
uygulamistir. Programdan yeni bir tarim teknigini uygulamayanlarin % 83,3’ii programi
bazen izlediklerini belirtmislerdir. Aragtirmanin bu bulgusuna gore; tarim programlarini
diizenli ve devamli olarak izlemenin programdan yararlanma durumunu artirdigin
sOyleyebiliriz.

2) Deneklere programa mektup, telefon, faks vs. ile katilip katilmadiklar sorulmus ve
alinan cevaplar sonucu hi¢birinin katilmadigr anlasilmigtir. Programa katilmamalarinin
nedeni olarak; telefon numaralart ve adresin ¢ok hizli olarak sdylenmesi,
tekrarlanmamasi, telefonlarin ¢ok mesgul olmas: ve kendilerine cevap verilmeyecegi
kanis1 gosterilmistir.

3) “Bu Topragin Sesi” programini izleme amaci ile programdan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasindaki iliski 6nemsizdir. Deneklerin % 74,2’si programi
birseyler 6grenmek i¢in, % 22,4’i ise kdye yonelik bir program oldugu icin ve % 3,4’
ise sorunlarina ¢6ziim bulabilmek i¢in, izlediklerini belirtmislerdir.

4) Televizyonun tarimsal egitimdeki sinirliliklarindan biri, izlerken ¢iftcilerin kafasina
takilabilecek sorulara aninda yanit bulamamalaridir. Bu durumda deneklerin
basvurduklar1 bilgi kaynaklarini belirlemek amaciyla onlara, programda anlatilanlarin
anlagilmamasi durumunda bagvurduklar bilgi kaynaklari sorulmustur. Alinan cevaplara
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gore; deneklerin % 39,7’si bilgi almak istedikleri konular ilgeye gittiklerinde uzmanlara
sorduklarini, % 5,2°si kOye gelen uzmanlara sordugunu, % 15,5°1 diger ciftgilere
sordugunu, % 5,2’si koOylin ileri gelenlerine sordugunu ve % 34,5’1 ise higbirsey
yapmadigimi belirtmistir. Yapilan istatistiki test sonucu programda anlatilanlarin
anlasilmamasi durumunda bagvurulan bilgi kaynaklar ile programdan izlenen yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu arasindaki ilgskinin 6nemsiz oldugu belirlenmistir.

5) Deneklerin; programda kendi bildiginden farkli Onerilerde bulunuldugunda
basvurdugu kaynaklar ile programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu arasindaki iliski onemlidir. Programda kendi bildiginden farkli Onerilerde
bulunuldugunda deneklerin % 43,1°’1 kendi bildiginin yanlis oldugunu anlayip
anlatilanlart uygulamis, % 19’u kendi bildiginin dogru oldugunu diisiinmiis, % 20,7’si
uzmanlara sormus, % 6,9’u ise hicbirsey yapmamistir. Programda kendi bildiginden
farkli Onerilerde bulunuldugunda “higbirsey yapmadim” cevabini verenlerin tamami
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamamistir. Ayrica yeni bir tarim
teknigini uygulayanlarin % 31,8’1 ve uygulamayanlarin ise % 13,9’u uzmanlara
basvurmuslardir. Bu sonug¢ bize televizyon yolu ile tarimsal yayimin haberdar olma
asamasindan sonraki asamalarinda yliz-yiize iletisimin dnemini gostermektedir.

6) Deneklere zirai miicadele konusunda yapilmis olan programlardan segilen 8
konudan hangilerini izledikleri sorulmus ve daha sonra bu konulardan ne kadarmi
ogrenip, ne kadarii uyguladiklari arastirtlmistir. Deneklerin % 10,30 zirai miicadele
konusunda yayinlanan programlarin tamamini, % 41,3’ sadece bir programi ve %
58,6s1 ise zirai miicadele ile ilgili en az ti¢ programi izlediklerini belirtmislerdir.

7) “Bu Topragmm Sesi” programinda zirai miicadele konusunda yayinlanan
programlardan yeni bilgi kazandiklarin1 belirten deneklerin oram1 % 62,1°dir.
Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin tamami,
uygulamayan deneklerin ise %38,9’u programdan yeni bilgi kazandigin1 belirtmistir.
Yeni bilgi kazandigimi belirten deneklerin % 41,7’si sadece bir konuda yeni bilgi
kazandigini, % 30,6’s1 ili¢ konuda yeni bilgi kazandigini, % 19,4’i dort konuda yeni
bilgi kazandigin1 belirtmistir. Deneklerin % 8,3°l ise tiim konularda yeni bir bilgi
kazandigini ifade etmistir. Zirai miicadele konusunda yeni bir bilgi kazanma durumu ile
programdan yeni bir tarim teknigi uygulama durumu arasindaki iliski 6nemlidir.

8) Deneklerin % 37,9’u “Bu Topragin Sesi” programindan, zirai miicadele konusunda
izledikleri yeni bir tarim teknigini uyguladiklarini belirtmislerdir. Programdan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin % 45,4°1i 1 tarim teknigini ve
% 54,6’s1 1se en az iki tarim teknigini isletmelerinde uygulamislardir.

9) Programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin bu
davraniglarina etkili olan ek bilgi kaynaklar1 sirasiyla; kendi deneyimleri (% 45,5),
teknik elemanlar (% 31,8), diger ciftciler (% 13,6) ve kitle iletisim araglart (% 9,1)’dur.
Deneklerin kendi deneyimlerinden sonra, ikinci olarak teknik elemanlara basvurmasi
bulgusu, tarimsal yayimda televizyonun etkinliginin karar verme ve uygulama
asamasinda etkisinin giderek azaldigini ve yiiz-ylize iletisimin dnemini gostermektedir.
Bilgi kaynagi olarak kitle iletisim araclarindan faydalanma en son sirada yer almaktadir.
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10) “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulamayanlarin orani, uygulayanlarin oranindan yaklasik iki kat daha fazladir. Bu
sonucun nedeni, programdaki yeni bir tarim teknigini uygulamama nedenlerinin
programdaki eksikliklerden mi yoksa ¢ift¢i sartlarindan m1 kaynaklandigi arastirilmistir.
Alinan sonuglara gore; deneklerin % 36,1’1 risk almak istemedigi i¢in, % 27,8’1
maliyetin yliksek olusundan dolayi, % 19,4’ programa olan gilivensizliginden, %
16,7’si ise programlar1 yeterince takip edemediginden dolayr yeni bir tarim teknigini
uygulamadigini belirtmistir.

11) “Bu Topragin Sesi” programinin ¢iftcilere daha yararli olmasi ve programa katkida
bulanabilmek amaciyla deneklerin goriisleri alinmistir. Deneklerin % 27,6’s1 yayin
saatinin diizenlenmesi, % 25,9’l Tarim il/ilge miidiirliiklerinin isbirligi ile uygulamali
egitim yapilmasi, % 22,4’1 tarim kesimine yonelik sorunlarin daha fazla islenmesi, %
13,8’1 programin agik ve anlagilir olmasi gerektigini belirtmistir. Deneklerin tamami
programin sabah 6.00’da yayinlanan saatinin uygun olmadigin1 ve program saatlerinin
sik sik degistirilmesinden hi¢ hosnut olmadiklarini belirtmislerdir. Deneklerin % 3,51
programi sabah ve % 96,5’1 ise aksam yaymnlanmasimi istediklerini belirtmislerdir.
Programin aksam yayinlanmasini isteyen deneklerin % 48,3l programi 20.00-21.00
saatleri arasinda izlemek istediklerini belirtmislerdir. Deneklerin programi aksam
izlemek istemelerinin nedenleri arasinda sabah ¢ok erkenden ise gitmeleri, aksam eve
gec gelmeleri ve bu nedenle sabah ve 6gleden sonra yapilan programlari izleyememeleri
gosterilebilir.

12) Daha sonra yapilacak tarim programlarina ve “Bu Topragin Sesi” programina 6neri
getirmek, ciftcilerin isteklerini 6grenmek i¢in deneklere programda agirlikli islenmesini
istedikleri konular sorulmustur. Buna gore; deneklerin % 74,1°’1 programda tarim
sektorlinde yasanan sorunlara agirlikl olarak ele alinmasini, % 15,51 liretim yontemleri
ile ilgili programlarin yapilmasmi ve % 10,4°1 ise esit agirlikli olmast gerektigini
belirtmistir.

13) Deneklerin goriislerine gore “Bu Topragin Sesi” programinin en uygun yayin
giinleri ve sayist sirastyla; hafta ici hergiin (% 48,3), haftada li¢ (Pazartesi, Carsamba,
Cuma) giin, (% 3.,5), haftada iki giin (% 24,1), hafta i¢i bir giin (% 13,8) ve hafta sonu
birgiin (% 10,3) olarak saptanmistir.
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6. SONUC VE ONERILER
6.1. Arastirma Sonuclari

Aragtirmada TRT Kurumunca yaymlanan “Bu Topragin Sesi” adli programinin ¢iftci
davraniglar1 iizerine etkilerini aragtirmak ve bu programu giftcilere daha yararli hale
getirmek icin ¢esitli Onerilerin gelistirilmesi amaglanmis, deneklerin  “Bu Topragin
Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumunun
degerlendirilmesine calisilmistir. Arastirmada kullanilan materyal, secilen deneklerden
anket ile toplanan verilerden olusmaktadir. Toplanan veriler analiz edilmis sonuglari
Khi-kare istatistik yontemi kullanilarak test edilmistir.

1) “Bu Topragm Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu ile yas arasindaki iliskinin 6nemsiz oldugu bulunmustur. Arastirmada
deneklerin yaslar1 bir sosyo-ekonomik faktor olarak incelenmis ve 25 yasindan daha
geng denek olmadigi, deneklerin % 46,5 inin 25-45 yas arasinda, % 53,5’inin ise 45-65
yaslar1 arasinda oldugu goriilmiistiir.

2) lilgede anket uygulanan deneklerin tamamini erkekler olusturmustur. Bu durum
tilkemizin geleneksel aile yapisi iginde kadinin erkekten sonra gelmesi ile agiklanabilir.

3) Deneklerin egitim diizeyleri ile programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu arasindaki iligkinin 6nemli oldugu saptanmistir. Arastirmada
ortaokul ve lise mezunu olan deneklerin tamami programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulamistir. Arastirmanin bu bulgusu programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulayan deneklerin; uygulamayan deneklere oranla daha egitimli oldugu ve
egitim diizeyinin denekleri yeniliklere agik ve anlatilanlar1 anlayabilen bir sosyal yapiya
ulastirmasiyla acgiklanabilir.

4) Milk arazi genisligi ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu arasindaki iligki 6nemli bulunmustur. Yapilan hesaplama sonucu; tim
deneklerin ortalama miilk arazi genislikleri 149,8 da, programdan izledikleri yeni bir
tarim teknigini uygulayanlarin 182,5 da, uygulamayanlarin ise 120,1 da olarak
bulunmustur. Buna goére programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin
miilk arazisi, uygulamayanlarin miilk arazisinin 1,5 katidir. Ayrica arastirma
sonuglarma gore miilk arazi biyiikligii 251 dekardan fazla olan ve izledikleri
programlardan yeni bir tarim teknigi uygulayanlarin orani uygulamayanlarin oraninin 4
katidir. Bu durum; miilk arazi varligi biiylik olan deneklerin yenilikleri benimsemeye
daha egilimli olmalari ile aciklanabilir.

5) Arastirmada “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu ile kiraya ve ortaga arazi tutma durumu arasindaki ilskinin 6nemsiz
oldugu bulunmustur. Arastirma bolgesinde kiraya arazi tutanlarin oran1 % 32,8 ortaga
arazi tutanlarin orani ise % 12,1’°dir.

6) Isletme arazisi genislikleri ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur. Arastirmada ortalama isletme arazisi
tim deneklerde 220,1 da, programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan
deneklerde 255,4 da, uygulamayan denecklerde ise 198,5 da olarak hesaplanmistir.
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Isletme arazisi genisligi 251-1000 da olan deneklerden programdan izledikleri yeni bir
tarim teknigini uygulayanlarin orani, uygulamayanlarin oraninin 2 katindan daha fazla
bulunmustur.

7) Arastirma bolgesinde deneklerin tamaminin bugday, % 82,8’inin arpa, % 41,4 {iniin
sekerpancari, % 22,4’linlin kavun ve karpuz, % 15,6’smin aygicegi, % 3,4’linlin ise
domates yetistirdigi saptanmistir. Deneklerin % 46,6’sinin sadece hububat yetistirdigi,
% 53,4’iiniin ise hububat ile birlikte diger bitkileri yetistirdikleri belirlenmistir.

8) Arastirmada deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulanma
durumu ile hayvan varligina sahip olma durumlar1 arasindaki iliski 6nemlidir. Hayvan
varligina sahip deneklerin oran1 % 70,7’dir. Bu oran programdan izledikleri yeni bir
tarim teknigini uygulayan deneklerde % 81,8 ve uygulamayanlarda ise % 63,9’dur.
Arastirmanin bu bulgusu yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin daha entansif
tiretim yaptiklarini gosterir.

9) Deneklerin alet-makine varligina sahip olma durumlari ile “Bu Topragin Sesi”
programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini isletmelerinde uygulama durumlar
arasindaki ilski 6nemsiz bulunmustur. Arastirma bulgularina goére; deneklerin % 82,81
alet-makineye sahiptir. Incelenen isletmelerde alet ve makina varligi bakimindan
programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulayanlar ile uygulamayanlarin orani
birbirine ¢ok yakindir. Alet makineye sahip olma her ne kadar teknolojik gelismenin
Oonemli bir gostergesi kabul edilse de, ayn1 zamanda bir sosyal-statii olay1r oldugundan
dolay1 alet makina varligina sahip olanlarin orani yiiksektir.

10) Deneklerin ¢iftgilik yaninda % 22,4°Uniin  ikinci meslege sahip olduklar
belirlenmistir. Tarim dis1t meslek sahibi olma ile programdan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasindaki iliski 6nemsizdir.

11) Deneklerin ailelerindeki birey sayisi ile programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasindaki iliski onemsizdir. Deneklerin % 89,7’sinin
ailelerindeki birey sayis1 2-7 arasindadir.

11) Arastirmada deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama
durumu ile tarim dis1 gelir durumu arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur. Deneklerin %
25,9’unun tarim dis1 gelir kaynagina sahip oldugu belirlenmistir. Isletme basina diisen
ortalama niifus 4,8 kisidir.

12) Gelir diizeyinin programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
tizerindeki etkisinin 6nemli oldugu saptanmistir. Arastirma sonuglarina gore; yliksek
gelir diizeyine sahip deneklerden yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin orani,
uygulamayanlarin oraninin yaklasik 4 katidir. Aragtirmanin bu bulgusu; yliksek gelirli
deneklerin riskleri daha kolay goze almalarindan dolay1 yeni teknolojileri isletmelerinde
uygulamak icin daha fazla istek duymalar1 ve bu sayede iiretim kaynaklarini daha etkin
kullanabilecekleri ile agiklanabilir.

13) Koyde yonetime katilma durumu ile deneklerin programdan izledikleri yeni bir
tarrm teknigini uygulama durumlar arasindaki iliski, yapilan Istatisiksel analiz
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sonucuna gore dnemsiz bulunmustur. Deneklerin % 24,1’inin kdy yonetimine katildig:
ve % 75,9’unun ise koy yonetimine katilmadigi belirlenmistir.

14) Arastirma sonuglarina gore; isletmede karar verme davranisi ile deneklerin
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iligki
onemsiz bulunmustur. Deneklerin % 77,6’smin isletmeleri ile ilgili durumlarda
kararlarim1 kendilerinin verdigi, % 22,4’iiniin ise isletmeleri ile ilgili durumlarda diger
bilgi kaynaklarina bagvurduklari belirlenmistir. Arastirma kapsaminda deneklerin
isletmelerinde karar verirken bagvurduklari bilgi kaynaklar1 olarak aile bireyleri, komsu
ve akrabalar ile koylin ileri gelenleri ele alinmustir.

15) Arastirma bulgulari; deneklerin radyo dinleme durumu ile programdan izledikleri
yeni bir tarim teknigini uygulama durumlar arasindaki iliskinin 6nemli oldugunu
ortaya koymustur. “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulayan deneklerin % 40,9’u hergiin radyo dinlerken, bu oran yeni bir tarim teknigi
uygulamayan deneklerde % 22,2°dir. Ayrica konu hakkinda yapilan diger ¢aligmalar da
incelendiginde radyo dinleme sikligina iliskin bulgularin her gecen yil azaldigi
goriilmektedir. Bunun en dnemli nedenlerinden birinin televizyonun ¢ok yayginlagmis
olmasi ve televizyon kanallarindaki ¢esitliligin oldugu sdylenebilir.

16) Deneklerin radyo dinleme sikliklarinin yanisira radyo dinleme nedenleri de
sorularak radyodan yararlanmalarinda hangi amagla radyo dinlediklerinin &nemli
olacag1 diisiiniilmiistlir. Buna gore; deneklerin % 31’1 haber almak icin, % 13,8’
eglence ve hos vakit gecirmek i¢in, % 3,4’ ise birseyler 6grenmek icin, % 8,6’s1 haber
ve 0grenme icin, % 19’u ise haber ve eglence i¢in radyo dinlediklerini belirtmislerdir.

17) Arastirma bulgularina gore, deneklerin sirasiyla radyoda en ¢ok dinledikleri
program tiirleri; haberler (% 77,6), miizik-eglence programlari (% 55,2), din ve ahlak
programlar1 (% 48,3), kdy programlari (% 32,8), egitim-kiiltiir programlar1 (% 24,1) ve
spor programlar1 (% 19) olarak siralanmaktadir. Deneklerin radyo dinleme amaglar1 ve
en ¢ok dinledikleri radyo programlar birbirine paraleldir.

18) Radyodaki tarim programlarini dinleme durumu ile programdan izlenen yeni bir
tarim teknigini uygulama durumu arasindaki ilgkinin 6nemli oldugu bulunmustur.
Deneklerin % 32,8’1 radyodaki tarim programlarint dinledigini belirtmistir. Radyodaki
tarim programlarini dinleyen deneklerden programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulayanlarin oran1 % 50, uygulamayanlarin oraninin (% 22,2) iki katidir.

19) Arastirma bolgesinde hig televizyonu olmayan denek bulunmazken, deneklerin %
89,7’si hergiin televizyon izlediklerini belirtmislerdir. Programdan izlenen yeni bir
tarim teknigini uygulayan ve uygulamayan deneklerin orani hergiin televizyon izleme
siklig1 agisindan birbirine yakindir. Bu nedenle televizyon izleme sikligi ile deneklerin
programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki iliskinin
onemsiz oldugu belirlenmistir.

20) Televizyon izleme amaci ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama

durumu arasindaki iligski 6nemsiz bulunmustur. En 6nemli televizyon izleme nedenlers ;
haber alma (% 13,8), birseyler 6grenme (% 3,5), haber alma ve eglenme (% 13,8), haber
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alma ve birseyler 6grenme (% 24,1), haber alma, birseyler 6grenme ve eglenme (%
44,8) olarak siralanmaktadir.

21) Deneklerin tamami televizyondaki haber ve tarim programlarini izlediklerini
belirtmislerdir. Bu programlar1 din-ahlak (% 51,7), egitim ve kiiltiir (% 53,4), film ve
diziler (% 41,4), miizik-eglence (% 32,8) ve spor (% 27,6) programlari izlemektedir.
Radyoda oldugu gibi televizyonda da izleme amaglar1 ile en c¢ok izlenen programlar
birbirine paraleldir.

22) Gazete okuma sikliginin “Bu Topragin Sesi” programindan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu tizerinde bir etkisinin olmadig1 saptanmistir. Deneklerin %
36,2’si hi¢ gazete okumamakta, % 12,11 ise hergiin gazete okumaktadir. Programdan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayan deneklerin % 9,1°1 hergiin gazete okurken,
uygulamayan deneklerde bu oran % 13,1°dir. Arastirmanin bu bulgusu; kirsal alanda
ulasim olanaklarinin smirli olamasi, diizenli gazete bulma olanaginin az olmasi,
gazetelerde tarimla ilgili konulara pek yer verilmemesi ve hergiin televizyon izleme
oraninin % 89,7 oldugu gbdz Oniine alinarak olup bitenleri televizyondan 6grendikleri
icin gazete okumaya gerek duymamalari ile aciklanabilir.

23) Arastirma sonuglarina gore; deneklerin programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu ile tarimla ilgili kitap ve dergileri takip etme arasindaki
iliski 6nemlidir. Bu sonuca gore; tarimla ilgili kitap ve dergileri takip eden deneklerin
yeni tarim tekniklerini daha kolay benimseyip uyguladiklarini sdyleyebiliriz.

24) Arastirma bulgularina bakarak arastirma kapsamindaki deneklerin ¢ogunun koyiine
teknik elemanlarm pek sik gelmedikleri sdylenebilir. Deneklerin % 74,1°i Tarmm Ilge
Midiirligii teknik elemanlarinin kdye yilda birkag kez geldigini ve % 25,9’u ise kdye
hi¢ teknik elemanin gelmedigini belirtmistir. Programdan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu ile Tarim ilge Miidiirliigii teknik elemanlarinin kdye gelis
siklig1 arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur. Arastirmanin bu bulgusu Tarm Ilce
Midiirliigiiniin koylere yeterli hizmet gotiirememesinden kaynaklanmaktadir. Tarim
Ilge Miidiirliigiiniin koylere yeterli hizmet gétiirememesinin nedenleri arasinda Polath
Tarmm Ilge Miidiirliigiinde galisan teknik eleman sayisinin yetersiz olmasi, sorumlulugu
altindaki c¢iftgi sayisinin ¢ok fazla olmasi, ulasim ve arag-ekipman yetersizligi,
ekonomik ve sosyal sorunlar sayilabilir.

25) Kdyde Tarim Ilge Miidiirliigii teknik elemanlar: ile tarimsal sorunlar1 konusma
durumu ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu arasindaki
iligki 6nemlidir. “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulayanlarm % 90,9’u tarrmsal sorunlarini kdye gelen Tarmm Ilge Miidiirliigii teknik
elemanlari ile konustuklarini belirtmislerdir.

26) Deneklerin Tarim Ilge Miidiirliigiine gidis siklig1 ile programdan izledikleri yeni bir
tarim teknigini uygulama durumlar1 arasindaki iliski 6nemsizdir. Deneklerin % 69’u
isleri diistiikce Tarim ilge Miidiirliigiine gittiklerini belirtmislerdir.

27) Tarim Il Miidiirliigiine gidis siklig1 ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini

uygulama durumu arasindaki iliski &nemsizdir. Deneklerin % 77,6’st Tarim 1l
Miidiirliigiine hi¢ gitmediklerini belirtmislerdir.
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28) Ankara zirai ilag bayisine gidis sikligi ile programdan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasindaki iliski dnemsiz bulunmustur. Deneklerin % 81’1
Ankara zirai ilag bayisine hi¢ gitmediklerini belirtmislerdir.

29) Programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu ile Polath zirai ilag
bayisine gidis siklifi arasindaki iligkinin 6nemsiz oldugu belirlenmistir. Deneklerin
% 82,81 isleri diistiikkge Polatli zirai ilag bayisine gittiklerini belirtmislerdir.

30) Koyde diizenlenen egitim faaliyeti ile programdan izlenen yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu arasindaki iligki 6nemlidir. “Bu Topragin Sesi” programindan
izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulayanlarin % 45,5’1 ve uygulamayanlarin ise
% 19,410 koyde diizenlenen tarimsal faaliyete katildiklarini belirtmislerdir.
Arastirmanin bu bulgusu; yayim faaliyetlerine katilan deneklerin tarimsal teknolojileri
benimseme ve kullanmada daha basarili olduklarin1 gostermektedir.

31) “Bu Topragin Sesi” programini izleme sikliginin programdan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu tizerindeki etkisi Onemlidir. Arastirma bulgularina gore;
programi hergiin izleyen deneklerin tamami programdan izledikleri yeni bir tarim
teknigini uygulamistir. Programi bazen izleyen deneklerin ise % 83,31 izledikleri yeni
bir tarim teknigini uygulamamistir. Arastirma bulgularina gore; program ne kadar
diizenli izlenirse programdan izlenen tarim tekniklerinin 6grenme ve uygulama durumu
o kadar artmaktadir sonucu ¢ikarilabilir.

32) Deneklerin programa telefon, faks, mektup, vs. ile katilip katilmadiklari sorulmus
ve higbirinin katilmadigi cevabi alinmistir. Bunun nedeni olarakta telefon numaralari ve
adresin ¢ok hizli olarak sdylenmesi, tekrarlanmamasi, telefonlarin ¢ok mesgul olmasi ve
kendilerine cevap verilmeyecegi kanisi1 gosterilmistir.

33) “Bu Topragin Sesi” programini izleme amaci ile programdan izlenen yeni bir tarim
teknigini uygulama durumu arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur. Deneklerin %
74,2’s1 programi birseyler 6grenmek icin, % 22,7’si kdye yonelik bir program oldugu
icin ve % 3,470 ise sorunlarina ¢are bulma igin izlediklerini belirtmislerdir.

34) Televizyonda yansimanin ge¢ alimmasi bireylerin kafasina takilabilecek sorulari
aninda cevaplandirilmasini miimkiin kilmamaktadir. Deneklerin programi izlerken tarim
teknigi konularin1 anlamamalar1 durumunda bagvurduklari bilgi kaynaklar1 aragtirilmis
ve % 44,9’unun uzmanlara danistigl, % 34,5’inin higbirsey yapmadigi, % 15,5’inin
diger ciftcilere danistig1 ve % 5,2’sinin ise koylin ileri gelenlerine danistigr anlasilmistir.
Ayrica deneklerin programda anlatilan konularin  anlagilmamasi  durumunda
basvurduklar1 yollar ile programda izlenen yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
arasindaki iliski onemsiz bulunmustur.

35) Deneklerin “Bu Topragin Sesi” programindan izledikleri yeni bir tarim teknigini
uygulama durumu ile programda kendi bildiginden farkli seyler sdylendiginde

basvurdugu bilgi kaynaklar1 arasindaki iliski istatiksel olarak onemlidir.

36) Arastirmada “Bu Topragm Sesi” programinda zirai miicadele konusunda
yayinlanan bolgenin iiretim sartlarina uygun 8 konu secilmis ve bu konulardan
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hangilerini izledikleri arastirilmigtir. Buna gore deneklerin % 10,3’ zirai miicadele
konusunda yayinlanan programlarin tamamini, % 41,3’i sadece bir programi ve %
58,6’s1 1se en az ii¢ programi izlemislerdir.

37) Deneklerin programdan zirai miicadele konusunda izledikleri yeni bir tarim
teknigini 6grenme durumu ile uygulama durumu arasindaki iliski 6nemlidir. Aragtirma
bulgularia gore deneklerin % 62,1°1 “Bu Topragin Sesi” programindan zirai miicadele

-----

-----

38) “Bu Topragin Sesi” programinda yayinlanan tarim tekniklerinin uygulanma
durumu bir 6l¢lide programin basarisin1 gostermektedir. Deneklerden zirai miicadele
konusunda programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulamayanlarin orani %
37,9, uygulamaynalarin orani ise % 62,1°dir. Zirai miicadele teknikleri ile ilgili olarak
deneklerin % 27,3’ siine-kimil miicadelesi, % 45’1 yabanci ot miicadelesi, % 9,1’
hububatta tohum ilaglamasi, % 4,5°1 tarla faresi ile miicadele konularini uygulamistir.
Ayrica deneklerin % 31,81 li¢ yeni tarim teknigini, % 22,8’1 ise dort yeni tarim
teknigini birden uygulamistir.

39) Deneklere programdan izlenen yeni bir tarim teknigini uygularken bagvurdugu ek
bilgi kaynakalar1 veya tartistigi kisiler sorulmus ve deneklerin uygulama davranislarinda
en etkili bilgi kaynag: olarak ilk sirada kendi deneyimleri olarak bulunmustur. Daha
sonra etkili olan bilgi kaynaklar ise teknik elemanlar (% 31,8), diger ciftciler (% 13,6)
ve kitle iletisim araglar1 (% 9,1) gibidir. Arastirmadaki bulguya gore kitle iletisim
araglariin ek bilgi kaynagi olarak televizyondaki tarim tekniklerini uygulama
sathasinda en son sirayr aldigin1 ve teknik elemanlarla yiiz-yilize iletisimin 6n plana
ciktigini sOyleyebiliriz.

40) “Bu Topragin Sesi” programinda zirai miicadele konusunda yayinlanan tarim
tekniklerini uygulamayan deneklerin uygulamama nedenleri ve oranlari sirasiyla; risk
almak istememe (% 36,1), maliyetin yiiksek olusu (% 27,8), programa olan giivensizlik
(% 19,4) ve programlar1 yeterince takip edememe (% 16,7) gibidir.

41) Deneklere gore “Bu Topragin Sesi” programinin daha yararli olmasi i¢in tarim
mudiirliiklerinin isbirligi ile uygulamali egitim yapilmali, program agik ve anlagilir
olmali, tarim kesimine yoOnelik sorunlar daha fazla islenmeli, yayin saati
diizenlenmelidir.

42) Deneklerin % 74,1°1 “Bu Topragin Sesi”’programinda tarim sektdriinde yasanan
sorunlara agirlik verilmesini % 15,5’1 iiretim teknikleri ile ilgili egitici ve belgesel

agirlikli olmasini, % 10,41 ise esit agirlikli olmasini istemislerdir.

43) Deneklerin % 48,31 “Bu Topragi Sesi”’programinin hergiin, % 24,1°1 haftada iki
giin, % 13,8’1 hafta ici bir giin ve % 3,51 haftada 3 giin yayinlanmasini istemektedir.
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6.2. Oneriler

1) Kursal alandaki yayim ¢alismalarinda, kadinlara yonelik uygulamalarin azligi, bu
gruplarda katilimin da oldukga yetersiz kalmasina neden olmaktadir. Cift¢i ailelerinin
hayat sartlarini iyilestirmek i¢in; kadinlara yonelik tarim programlar1 diizenlenmeli bu
programlarin uygulanmasi saglanmali ve katilim 6zendirilmelidir.

2) “Bu Topragm Sesi” programindan izledigi yeni bir tarim teknigini uygulayan
deneklerin diizenli olarak radyo dinledigi ve radyodaki tarim programlarini takip ettigi
saptanmistir. Bu nedenle televizyonda yayinlanan kirsal kesime ydnelik programlar,
radyo programlar1 ile desteklenmeli, kirsal kesime yonelik radyo programlari
arttirtlmalidir.

3) Televizyon, tarimsal yayim hizmetinde etkin bir sekilde kullanilirken, kirsal alanda
yayim elemanlar1 ve ciftcilerin yiiz-yiize gériismesi yoluyla program desteklenmelidir.
Ayrica televizyon yolu ile yeni tarim tekniklerinin ¢iftgilere tanitilmasi ve
benimsetilmesi ¢alismalarinda ¢ift¢i kosullarinda denemelere agirlik verilmelidir.
Televizyondan oOgrenilenlerin uygulamaya gegirilmesine olanak verecek kosullarin
yoklugunun “Bu Topragin Sesi” programinin etkili olmasini 6nledigi anlagilmaktadir.

4) Televizyon yoluyla tarimsal yayimin, etkili olabilmesi i¢in, basili materyaller ile
desteklenmesi gerekli goriilmektedir. Ciinkii televizyon yaymlarinin tekrarlanma
olanagi olmadig1 zamanlarda, bireyler iizerinde kalicilig1 azdir ve izlendikten bir siire
sonra unutulmaktadir. Bunun yaninda televizyonda yansimanin gecikmeli olarak ortaya
cikmasi bireylerin kafasina takilabilecek sorulari aninda cevaplandirilmasini miimkiin
kilmamaktadir. Televizyonun egitim alanindaki bu sinirliligim1 gidermek igin basili
materyallerin televizyon programlariyla birlikte kullanilmasi gerekmektedir.

5) Ulkemizde etkin bir tarimsal yayim hizmetinin basarilmasi igin televizyon yoluyla
iletilen bilgiler ve teknikler uygulamali olarak her diizeyde (il, il¢ce ve kdy) nitelikli ve
kalifiye yayim elemanlari, konu uzmanlar1 istthdam edilerek tanitilmalidir. Ayrica bu
uzmanlarin teknik ve ekonomik imkanlar: arttirilmalidir.

6) Televizyonla tarimsal yayim hizmetlerinin etkili bir sekilde siirdiiriilmesi kamu ve
0zel kuruluslarinin birlikte gosterecekleri girisimlere baglidir. Yayim hizmetlerinin
yiriitilmesinde Tarim ve Kdyisleri Bakanligi ve diger kuruluslar ile {iniversiteler
arasinda igbirligi yapilmasi1 gerekmektedir. Televizyonda tartm programlari
cesitlendirilmeli ve yiiksek kaliteli tarim programlart igin yeterli mali kaynak ve destek
saglanmali ve gerekirse 6zel sektdrden sponsor bulunmalidir.

7) Arastirma bulgularina gore deneklerin % 96,6’sinin  programin aksam
yayinlanmasini istedigi gozonline alinirsa, programin yayin saatleri yeniden
diizenlenmeli, TRT 1’de yaymlanan program giindiiz uygun bir saatte, GAPTV’de
yayinlanan tekrari ise aksamlar1 yayinlanmalidir.

8) Ulkedeki televizyonla tarimsal egitim galismalarinin, sadece tek bir tarim programi

ve 16 kisilik ekiple siirdiiriilemeyecegi gozoniine alinarak, tekbasina bir tarim kanalinin
kurulmasi glindeme getirilmelidir.
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