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1. GIRIS

Glinlimiizde, devamli artis gosteren niifusun beslenmesinde artik sadece “yeter miktarda gida arzi
saglama amaci” yetmemekte ayn1 zamanda “gidalarin, tiretimden son tiiketiciye ulastirilan agamaya
kadar nasil daha saghikli olmasi gerektigi” olgusu lizerinde de dnemle durulmaktadir. Bu durum en
yaygin kullanilan sekliyle kisaca “gida giivenligini saglama” olarak ifade edilmektedir. Boylece,
sadece “yeter miktarda iiretim” konusu iizerinde durulmamakta aymi zamanda “saglik kosullar:
agisindan da uygunluk” 6zelligi giderek daha fazla 6Gnemsenmektedir.

Gida giivenligi konusunda Tiirkiye’de Onemli sorunlarin yasandigi ve saglikli bir siit piyasasi
olusturmada cesitli giicliiklerin bulundugu bilinmektedir. Ornegin, iilke genelinde iiretilen ¢ig siitiin
(acik siit) islendigi modern igletmelere ulagtirllmasindaki basar1 diizeyi gelismis tilkelere gore oldukga
diisiiktiir. Mevcut verilere gore Tiirkiye’de halen 10 milyon It’nin iizerinde ¢ig siit iiretilmekte olup
belirtilen oranlar biiyiik dl¢iide giincelligini korumaktadir. Ulkede iiretilen belirli miktardaki ¢ig siitiin;
genelde %60°1 pazarlanabilmekte, %25°1 kaynakta tiiketilmekte, %10’u hayvanlara igirilmekte ve %5’
de ¢esitli asamalarda kayba ugramaktadir. Diger yandan, pazarlanan siitiin ancak %10’u modern siit
isletmelerinde degerlendirilirken %50’si mandiralarda ve geriye kalan %40’lik bolimii islem
gormeden ¢ig siit seklinde tiiketiciye ulagtirilmaktadir (Sayimn, 1998). Buna karsin, gelismis iilkelerde
ise Uretilen siitlin tamamina yakininin (%97-98) pazarlandigt ve modern igletmelerde islendigi
gorlilmektedir (Saym, 2003). Tiirkiye’de de modern siit isletmelerinde islem goren ¢ig siit oraninin
daha da arttirilmas1 amacriyla siit tesvik primi uygulamasi gibi ¢esitli destekleme politikas: araglarina
bagvurulmaktadir. Ancak gelinen noktada, hayvancilik igletmelerinin biiyiik ¢ogunlugunun ortalama 5
ile 10 adet arasinda biiylik bas hayvana sahip kiiciik aile tipi isletmelerden olugsmasi ve bu alanda
yeterli Orglitlenmenin saglanamamasi gibi pek c¢ok nedenle iilkemizde {iretilen ¢ig siitiin 6nemli
oranlarda “sokak siit¢iiltigii (seyyar siit¢iiliik)” seklinde pazarlandigi goériilmektedir (Sayin, 1998).
Diger yandan Tiirkiye’nin 132 It/y1l diizeyindeki kisi basina siit tiiketimi ile zaten gelismis pek ¢ok
iilkenin gerisinde oldugu bilinmektedir (Sayin, 2003).

Tiirkiye’de siit pazarlamasinda cesitli nedenlerle ortaya ¢ikan bu bosluk son yillarda sayilar1 hizla
artan “siit toplama merkezleri (STM)” ile giderilmeye calisilmakta ve bu merkezler, iiretici ile siit
isleyen isletmeler arasinda bir koprii gérevi tistlenmektedirler. Boylece sokak siit¢iiliigiiniin bir 6l¢iide
de olsa azaltilmasina katki saglanmaktadir. STM; 6zel sektor siit isletmelerine, iiretici kooperatiflerine
veya ¢esitli birlik ve derneklere ait olabilmektedirler. STM’nin siit pazarlamasinda iistlendigi bu
onemli role karsin hijyenik kosullar, {iretici iliskileri ve gesitli pazarlama 6geleri bakimindan bazi
sorunlar1 da beraberinde getirmektedirler.

Arastirmada oncelikle, Tiirkiye’de gida giivenligine dayali bir siit piyasasimin olusturulmasina katk
saglanmas: amaglanmistir. Bu kapsamda; szt roplama merkezlerinin; gida giivenligini saglama, sokak
stitciiliigiinii onleme ve siit pazarlamasindaki rollerinin belirlenmesi, siit treticisine iiretimde
devamlilik saglayacak gelir olanaklar1 sunulmasi, iiriin pazarlamada fireticinin rekabet giiciiniin
arttirilmasi, iretici orgiitlenmesinin tesvik edilmesi, 6zellikle ¢ig siit pazarlama zincirinin kayit altina
almarak izlenmesi, denetim ve kontroliiniin saglanmasi amag¢lanmaktadir. Boylece sokak siit¢iiliigiiniin
onlenerek tiiketici saghigimin korunmasimi amaglayan farim politikas: onlemlerinin belirlenmesi ve
yonlendirilmesi beklenmektedir.

Calisma ii¢ temel boliimden olusmaktadir. Ik boliimde; genel bilgiler bashiginda siit hayvancilig
(hayvan 1rklar1 ve sayilari), siit iiretim ve tiiketimi, dis ticaret yapisi, pazarlama yapisi ve 6zellikleri,
gida giivenligi ve kalite standartlar1 ve bu boliimiin sonunda yer alan siit iiretimi ve tiiketimine yonelik
AB’nde ve Tiirkiye’de uygulanan destekleme politikalar1 yasal mevzuatlariyla birlikte yer almaktadir.
Ikinci béliimde, calismanin gere¢ ve ydnteminin nasil belirlendigine iliskin konular yer almaktadir.
Arastirma gerecinin kapsami, arastirma alanima iligkin genel bilgiler ve istatistiki veriler ile birlikte
yontemin teorik temeli aktarilmaktadir. Ugiincii béliimde, arastirmadan saglanan bulgular
dogrultusunda; STM 'nin gida giivenligini saglama, sokak siit¢iiliigiinii onleme ve siit pazarlamasindaki
rolleri yaninda, bu merkezlere siit veren iireticilerin bu yapilanma ve gelisim siireci igerisindeki rolleri
ortaya konulmakta ve son olarak s6z konusu merkezlere siit vermeyip sokak stitciiliigii seklinde stitii
pazarlayan iireticilerin  durumlar1 digerleriyle Kkarsilastirmali olarak verilmektedir. Arastirma
raporunun son boliimii olan sonu¢ ve Oneriler kisminda ise aragtirma bulgulari tartisilmakta ve



bulgulardan hareketle Tiirkiye’de daha saglikli bir ¢ig siit pazarlama yapisinin nasil olusturulabilecegi
konularinda bazi oneriler gelistirilmektedir.



2. GENEL BILGILER

Tarim sektorii igerisinde hayvanciligin pay: gelismis iilkelerde %50 nin tizerindedir. Tiirkiye’de ise bu
oran %25-30 diizeyinde olup bitkisel iiretimin gerisindedir (Hekimoglu ve Altindeger, 2006). Ancak
hayvancilik faaliyeti ve bunun igerisinde yer alan siit sigircilig1 birgok yoniiyle Tiirkiye i¢in biyiik
onem tasimaktadir. Genelde siit iiretiminin siit sigirciligindan saglanmast ve bu nedenle siit
sigirciliginin hayvancilik faaliyetlerinin 6nemli bir kolu olmas1 nedeniyle, siit sigircilig ve siit tiretimi
ekonomik ve sosyal acidan lireticileri, isleyicileri ve sanayicileri, pazarlamacilart ve tiiketicileri farkl
yonlerden etkilemektedir.

Tiirkiye’de rklaria goére sagimi yapilan hayvanlarda yerli hayvan cinsinde azalma goriiliirken, kiiltiir
ve melez tlirli giderek artmaktadir. Toplam siit sigir1 sayis1 2005 yili verilerine gore 3.998.097 olup bu
sayinin 1.717.309’u melez, 1.355.170’i yerli ve 925.618’i ise kiiltiir irkidir. Uretilen toplam 9.514.138
ton siit miktarinin ise %48,02’si melez, %33,80’1 kiiltlir ve %18,18’1 de yerli irklardan saglanmaktadir
(Sekil 1) (TUIK, 2006).

Sekil 1. Tiirkiye’de tiirlerine gore sagilan hayvan sayisi (bin adet)
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Kaynak. TUIK, 2006.

Diinyada siit tiretimi ve tiiketimi es zamanl olarak artig gostermektedir. Diinya siit tiretimi 500 milyon
ton dolayindadir (Sekil 2) (FAO, 2007). Uretimde 6ne ¢ikan iilkeler sirasiyla; Hindistan (91.940.000
ton), ABD (80.265.000 ton) ve Cin (32.179.000 ton)’dir (Sekil 3).

Sekil 2. Diinyada toplam siit iiretim ve tiiketimi (milyon ton) (1990-2004)
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Sekil 3. Ulkelere gore siit iiretimi (bin ton) (2005)
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Tiirkiye’de siit tiretimi 2005 yilinda 11 milyon ton diizeyindedir. Tiirkiye’nin diinya siit liretiminden
aldig1 pay %1,7, sagilan hayvan sayisindan aldig1 pay ise % 3,4°diir. Hayvan sayisindaki artiga karsin
sadece siit sigirindan elde edilen siit miktar1 artmistir. Diger hayvanlardan saglanan siit miktarlarinda
azalma gorilmistir (Sekil 4).

Kisi basina siit tiikketimi ABD’nde 292 1t/y1l ve AB’nde 342,5 It/y1l’dir. Tiirkiye’deki siit tiiketimi ise
bu rakamlarin ¢ok altinda olup kisi bagina giinliik siit tiiketimi giinde ortalama 350—400 ml, yilda ise
130-140 It arasinda degismekte olup siit tiikketimi son bes yil igerisinde artma egilimdedir (FAO, 2007)
(Sekil 5). Bu gelisme siirecinde belirli araliklarla giindeme getirilen siit ve siit triinlerini igleyen
firmalarin tanitim kampanyalari, ¢esitli yas ve ihtiya¢ 6zelliklerine gore iirlin ve fiyat farklilastirmasi
gibi satis gelistirici faaliyetlerin de etkisi bulunmaktadir. Ornegin, baz1 diyet veya hastaliklara uygun
diistik yagl siitler, cocuklar i¢in siit icmeye 6zendirici meyveli siitler veya bagisiklik giiclendirici gida
gibi farkli fiyat ve gesitlerde siit tiriinleri tiiketicilere iirlin farklilagtirilmasi yapilarak sunulmaktadir.

Sekil 4. Tirkiye’de siit tiretimi ve tiiketimi (milyon ton) (1990-2005)
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Sekil 5. Tirkiye’de kisi basina siit tiikketimi (ml/giin) (1990-2005)
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Firmalarin triinlerini satmak amacrtyla yiiriittiikleri bu kampanyalar yaninda, devlet tarafindan da bazi
zamanlarda iiretim fazlaliklarin1 degerlendirmek amaciyla egitim kurumlari, hastane ve benzeri
kurumlara iicretsiz siit dagitilmistir. Ornegin, ilkdgretim cagindaki cocuklara yonelik “okul siitii
programlart” Uig¢ ilde uygulanmistir. Bu programda, yaklasik 1 milyon 100 bin 6grenciye giinde 200
ml siit dagitilarak siit tilketimi tesvik edilmeye ¢alisilmistir (Tan, 2001).

2.1. Siit i¢ ve Dis Pazarlama Yapisi ve Ozellikleri

Siit piyasasi, hijyen kosullarinin gerekliligi nedeniyle pazarlama kanallar1 bakimindan diger iiriin
piyasalarindan farkliliklar goéstermektedir. Tiirkiye’de siit ve siit iriinlerinin pazarlama yapisi
icerisinde kiiciik aile isletmeleri, siit toplama merkezleri (kooperatiflere, mandira veya fabrikalara ait),
birlikler (yetistirici birlikleri, siit birlikleri), 6zel sektdr (fabrika, mandira) yer almaktadir. Bu
isletmelerin iiretim ve tliketimdeki paylari, siit kalitesi ve ozellikleri agisindan bolgeler arasinda
farkliliklar gostermektedir. Siit ve siit {irlinleri piyasasinda genel olarak karmasik bir pazarlama ag
bulunmaktadir.

Gelismis iilkelerde iiretilen siitiin biiyiik bir kismu1 kooperatifler kanaliyla pazarlanmaktadir. Ornegin,
Danimarka’da {iretilen siit tiretiminin %91°1, Almanya’da %701 kooperatiflerce gerceklestirilmektedir
(Biilbil vd, 1998). Tiirkiye’de ise kooperatifler genellikle birinci basamakta yani iireticiden siitii
toplayip isleyici alana kadar uygun kosullarda bekletme gorevini listlenmektedirler.

Stit piyasasinda tretici ve tiiketici fiyatlar1 arasindaki fark oldukca yiiksektir. Siit genellikle (sokak
stitciiligii hari¢) siit toplama merkezlerine, fabrikalara veya mandiralara gonderilip 1s1l islem ve
paketleme yapildiktan sonra tiiketicilere sunuldugu igin fiiretici ve tiiketici fiyatlar1 arasindaki fark
giderek artmaktadir (Sekil 6). Siit ve siit dirtinlerinin fiyatlarina yonelik herhangi bir miidahale sistemi
bulunmamaktadir. Cig siit fiyatlari ¢ogunlukla iilke genelinde farkli bolgelerde belirli araliklarla
yapilan ihalelerle belirlenmektedir. Siit isleyen ve siit {irlinleri {ireten isletmeler, temel hammadde
olarak kabul edilen siitiin diisiik maliyetli, kaliteli ve slirekli temini agisindan siit iireticilerine bagimli
durumdadirlar.

Stit ve siit Urtlinleri ticareti Tiirkiye’de i¢ pazara yonelik kurulmus olup dis pazarlara yapilan ticaret
ikinci planda kalmaktadir. Siit ve siit iiriinleri kolayca bozulabilen yapida olmalar1 nedeniyle ihracatta
raf omrii nispeten daha uzun ve birim fiyat: yiiksek {iriinlere uygun pazarlar 6ne ¢ikmaktadir. Bu
nedenle iglenmis siit iiriinii olarak peynir, tereyagt ve son yillarda dondurma ihracati 6nem
kazanmustir. Thracat pazarlari olarak Orta Dogu iilkeleri ile Tiirk Cumhuriyetleri siit {iriinleri igin
Oonemli pazarlar olarak yer almaktadir. FAO verilerine gore 2005 yilinda Tirkiye’nin siit ve siit
iirlinleri ihracat1 162.000 ton, ithalati ise 195.000 ton olarak gerceklesmistir (Sarisagli, 2006) (Sekil 7).
Tiirkiye’nin siit iirtinleri ithalatinda siit ve krema ile peynir 6nde gelmekte olup tereyag: ithalati da



O6nemli bir yer tutmaktadir. hhalatta Ukrayna, Slovak Cumbhuriyeti, Polonya, Almanya, Belgika,
Danimarka, Fransa, Hollanda, Ingiltere gibi iilkeler 6nem kazanmaktadir (FAO, 2007).

Sekil 6. Siit piyasasinda tiretici ve tiiketici fiyatlar1 (1990-2003)
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Kaynak: TUIK, 2003.

Sekil 7. Tiirkiye siit ve siit tirlinleri ihracat (bin ton) ve ithalat miktarlari (bin ton)
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Siit ve siit Urtlinleri dis ticaretinde herhangi bir ithalat ya da ihracat lisans: aranmamaktadir. Ancak
ithalatta, ¢ok tarafli anlasmalardan kaynaklanan tarife kotalar: bu durumun disindadir. Bununla
birlikte Tirkiye’de siit ve siit iriinleri ihracat iadelerine yonelik herhangi bir uygulama
bulunmamaktadir. Ancak, siit iceren cikolata ve biskiivi gibi bazi iglenmis tarim triinleri Tiirkiye nin
ihracat iade sistemi icerisinde yer almaktadir (DPT, 2006). Tiirkiye, temel tarim iiriinii niteligindeki
stit ve siitlii triinleri ithalatinda yalnizca ad valorem vergiler uygulamakta olup s6z konusu iriinler
igin 2005 yili Ithalat Rejimi’nde ongdriilen giimriik vergilerinin ortalamasi yaklasik %104 diir.
Islenmis tarim iiriinleri (ITU) olarak adlandirilan iiriinler igin ise AB’nin ITU sistemi 1996 yilinda
Tiirkiye’de tesis edilmis ve bu tiriinler igin sanayi paylari, sanayi tiriinlerinde uygulanmakta olan 1/95
sayili Tiirkiye-AB Gilimriik Birligi Karar ile birlikte AB oranlariyla uyumlu hale getirilmistir (TKB,
2006).

2.2. Siit ve Siit Uriinleri Sanayinin Durumu

Siit sanayi sektoriine ait isletmelerin toplam gida sanayinden aldig1 pay 1994 yilinda %14,58 iken bu
oran sirasiyla 1996 yilinda %13,68, 1998 yilinda %14,12 ve 2000 yilinda ise %11,06 olmustur.
Isletme sayilarinda son yillarda azalis s6z konusudur. Ayni isletmelerin kapasite kullamim oranlar:



(KKO) ise 1998-2000 yillar1 arasinda sterilize siitte %73,9’dan % 43,8’e, pastorize siitte %30,4’den
%7,9’a, ayranda %40,7’den %35,5’e, tereyaginda ise %77,2’den %50,8 seviyesine diiserken yogurtta
%36,9’dan %37,8’e, beyaz peynirde %12,9’dan 9%20,9’a, kasar peynirinde ise %14,2’den %18’e
yiikselmistir (TKB, 2006).

Gelismis iilkelerde ise iiretilen siitiin %0,5-0,6’s1 islem gdrmeden tiiketiciye ulasirken, %99,5’i
modern isletmelerde islenmektedir (Gong vd., 1993; Tan ve Ertiirk, 2002). Sanayiye giden ¢ig siit
orant agisindan degerlendirildiginde ise bu oran AB’nde ortalama %94,8 iken bu oran Danimarka’da
%95,7, Almanya’da %94,4 ve Yunanistan’da %69,1°dir. Tiirkiye’de ise bu oran %20 seviyesindedir
(TKB, 2006).

Siit ve siit iiriinleri sektoriinde kullanilan cesitli alet ve makine iiretiminin Tiirkiye’de yapilamamasi da
bu donamimlarm kullaniminin yaygimlagmasini ve siitiin modern tesislere akigini olumsuz yonde
etkilemektedir. Ozellikle elektronik ve tam otomatize olmus makineler (UHT makineleri, ambalajlama
makineleri vb.) yurt iginde imal edilememektedir. Bu tiir makineler yurt disindan ithal edilmekte; tank,
kazan, tekne, seperator, pastorizator, evaporator, basit paketleme makineleri, sogutucu tanklar gibi alet
ve makineler ise yurt i¢inde 6—7 adet firma tarafindan imal edilmektedir (Celik, 2002).

2.3. Siit Uretimi ve Tiiketimine Uygulanan Destekleme Politikalar

Diinyanin bir¢ok iilkesinde hayvancilik {irlinleri kapsaminda siit ve siit iirlinleri tasidigi 6nem
nedeniyle farkli araglarla desteklenmektedir. Bu ¢alismada, AB ve Tirkiye’de uygulanan
desteklemeler iki ayr1 boliimde incelenerek baglica farkli yanlar 6zet olarak agiklanmistir.

2.3.1. AB’nde Siit Desteklemeleri, Siit ve Siit iiriinleri Ortak Piyasa Diizeni (OPD)

AB’nde destekleme politikalar1 kapsaminda bitkisel {iretim yaninda hayvansal iiriinlere de genis yer
verilmis ve bunlara iliskin 6zel Ortak Piyasa Diizeni (OPD) olusturulmustur (Sayin, 2003). AB’nde siit
ve siit lirlinleri liretimi ve pazarlamasina iliskin diizenlemeler, 1964 yilinda uygulanmaya baslanan
OPD ile yiiriitiilmektedir. Ilk reform, siit {iriinleri sektoriinde iiriin fazlaliginin mali yiikiiniin iireticiyle
paylasilmasi diisiincesiyle uygulamaya baslanan ve 1992 yilina kadar siirdiiriilen “Ortak Sorumluluk
Vergisi”dir. Siit tozu ve tereyagi stoklarinin artmasi nedeniyle 1984 yilinda siit iiriinlerine yonelik
“kota” uygulanmig ve uygulamanin basarili sonuglar vermesi nedeniyle daha sonraki yillarda da
stirdiiriilmesine karar verilmistir (Bayrag ve Yenilmez, 2004).

OPD’nin yasal yapisi, Cizelge 1’de yer alan AB Konsey Tiiziiklerine dayanmaktadir. Siit ve siit
diriinleri sektoriinii yasalarla diizenlemenin amaglari; siit {ireticilerine iyi bir yasam standardi
saglanmasi, siit ve siit liriinlerinde OPD olusturulmasi, siit ve siit iriinleri piyasalarinda dengenin
saglanmasi1 ve korunmasi, bu iiriinlerde ortak standartlarin belirlenmesi, siit ve siit {iriinleri tiiketiminin
tesvik edilmesi olarak siralanmaktadir.

AB’nde siit ve siit tiriinleri sektoriinde uygulanan destekler; siit lirlinlerine ithalat vergileri, ihracat
siibvansiyonlari, miidahale alimlari, depolama yardimlari, siit tiikketiminin tesviki ve siit iiriinlerinin
bazi iirlinlerde kullanilmasinin tesvikine yonelik (hayvan yemi gibi) siibvansiyonlarin verilmesini
kapsamaktadir. Giinlimiizde gecerli olan miidahale sistemi; siit i¢in hedef fiyati, tereyagi ve siit
tozunda miidahale fiyati, {iretici kota sistemi, tereyagi ve siit tozunda miidahale kuruluslan tarafindan
alim garantisi ve depolama, siit kotas1 sistemi, glimriik vergisi ve ihracat siibvansiyonu gibi politika
araglarindan olusmaktadir (TKB, 2006).



Cizelge 1. AB siit ve siit {irlinleri ortak piyasa diizenine iligkin temel yasal diizenlemeler

ve kapsami
Konsey tiiziikleri Kapsam
Uye iilkelerde hedef fiyatlar1 sabitlenmistir
13/64 K. Tiiziigi Tereyag1 miidahale fiyat1 getirilmistir
On iki pilot iiriinde esik fiyat uygulanmaya baslanmistir
Siit ve siit tiriinleri sektoriindeki amaglar belirlenmistir
Miidahale sistemi (i¢ mekanizma, dis mekanizma) belirlenmistir
I¢c Mekanizma Dis Mekanizma
Depolar Miidahale fiyati
804/68 K. Tiizigi Hedef fiyat Miidahale ajanslari
Ithalat
Esik fiyat =» Gimrik vergisi (Uruguay
Round)
Ihracat iadeleri

1411/71 K. Tiiziigii Stvi s{fc i¢in ilave kurfl}la{ getiriln'l.istir o ) )
Svi siit tanimlandi (¢ig siit, tam siit, yar1 yagl siit ve yagsiz siit)

Kota sistemi getirilmigtir

856/84 K. Tiiziigi . .
vzugh Garantilenen toplam miktar

Kapsanan iirtinler belirlenmistir
Pazarlama yili

Fiyat sistemi (tereyagi ve yagsiz siit tozu)
1255/1999 K. Tiiziigii Mﬁdahale ve 6zel depolama sistemi
Piyasa yardimi1 (yem, okul siitii vs.)

Ucgiincii tilkeler ile ticaret

Diger hiikiimler (hastaliklarla miicadele, devlet yardimi, piyasalarin genigletilmesi,
iletisim) belirtilmektedir

1787/2003 K. Tiiziigli | St ve siit diriinlerinde hedef fiyat kaldirilmistir

1788/2003 K. Tiiziigii | Siit ve siit {iriinlerine ek vergi sistemini getirmistir

Kaynak: Ismihan Utku, 2005.

AB’nde halen Haziran 2003 Ortak Tarim Politikas1 (OTP) reformu kapsaminda alinan kararlar, arz ve
talep yonetimini etkilemektedir (Cizelge 2) (TKB, 2006). Bu kapsamda tarimsal desteklerin tiretimden
bagimsiz olmasi ile birlikte “tek bir 6deme sistemi” getirilmistir. Tek 6demelerin uygulanmasinda bir
takim Oolgiitler gozetilmektedir. Bunlar, gida giivenligi, hayvan refah1 ve g¢evre korunmasi gibi
konulardir. Ayrica, bu konulara uyum olmasi amaciyla daha sonraki yillarda &denek artirimina
gidilmesi de planlanmaktadir. Arz yonetimindeki diger bir degisiklik ise iiretim kotalarinin 2015 yilina
kadar yilda %1,5 oraninda artirillmasidir. Boylece siit, 6demeler ve iiretim planlamasi kapsaminda
oncelikli konular arasinda yer almistir. Desteklemeler konusunda diger bir gelisme ise hedef fiyat
uygulamasinin kaldirilmasidir. Buna gore, son olarak 2002/2003 déneminde 30,98 Euro/100 kg olarak
belirlenen siitte hedef fiyat uygulamasi kaldirilmistir. Tereyagi ve yagsiz siit tozunda miidahale fiyati
uygulamasima 2007/2008 donemine kadar devam edilmesi planlanmaktadir. Dogrudan 6demeler ise
sabit 6deme (tek ¢iftlik 6demesi) ve ek 6deme (ulusal zarflar kapsamindaki iiye iilkeler) seklinde
yapilacaktir (ITB, 2007).

Talep yonetimi araglar1 olarak da, tiretim fazlasi olan bolgelerde, siit ihtiyaci olan ve ekonomik agidan
zor durumda olan kisi veya kurumlara siit dagitimi uygulamasi yapilmaktadir (Cizelge 2).



Cizelge 2. AB’nde siit ve siit iiriinlerine yonelik arz ve talep yonetimi

Uretim fazlaliklarinin miidahale fiyatlarindan alimi
Kisitlamaya yonelik miidahaleler

Ithalatta ortak giimriik vergisi

Ihracatta siibvansiyon

Fiyat destekleri

Arz ydnetimi -
Hijyen ve saglik kurallar1

Paketleme ve pazarlama
Siit kotalar1
[thalat ve ihracat lisanslar1

Diger unsurlar

Okul siitii programi

Talep yonetimi Elden ¢ikarma

Kar amac1 giitmeyen kuruluslara yardim
Ucgiincii tilkelere hibe

Kaynak: ismihan Utku, 2005; TKB, 2006.
2.3.2. Tiirkiye’de Siit Desteklemeleri ve Cesitli Diizenlemeler

Tiirkiye’de siit desteklemesine yonelik ilk yasal diizenleme 1987 yilinda yiirtirliige giren 87/11705
sayil1 Bakanlar Kurulu Karar ile gerceklesmistir (Sayin, 1998). Giinlimiizde ise siit desteklemesine
yonelik temel yasal diizenleme, 2005-2010 yillar1 arasinda 6 yil siire ile uygulanacak olan
Hayvancihigin  Desteklenmesi Karar: kapsaminda yer almaktadir. Kararin uygulanmasinda,
“Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda Uygulama Esaslart Tebligi (No:2006/9)” esas alinmaktadir.
Bu teblig’e gore; siit lireticileri kooperatiflerine, birliklere, siit veren iiye iireticilerden siit alarak siit
isleme tesislerine teslim ettikleri siitler i¢in, kooperatiflerin/birliklerin diizenledikleri ve mahalli tarim
teskilatinca onaylanmig fatura ve her bir ortagin teslim ettigi siit miktarin1 gosteren icmal cetvelleri
esas alimmaktadir (Cizelge 3) (RG, 2006).

Cizelge 3. Tirkiye’de siit desteklemelerine yonelik yasal yap1

Karar ad1 ve sayist Kapsam
Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda Kararda Degisiklik “Siit icin destekleme ddemeleri; siitiin
Yapilmasina Dair Karar 2006/10811 kalitesini iyilestirmeye yonelik ek destek™
Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda Uygulama Esaslar1 “Destekleme 6demesi” kosullari
Tebligi (Teblig No:2006/9)
Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda Uygulama Esaslari “Orgiitlii {iretici” tanim1
Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig (Teblig No: “Siit desteklemesi konularinda degisiklik”
2006/43 ve Teblig No:2006/54)
2006/69 Numarali Genelge ve Siit Destekleri ile Tlgili Siit desteklemelerinin uygulanis bigimi ve
Uygulama Talimati ilgili formlar

Kaynak: RG, 2006.

Stit hayvanciligi kapsamindaki destekler gesitli sekillerde verilmektedir. Bunlardan birisi; kendi 6z
kaynaklar1 ile isletmesine sabit siit sagim {iinitesi kurarak ve sogutma tanki koyarak sanayiye
aktarilacak siitte belirli kalite ve hijyen kriterlerine uygun {iretim yapacak ireticilere, yatirim
miktarinin %640 1min destek olarak ddenmesi uygulamasidir.

Siit hayvanciligini ilgilendiren diger desteklemeler ise sertifikali yem bitkisi, suni tohumlama, asilama,
hayvan gen kaynaklarmin korunmasi konulari iizerinedir. ilk kez uygulanan desteklerden birisi de
hayvan kimlik sistemi destegidir. Bu sisteme gore, ulusal veri tabanina kayitl, tescil belgesi bulunan
isletmelerde pasaportu bulunan sigir cinsi hayvanlardan dogan yavrularin gercek ve tiizel sahipleri bu
desteklemeden faydalanabilmektedir.

Desteklemeler igerisinde, 1987 yilindan itibaren belirli yillarda uygulanan Siit icin tesvik primi
uygulamasi ise belirli sartlar1 tagiyan modern siit isletmelerine satig1 yapilan siit miktar1 i¢in tesvik
primi Odenmesi seklindedir. Burada giidillen amag, siit akisini modern tesisler iizerinden
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gerceklestirmektir. Tegvik primi uygulamasi ile siit tireticisine dogrudan gelir katkis1 yapilarak, siitiin
sanayiye bu oranda daha diisiik fiyatli verilme olanagi saglanmaktadir (Sayin, 1998).

Diger desteklemeler kapsaminda 2005 yili itibariyle en yiiksek oranda destekleme konusu “yem
bitkileri iiretim tesviki”dir. Hayvanciligin desteklenmesi igin ayrilan 6denegin %?24’liikk payr yem
bitkileri alanmna ayrilmistir. Siit tesvigi, et tesvigini (%17) geriden takip ederek %13 ile
sinirlandirilmigtir. Suni tohumlama destegi %35,7 ve suni tohumlamadan dogan buzagi destegi
Odenekten %35,4’lik pay almistir. Bu desteklemeler igerisinde sagim hijyeni ve siit kalitesi i¢in %1 ve
hastaliklarla miicadele igin ayrilan ddenekten %2,4’liikk harcama yapilnustir (ITB, 2007).

Cizelge 4. Tirkiye’de, orgiitliiliik durumuna gore siit destekleme 6demeleri (2007)

Orgiitlii iireticiler Srregt?ctfllg
Prime esas Tarimsal Kalkinma Koop. DSYB Siit Ureticileri Birligi
konular Kooperatife ;| Ureticiye | Birlige | Ureticiye i Birlige i Ureticiye
Orgiitlii {iretici
(Ykrlt ] 22 ] 22 ] 22 ]
Teknik eleman
(YKr/lt) 15 - 15 - 15 - -
Diger - - - - - -
Toplam 15 5,5 15 55 15 5,5

Kaynak: HAYKOOP, 2007.

Siit tesvik primi uygulamasi kapsaminda verilen tegvik miktari, tireticilerin orgiitliiliik durumuna gore
de degismektedir (Cizelge 4) (HAYKOOP, 2007). Prim &demeleri; Damizlik Sigir Yetistiriciler
Birlikleri (DSYB), 5200 Sayili Kanun’a gére kurulmus “Siit Ureticileri Birlikleri”, 1163 Sayili
Kooperatifler Kanunu’na gore kurulmus “Tarimsal Kalkinma Kooperatifleri” ve bakanlik¢a izin
verilmis hayvancilik faaliyetinde bulunan “Sulama Kooperatiflerine” yapilmaktadir. Siit ireticisi,
iiretmis oldugu siitii, siit isletmelerine hangi orgiit aracilig ile satarsa satsin, iiyesi bulundugu orgiit,
soy kiitiigii isletmesi ve digerleri i¢in belirlenen destekleme oranindan yararlanabilmektedir. Ancak,
belirlenen miktarlardaki tesvik primi siit iireticisi eger kooperatife veya birlige iiye ise daha fazla
alabilmektedir. Siitiin kalitesini iyilestirmeye yonelik olarak da ayrica istihdam edilen teknik elemanlar
icin ek olarak 1,5 Ykr/It 6denmektedir (Cizelge 4) (Sayin vd., 2007). 2005 yil1 hayvancilik destekleme
kapsaminda toplam siit tegvik primi 6demeleri 85 milyon YTL olarak gergeklesmis olup bu deger,
genel hayvancilik desteklemelerinin %13 {inii olugturmaktadir (TKB, 2006).

2.4. Siit ve Siit Uriinlerinde Gida Giivenligi ve Kalite Standartlari

“Giivenli gida; raf omri siiresince fiziksel, kimyasal ve biyolojik riskleri tasimayan gida, gida
giivenligi ise; bu maddelerde olabilecek fiziksel, kimyasal, biyolojik vb. her tiirlii zararin bertaraf
edilmesi i¢in alinan tedbirler biitiinii” olarak ifade edilmektedir (Ataman, 2007).

Gida maddelerinin insan saghigi tzerindeki etkileri ve tasidiklar1 riskler ozellikle giintimiizde
iireticilerin ve tiiketicilerin glindeminde yer almaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de gida giivenliginin
saglanmas1 amaciyla ¢esitli yasal mevzuatlarin yenilenmesi ile kontrol sistemlerinde yeni yaklagimlar
getirilmektedir. Giivenli olmayan gida maddelerinin insan saglig1 lizerindeki olumsuz etkileri kisa
stirede (gida kaynakli hastaliklar/zehirlenmeler, bagirsak enfeksiyonlar1 vb) goriilebildigi gibi, kanser
vakalari, kalp-damar rahatsizliklar gibi uzun siireler sonucunda da ortaya ¢ikabilmektedir. Boyle kisa
ve uzun vadeli saglik riskleri ile karsilagmaksizin, tiiketiciye giivenilir gida arzinin saglanmasi igin
“tarladan sofraya gida giivenligi” anlayisinin benimsenmesi, belirtilen nedenlerle yayginlagsmaktadir
(Ataman, 2007).

Dokuzuncu Kalkinma Plan1 igerisinde de yer alan siitte gida giivenligi konusu, Tiirkiye’de iiretilen ve
riskli iiriin grubunda yer alan birgok {iriin gibi siit i¢in de kalint1 izleme programlar1 yer almaktadir.
Insanlarin pestisitlerden dolayli olarak etkilenmeleri, ilaglarla bulasik besinleri tiiketen hayvanlarin et, siit
ve yumurta gibi {iriinlerinin tiiketilmesi yoluyla olmaktadir. Hayvan hastaliklari, meydana getirdikleri
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kisitlamalar nedeniyle hayvanciligin en 6nemli problemlerinden birisi olarak giindeme gelmektedir.
Siit, et, yumurta verimindeki kayiplar, hayvanlarda goriilen 6liimler, hayvan hareketlerine getirilen
sinirlamalardan dogan ekonomik kayiplar ile hastaliklarla miicadele i¢in ayrilan kaynaklar hayvan
hastaliklarinin neden oldugu 6nemli kayiplar olarak goriilmektedir. Gida kaynakli hastaliklarin ¢cogu
mikrobiyolojik ya da kimyasal bulagsmalardan kaynaklanmakla birlikte gidanin kendisi de siddetli baz1
reaksiyonlara yol acabilmektedir. “Gida ve Gida ile Temasta Bulunan Madde ve Malzemelerin Piyasa
Gozetimi, Kontrolii ve Denetimi ile Isyeri Sorumluluklarina Dair Y&netmelik” ile bu durum
onlenmeye calisilmaktadir. Bu yonetmelige gore, gida iiretim ve satis yerlerinde HACCP uygulamasi
zorunlu hale getirilmistir (DPT, 2006).

Tarim ve Koyisleri Bakanligi (TKB), 2004 yilinda yayimlanarak yiirlirliige giren 5179 Sayili
“Gidalarin Uretimi, Tiiketimi ve Denetlenmesine Dair Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Degistirilerek
Kabulii Hakkinda Kanun” kapsaminda, gida giivenligi ve kalitesi yoniinden denetim esaslarini
olusturmaya yetkili kilinmistir. Bu kanun, tiim gida maddelerinin hijyenik sekilde iiretiminden
tilketiciye ulagmasimna kadar olan tiim asamalari kapsamakta, “hayvansal kaynakli gidalar” ve
“hayvansal kaynakli gidalar” digindaki gidalar seklinde bir ayrim yapmamakta, gida maddelerini bir
biitlin olarak ele almaktadir (TKB, 2006).

Konu ile ilgili “Gidalarin Uretimi, Tiiketimi ve Denetlenmesine Dair Kanun Hiikmiinde
Kararname’nin Degistirilerek Kabulii Hakkinda Kanun”da; amag, gida giivenliginin temini, her tiirlii
gida maddesinin ve gida ile temasta bulunan madde ve malzemelerin teknik ve hijyenik sekilde
iiretim, isleme, muhafaza, depolama, pazarlama ve halkin geregi gibi beslenmesini saglamak, iiretici
ve tiikketici menfaatleriyle halk sagligini korumak iizere gida maddelerinin iiretiminde kullanilan her
tiirlii ham, yar1 mamul ve mamul gida maddeleri ile gida islemeye yardimci maddeler ve gida ile
temasta bulunan madde ve malzemelerin giivenligine iliskin O6zelliklerinin tespit edilmesi, gida
maddeleri {ireten ve satan igyerlerinin asgari teknik ve hijyenik sartlarinin belirlenmesi, gida maddeleri
ile ilgili hizmetler ile denetimine dair usul ve esaslar1 belirlemek olarak agiklanmistir. Kapsam olarak
da gida giivenliginin teminine, her tiirlii gida maddesinin ve gida ile temasta bulunan madde ve
malzemelerin hijyenik ve uygun kalitede iiretimine, tasnifine, islenmesine, katki ve gida islemeye
yardimc1 maddelere, ambalajlama, etiketleme, depolama, nakil, satis ve denetim usulleri ile yetki,
gorev ve sorumluluklar ile risk analizine, ihtiyati tedbirlere, gida ile tiiketici haklarinin korunmasina,
izlenebilirlik ve bildirimlere dair hususlari ele alinmistir. Kanunla; tiretim izni, gida sicili, tescil isleri,
istihdam ve laboratuar kurulus izni ile ilgili yetki ve sorumluluklar, gida kodeksi, ulusal gida kodeksi
komisyonu, risk analizi, ihtiyati tedbirler, bilimsel komiteler ve ulusal gida meclisi, ve gida bankalari
birligi, bildirimler, acil durumlar, kriz yonetimi, izlenebilirlik ve isyeri sorumlulugu, sagligin
korunmasina iligkin hiikiimler, gida ticareti ile ilgili hiikiimler, piyasa gozetimi, denetim, kontrol ve
sertifikasyon ile itiraz hakki ve 6zel hiikiimler yer almaktadir (Anonim, 2004).

Buna gore, “Tiirk Gida Kodeksi Cig Siit ve Isil Islem Gérmiis icme Siitleri” isimli tebligin amac ise,
¢ig siitiin; 1s1l islem gormiis igme siitii, siit Tirtinleri ve siit bazli iirlinlerin imalatinda kullanilan siitlerin,
teknigine uygun ve hijyenik sekilde tretimi, depolanmasi, taginmasi ve pazarlanmasini saglamak
olarak belirlenmis, iiriin 6zellikleri, katki maddeleri, aroma maddeleri, bulasanlar, pestisit kalintilari,
veteriner ilag tolerans diizeyleri, hijyen kosullari, ambalajlama, etiketleme, isaretleme, tasima,
depolama, numune alma, analiz metotlari, tescil ve denetim konular1 agiklanmistir. Ayrica, tebligin
yiiriitilmesinde TKB ile Saglik Bakanliginca yetkili oldugu belirtilmistir (Anonim, 2006).

Aragtirma alam olan Antalya ilinde siit piyasasina yonelik bdlgesel uygulamalar bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi Antalya Valiligi ve Tarim il Miidiirliigii’niin girisimiyle “Antalya Ili Gida
Giivenligi Eylem Kurulu”nun kurulusu ile ¢alisma usul ve esaslarini tespit edilmistir. Bu kurulun
amagclar1 dogrultusunda hedef, gida maddelerinin teknik ve hijyenik sekilde {iretim, isleme, muhafaza,
depolama, pazarlama ve halkin geregi gibi beslenmesini saglamak, iiretici tiiketici menfaatleri ile halk
sagligin1 korumak lizere, gida maddelerinin {iretiminde kullanilan her tiirlii ham ve yardimci maddeler
ve yart mamul gida maddeleri ile yan iiriinlerinin gida kodeksine uygunlugunun kontrol ve denetimini
saglamak, bdylece tiiketiciye gilivenilir gida arzini, tliketicinin daha iyi bilgilendirilmesini, gida
endiistrisinin gelistirilmesini, kaliteli ve giivenli gida iiretimini artirmay1 ve diretimden tiiketime gida
giivenliginin saglanmasini, gida ticaretinin iyilestirilmesine katkida bulunulmasi, gida sektoriiniin milli
ekonomiye olan katkisimi artirmak amaciyla sektoriin sorunlarimin belirlenmesi, bunlara ¢oziimler
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iiretilmesi amaci ile ilgili kamu kuruluslar, bilimsel kuruluslar, esnaf ve sanatkar orgiitleri, sanayiciler
ve sivil toplum orgiitlerinin bir araya gelmesidir (Anonim, 2007a). Eylem Kurulu kapsaminda bir¢ok
meslek odasi ve dernek bulunmaktadir. Bunlardan birisi Antalya 1li Siitgiiler ve Yogurtcular
Dernegi’dir. Bu dernek, 21.06.2005 tarihli ve 25852 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirlige
giren 5362 sayili Esnaf ve Sanatkirlar Meslek Kuruluslart Kanunu'na gore Antalya Esnaf ve
Sanatkarlar Odasi’na (AESOB) bagli olarak 1970 yilinda kurulmustur. Dernek, s6z konusu kanunun 3.
maddesinin “a” bendinde yer alan esnaf ve sanatkar tanimlamasi ¢ergevesinde kurulmustur. Dernege
kayith 300 adet iiye bulunmakta olup bunlarin 126’s1 resmi olarak kayith bulunmaktadir. Uyeler,
BAGKUR’a kayitli olup yillik 106 YTL iiyelik aidat: vermektedir. Kanunda her bir kisinin yalnizca
bir odaya kayitl olabilmesi nedeniyle iiye sayisinda degisiklik olmaktadir. Ornegin, iiretici olan iiyeler
Ziraat Odasi’na iiye olmalar1 nedeniyle resmi kayith olarak goriilmemektedirler. Bu dernege kayith
resmi iireticiler, vergi miikellefi olup diizenli araliklarla kontrol edilmektedir. Uyeler siit satigim
yaparlarken dernek tarafindan verilen kimlik kartlarin1 yanlarinda bulundurmak ve iiniforma giymek
zorundadirlar. Ancak, tiim iiyeler bu kurallara heniiz uymamaktadir. Dernek, liyelerine ¢esitli yonlerde
yardimlarda bulunmaktadir. Bu yardimlar arasinda yem firmalar1 ile anlasarak ireticilere diigiik
fiyattan yem saglama, demir giigiimden ¢elik giigiime gegmeleri igin tesvik saglama, 6zel hastanelerle
anlagarak daha uygun fiyatta tedavi olanagi saglama gibi yardimlardir. Bu dernege iiye olmayan ¢ok
sayida seyyar siit saticist ve siit iireticisi de bulunmaktadir. Bu kisiler dernege kayitli olmadiklart i¢in
vergi miikellefi sayilmayarak kayit disi olarak faaliyet gostermektedirler. Dernekten alinan bilgiye
gore de kayit dis1 olarak faaliyet gosteren bu kisiler Antalya sehir merkezinde giinde ortalama 1,5 ton
stit satmaktadir.

Aragtirma alaninda siit pazarlamasi ile ilgili ikinci diizenleme ise 08.01.2007 tarih ve 2007/1 no’lu
kararda Antalya Valiligi liderliginde ilgili kamu kurum ve kuruluslarin da ortaklasa katkida
bulunduklari il Hifzisthha Kurul Kararr’dir. Bu kararda; 1 smirlari iginde iiretilen ¢ig siitiin toplanarak
isleme tesisine ulastirilmasi sirasinda iiretim, toplama ve nakil kosullarinin uygunsuzlugu ve bu arada
gecen siirenin uzamasi nedeniyle “merkezi toplama yontemi” uygulanan ve bu amagla siit toplama
merkezi kurulan yerlesim yerlerinde, sogutma sistemi olmaksizin agiktan siit toplanmasi
yasaklanmigtir. Ayrica alinan kararda, ilin sicak iklim kusaginda olmas1 ve siitiin ¢abuk bozulan bir
gida {iriinii olmas1 nedeniyle siitlin {iretiminden tiiketimine kadar gecen asamada kullanilan kaplarin
hijyenik olmasi gerektigi belirtilmistir. Bu amagcla bu sistem i¢inde siitiin paslanmaz ¢elik malzemeden
yapilmasina, gerekli hijyenik ortamlar saglanmadan ne toplanma merkezlerine ne de tiiketicilere
ulastirilmasi yasaklanmistir. Kurulun aldig: bir diger karar ise; merkezi toplama igin siit toplama tanki
kurulan yerlerde, cografi ve yerlesim kosullari g6z Oniine alinarak, siitin merkezi toplamaya
aktarilmasi1 ve merkezi toplamaya dahil olmayan iireticiler, toplayicilar, nakil araglar1 ve sahipleri ile
bu siitleri alan igletmeler hakkinda; 3285 sayili Hayvan Sagligi Zabitasi Kanunu, 5179 sayili Gida
Kanunu, Tiirk Gida Kodeksine ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 32. maddesine gore yasal islem
uygulanmasi ve siit tasiyici araglarin trafikten men edilecegi belirtilmistir (Anonim, 2007a).

Dis ticarette gida giivenliginin saglanmasi konusunda ise Dis Ticaret Miistesarligi’nca yayimlanan
2005/5 Sayili Dis Ticarette Standardizasyon Tebligi eki VI-A sayili listede yer alan siit ve siit
tirtinlerinin ithalatinda ise TKB tarafindan diizenlenen kontrol belgesinin ilgili giimriik idaresine ibrazi
gerekmektedir. Avrupa Birligi mevzuatinda ise kontrol belgesi uygulamasi bulunmamaktadir. Siit ve
siit iiriinlerine kontrol belgesi alinabilmesi i¢in, 31 no’lu “Gida Maddeleri ve Gida Ile Temas Eden
Ambalaj Materyallerinin Ithalatinda Kontrol Belgesi Onaylanmasi ve Ithalat Asamasindaki Kontrol
Islemleri Hakkinda Teblig” geregince, bu iiriinler i¢in kontrol belgesi diizenlemeye yetkili il
miidiirliiklerine bagsvurulmasi gerekmektedir. Kontrol belgesinin onaylanmasindan ve malin giimriige
gelmesinden sonra, yapilan kontroller sonucunda mevzuata uygun olan {riinlerin yurda girisine izin
verilmektedir (TKB, 2006a).
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3. GEREC ve YONTEM

Aragtirma, literatiir arastirmasina dayali ikincil verilerle desteklenen ancak biiyiikk 6lgiide hedef
kitleden yiiz yiize goriismeye dayali anket yoluyla elde edilen orijinal verilerle gergeklestirilmistir.

Dolayisiyla arastirma;

+ Tiirkiye ve AB’nde izlenen siit ve buna dayali gida gilivenligi politikalar1 ve piyasa
diizenlemeleri konulu “literatiir arastrmasi” ile

s+ “STM” ve bu merkezlere siit veren ve vermeyen “iireticileri” kapsayan 3 agsamali “alan
arastirmastr” seklinde yiirtitiilmiistiir.

3.1. Gereg

Arastirma, Antalya ili genelinde yiiriitilmiistir. Antalya ilindeki yillik ¢ig siit dretimi 2006 yili
itibariyle yaklagik 250 bin ton dolayinda seyretmektedir. Bu miktarin yaklasik 217 bin ton’u inekten,
25 bin ton’u ise koyun ve kegiden elde edilmektedir. Antalya ilinde hayvan varliginda son yillarda
artis yasanmaktadir. Ureticilerin sahip oldugu hayvan varligi genellikle kiiltiir veya kiiltiir+melez
irklarindan olusmaktadir. Uretimde en 6nemli bolgeler sirasiyla; Merkez (%18,5), Korkuteli (%18),
Manavgat (%15) ve Alanya (%12,5) dir. Bolgedeki isletmelerin biiyiik ¢cogunlugu kiigiik ve orta boy
isletme seklinde olup siit toplama merkezlerinin sayist hizla artmaktadir (Sekil 8) (TKB, 2006b).

Sekil 8. Antalya ili siit iretimi (bin ton) ve inek sayisi (bin adet)
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Kaynak: TKB, 2006b.

Antalya genelinde birgok STM bulunmaktadir. Bunlardan siit tiretim kapasitesi en fazla olanlar
Merkez, Korkuteli ve Elmal: ilgelerinde yer almakta olup il genelinde toplanan siitiin %80 ’ine yakini
bu merkezler aracilig ile pazarlanmaktadir. Mevcut STM saymin ¢ok fazla olmamasi nedeniyle
arastirma kapsamina, Antalya ili genelindeki “siit toplama merkezlerinin tamam:” ile bu “merkezlere
siit veren ve vermeyen iireticiler” alinmigtir.

3.1.1. Anket Cahsmasi Asamalar1 ve Uretici Sayisinin Belirlenmesi

Siit toplama merkezleri ve onlara siit veren ve vermeyen lreticilerle yiizyiize anket ¢alismasi
yapilmistir. Kapsamdaki alan arastirmasi ise iic agamada yiiriitiilmiistiir. Buna gore;

+ 1lk asamada; il genelindeki siit toplama merkezlerinin tamamin y&neticileri ile (tam sayim)
yiiz ylize gorligmeye dayali anket uygulamasi gerceklestirilmistir.

o Ikinci asamada; arastirma kapsaminda yer alan siit toplama merkezlerine siit veren
reticilerden “uygun se¢im metoduna gore” belirlenmis olanlarla yiiz yiize gériismeye dayali
anket uygulamasi gerceklestirilmistir.
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+ Uciincii asamada ise STM’ne siit vermeyip seyyar siitciilere siit veren “uygun sec¢im
metoduna gore” belirlenmis {reticilerle yiiz ylize goriismeye dayali anket uygulamasi
gercgeklestirilmistir.

Anket formlari, merkezlere ve her iki iretici grubuna yonelik olmak iizere 3 farkli sekilde
hazirlanmistir. ilk asama olan STM’ne yapilan ankette; merkezin isleyis yapisi, hammadde temini,
kapasite durumlari, ireticilerle olan iligkileri ve sokak siit¢iiliigli konular1 irdelenmistir. Mevcut
sayinin ¢ok fazla olmamasi nedeniyle arastirma kapsamina Antalya ili genelindeki “STM 'nin tamami”
alinmstir. Antalya Tarmm il Miidiirliigii kayitlara gére ilde toplam STM sayis1 64 adet’tir. Ancak, bu
merkezlerin 4 tanesi arastirma doneminde heniiz faaliyete baslamamis ve 2 tanesi de digerleri ile
birlesmis oldugu i¢in toplam 58 adet STM yoneticisi ile goriisiilmistiir (Cizelge 5) (Bkz. Ek 2).
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Cizelge 5. Antalya ilindeki STM ve bu merkezlerle ilgili baz1 tamimlayic1 géstergeler

No STM adi Ilge ad1 Toplanan siit Siit alinan Tahmini Bolge siitiinii
(kg/gtin) iiretici say1s1 uretici sayis1  toplama orani (%)
(hane) (hane)
1 Akyar Korkuteli 3700 100 100 100
2 Anadolu Siit A.S. Korkuteli 50000 500 500 100
3 Avdan Korkuteli 2500 80 200 40
4 Avdan Korkuteli 2500 50 55 90
5 Aygiin Mand. Korkuteli 2000 12 12 100
6 Biiyiikkoy Korkuteli 3000 75 150 50
7 Biiyiikkoy Korkuteli 4000 100 100 50
8 Canoglu A.S. Korkuteli 5000 60 200 30
9 Cemfa A.S. Korkuteli 3500 150 250 60
10 Caykenari Korkuteli 3000 60 60 100
11 Comakli Korkuteli 3000 60 60 100
12 Derekoy Korkuteli 3000 23 23 100
13 Garipge Korkuteli 1000 45 45 100
14 Gumugsli Korkuteli 2300 110 145 75
15 Karakasoglu siit islet. Korkuteli 7500 100 100 100
16 Kirkpimar Korkuteli 1000 45 55 80
17 Korkuteli Korkuteli 1000 30 85 35
18 Kozagaci Korkuteli 3500 140 140 100
19 Osmankalfalar Korkuteli 2400 40 40 100
20 Siilekler Korkuteli 2400 60 120 50
21 Taskesigi Korkuteli 3000 100 100 100
22 Ulucak Korkuteli 750 25 40 60
23 Yakakoy Korkuteli 2600 95 100 100
24 Yazirkoyii Korkuteli 7000 200 200 100
25 Yelten Korkuteli 7000 200 250 80
26 Yelten Korkuteli 2000 50 100 50
27 Yesilyayla Korkuteli 4000 200 200 100
28 Bozhoyiik Elmali 1200 40 80 50
29 Calpinar Elmali 3000 50 60 90
30 Cobanisa Elmali 1000 30 30 100
31 Cukurelma Elmali 1200 30 60 50
32 Cukurelma Elmali 850 25 50 50
33 Elmali Elmali 800 30 30 100
34 Elmiskoop Elmali 40000 100 200 50
35 Eymir Elmal1 1000 30 45 70
36 Karamik Elmali 2800 50 50 100
37 Karaveliler Elmali 3000 70 70 100
38 Kislakoy Elmal1 3000 100 100 80
39 Mamatlar Elmali 15000 80 100 80
40 Mursal Elmali 2000 45 50 90
41 Ozdemir Elmali 2000 20 20 100
42 Tavullar Elmali 1200 26 26 100
43 Yuva Elmali 5000 100 200 50
44 Dereli Merkez 2000 100 200 50
45 Akdeniz Siit A.S. Merkez 15000 50 50 100
46 Asagioba Merkez 4000 100 111 90
47 Eksili Merkez 4000 135 135 100
48 Karaoz Merkez 4000 100 160 60
49 Karatag Merkez 4000 40 40 100
50 Kizilh Merkez 4000 100 125 80
51 Kirazoglu A.S. Merkez 17000 200 200 100
52 Kovanhk Merkez 5000 135 135 100
53 Sema Siit A.S. Merkez 10000 65 160 40
54 Safak Siit A.S. Merkez 8500 50 166 30
55 Akbas Serik 4000 150 150 100
56 Asagioba Serik 5500 100 100 100
57 Asagioba Serik 4000 40 65 60
58 Candir Serik 4000 150 150 100
Toplam 310.700 5.051 6.548 77
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Bunun yaninda, konunun {iretici yoniinden de incelenebilmesi i¢in, “belirtilen merkezlere siit veren ve
Vermeyen fiireticiler” de arastirma kapsamina dahil edilmistir. Bdylece arasgtirmanin yiiriitiilecegi
“alan” olarak Antalya ili ve “hedef kitle” olarak ise; STM ve bunlara (STM’ne) siit veren iireticiler ile
merkez yerine seyyar siitciiligii (sokak stit¢tiliigiinii) tercih eden siit ireticileri belirlenmistir (Sekil 9)
(Bkz.Ek 3 ve Ek 4).

Sekil 9. Antalya ili haritas1 ve aragtirma bolgelerinin genel goriiniisii
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Kaynak: Anonim, 2007b.

Sekil 10. Antalya ilinde bulunan STM sayisinin ilgelere gore oransal dagilimi (%)

%6,8

%46,6

| O Korkuteli B Elmali O Merkez O Serik

Alan aragtirmalarinda ornek hacminin genellikle 60 denek ve iizerinde belirlenmesi yeterli
goriilmektedir (Cicek ve Erkan, 1996). Arastirmanin ilk asamasi olan “STM’ne yonelik alan
aragtirmasindan edinilen” bulgularina goére, Antalya ilindeki tim STM 'ne siit veren toplam kayitl
tiretici sayist 5.051 hane ve STM nin bulundugu yerlesim yerlerindeki toplam tahmini tiretici sayisi ise
6.548 hane’dir. Bu verilere goére STM, bulunduklar1 bdlgelerdeki tiim siit ireticilerin %77,11 inin
stitiinii toplamaktadir. STM’ne siit veren iireticilerin biiyiik bolimii Korkuteli, Merkez ve Elmal
ilgelerinde yer aldigi icin (Sekil 10) arastirmanin 2. agamasi olan “STM’ne siit veren {ireticilere
yonelik anket goriismeleri”, belirtilen bolgelerde yer alan toplam 82 adet iiretici ile gergeklestirilmistir

(Cizelge 6).
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Cizelge 6. STM ne siit veren {ireticilerin il¢elere ve kdylere gore dagilim

No Koy Ilge Frekans Pay (%)
1 Biiyiikkoy Korkuteli 9 11,0
2 Comakli Korkuteli 8 9,8
3 Bozova Korkuteli 8 9,8
4 Kiiciikkoy Korkuteli 5 6,1
5 Derekdy Korkuteli 5 6.1
6 Yazir Korkuteli 5 6,1
7 Siilekler Korkuteli 3 3,7
8 Akyar Korkuteli 4 4,9
9 Caykenari Korkuteli 1 1,2
10 Kislakoy Elmali 11 13,4
11 Cukurelma Elmal 4 4.9
12 Golova Elmal 2 2,4
13 Caybas1 Elmal 1 1,2
14 Hacimusalar Elmal 1 1,2
15 Elmali merkez Elmal 1 1,2
16 Imircik Elmal 1 1,2
17 Beyler Elmal 1 1,2
18 Kovanlik Merkez 6 7,3
19 Asagioba Merkez 4 49
20 Karatas Merkez 2 2,4
Toplam 82 100,0

Seyyar siitgiiliilere siit veren tireticilere veya diger 6zel sahislara yonelik kayutli ve giivenilir istatistiki
veri bulunmamasi ayrica 1. ve 2. agama alan aragtirmalarindan elde edilen bilgilere gore seyyar
stitciilerin, biiyiik ¢cogunlukla Merkez ve bagh koylerde bulunmasindan veya buralardaki iireticilerle
diger yerlere oranla ¢ok daha yogun iliskide bulundugunun anlasilmasindan hareketle zorunlu olarak
Merkez ve bagli kdyler 3. arastirma kapsamina alinmigtir. Yine ayni sekilde, STM’ne siit vermeyen
iireticileri (popiilasyonu) temsil edecek Ornek hacminin belirlenmesinde, STM’ne siit veren ve
vermeyen ireticilerin farkli yerlesim bolgelerinde olmasi ve 6zellikle sehir merkezine yakin olmalar
nedeniyle ayn sayida yapilamamustir. Ayrica, siit ile ilgili herhangi bir kooperatife veya dernege
kayith olmayip seyyar siit¢iiliik yapan kisilerin bir kismi anket goriismesini kabul etmemistir (Cizelge
7).

Cizelge 7. STM’ne siit vermeyen iireticilerin ilgelere ve kdylere gore dagilim

No Ilge Koy Frekans Pay (%)

1 Merkez Nebiler 22 29,7
2 Merkez Eksili 15 20,3
3 Merkez Varsak 7 9,5
4 Merkez Ilicakoy 5 6,8
5 Merkez Cakarlar 4 5,4
6 Merkez Hurma 4 54
7 Merkez Camili 4 54
8 Merkez Gaziler 4 54
9 Merkez Fettahl1 3 4,1
10 Merkez Ihsaniye 2 2,7
11 Serik Y. Kocayatak 4 5,4
Toplam 74 100,0

Belirtilen nedenlerle arastirmanin seyyar siit¢iilere siit veren ireticilere yonelik olan 3. agsamasi; en
fazla seyyar siit¢iiliik faaliyetinin oldugu bilgisine ulasilan Merkez ilgeye bagli 10 koyden ve ayrica
Serik ilgesine bagli 1 kdyden olmak iizere, “seyyar siitciiliik yapanlara siit veren” veya “seyyar
stitciiliik de yapan” iireticilerden ulagsilabilen ve tesadiifen belirlenen toplam 74 adeti ile yiiz yiize
goriismeye dayali anket ¢alismast ile tamamlanmistir. Dolayisiyla arasgtirmanin 2. asamasinda goriisme
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yapilmig olan toplam 82 adet iiretici sayisinin bu asamada da ayni sayida olmasina biiyilk 6zen
gosterilmis olmasina karsin belirtilen korkulara bagli olarak anket goriismesine olumlu cevap veren
iiretici bulmak konusunda biiylik giigliikler yasanmasi nedeniyle ancak 74 adet iiretici ile goriisme
olanag: bulunabilmistir. Bunun %94,6°s1 Merkez ilcede (70 adet) ve %5,4°ii (4 adet) ise Serik
ilgesinde yer almaktadir (Cizelge 7).

3.2. Yontem

Aragtirmanin ikinci ve liglincli agamasini olusturan alan arastirmasi boliimlerinde tireticiler ile yapilan
anket sonuglari, iireticilerin sosyo-ekonomik ozelliklerini yansitan degiskenlerin siit toplama
merkezlerine siit verme durumunu etkileyip etkilemedigini, sinirli bagimli degiskenli bir model olan
Logit Modeli kullanilarak degerlendirilmistir.

Logistik model, Herath ve Takeya (2003), Thangataa ve Alavalapatib (2003), Sheikh ve ark.(2003) ve
Gockowski ve Ndoumbé (2004) gibi birgok arastirici tarafindan tarimsal arastirmalarda kullanilmistir.
Logistik regresyon modelinin; bireysel gozlemlere dayali analizlerle grup verilerine dayali analizler
arasindaki farki yansitmakta uygun bir yontem oldugu (isyar, 1999), diger kategorili degisken tahmin
tekniklerinden daha fazla tercih edildigi (Maddala, 1983) ve aciklayici degiskenlerin nitel bagimli
degiskenler iizerindeki etkilerinin Onemini ifade edilmektedir. Logistik model, tahmin edilen
parametrelerin asimtotik normalite ve ¢ok fazla 6rnekte uyum o6zellikleri gdsterdigi i¢in maksimum
olabilirlik tahmini kullanilarak tahmin edilmektedir (Greene 2000; Karaman ve Yilmaz, 2007).

Logistik model; B = F(Z,) = F(a + BX;) =1/A+exp(—Z)].
Modelde;

(Zi) = Z; indeksinin temelini olusturan her bir olasi deger ile ilgili kiimiilatif logistik
fonksiyonun degerini gosterir,

P; = Ureticilerin STMne siit verip vermeme olasilig1 (0—1 arasinda degerler almaktadir),
Z; = indeks sayis1 ya da BXj ve
o = sabit sayl,

BX = a¢iklayict degiskenlerin dogrusal birlesimidir.

Veri analizi amaciyla, STM’ne siit veren lreticiler ile STM’ne siit vermeyen {ireticilere yonelik
gergeklestirilmis olan 2 ayri anket formlarindaki ortak sorular birlestirilerek yeni bir veri taban
hazirlanmigtir. Buna gore, bolgede siit toplama merkezlerini tercih eden iireticiler 1, secmeyenler
(sokak siitciilerini tercih edenler) ise 0 olarak kabul edilmistir. Ureticilerin siit toplama merkezlerini
secimini etkileyen sosyo-ekonomik faktorler agiklayict degisken olarak modele dahil edilmistir. Model
ile amaglananlar, ¢aligmanin bulgular ve tartisma kisminda ayrintili olarak verilmistir.

Boylece,

Z, =log[P/(1-P)]=Bo + B, X11 +BoXip +eereeree. +B Xy, +€
i= 1,2, ..., n(gbzlemler),

j=1,2, .., n(bagimsiz degiskenler),

Zi= gozlenilmeyen indeks diizeyi ya da i’nci gbzlemin tercihinin log-bahis oran1 (log dds)
(-0” dan +o0’a degismektedir),

Xjj = 1’nci gozlemin j’nci agiklayict degiskeni,
B = tahmin edilen katsayi,

¢ = stokastik hata terimi.
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Denklemdeki bagimli degisken Z;, yapilan 06zel bir tercihin bahis oranlarinin (odds’larin)
logaritmasidir. Parametre tahminleri, bagimsiz degiskenlerin etkisini dogrudan vermemektedir. Y=1
oldugunda stirekli degiskenlerin Py olasiligindaki degismeler

(0P 10X;) = [ﬁj exp=AX;; )]/[1+ exp=pAX; )]2. Ancak, aciklayict degiskenlerin kalitatif olmast
durumunda (0P, /X;;) stirekli olarak degismez. Bu durumda olasiliktaki degismeler, X nin alternatif
degerlerindeki P; degerlendirilerek elde edilmek zorundadir.
(0P 10X5) = [P(YiIXij =D -PR(YIX; = O)J/[l— 0} Aciklayicr degiskenlerin tahmin edilen katsayilarinin
dogal logaritma tabanina gore antilogaritmasi alinarak odds orani hesaplanir. Odds orani, X=1 igin

hesaplanan odds degerininin X=0 i¢in hesaplanan odds degerine orani seklindedir Odds.oran: = e/

(Karaman ve Yilmaz, 2007).

Arastirmada diger verilerin degerlendirilmesinde, sekil c¢izimlerinde, cizelge ve karsilastirmali
yorumlarda, oransal degisim ve c¢apraz tablo yapma yoOntemlerinden yararlanilmistir. Anket
calismasinda edinilen bilgilerin degerlendirilmesinde “SPSS 10.0 for Windows” paket programi
kullanilmugtir,
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4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1. Siit Toplama Merkezlerine Yonelik Bulgular

Antalya Tarim Il Miidiirliigii kayitlarna gore Antalya il sinirlart igersindeki toplam STM sayis1 64
adet’tir. Ancak, bu merkezlerin 4 tanesi aragtirma déneminde heniiz faaliyete baslamamis ve 2 tanesi
de diger STM ile birlesmis oldugu icin toplam 58 adet STM ydneticisi ile goriisiilmiistiir. Antalya
ilinde faal olarak siit alimi yapan STM’nin toplam sayis1 58 adet olup bunlar Korkuteli, Elmals,
Merkez, Serik ilgeleri ve koylerinde bulunmaktadir. En fazla STM bulunduran ilce Korkuteli
(%46,6)’dir (Sekil 10). STM’nin tamamini kapsayan alan arastirmasindan elde edilen ve STM ni bazi
0zellikler bakimindan tanimlamaya yardimci olan temel bulgular asagida verilmistir.

4.1.1. STM Hakkinda Genel Bilgiler
4.1.1.1. STM Cesitleri

Antalya ilinde faaliyet gésteren STM’nin yaklasik %72,4’l kdylerde bulunan kooperatifler tarafindan
idare edilmektedir. Diger STM ise dzel sahislar (%26,6) tarafindan isletilmektedir (Sekil 11) .

Sekil 11. Toplam STM’nin tiplerine gore dagilimi

%25,9
i O h

%26,6

||:| Kalkinma koop. B Ozel sahisa ait O Sulama koop. |

Kooperatifler de tarimsal kalkinma (%46,6) ve sulama kooperatifi (%25,9) seklinde iki gruptur.
Biiyiik ¢ogunlukla her yerlesim yerinde bunlardan sadece birisi bulunmaktadir. Ancak bazi koylerde
her iki kooperatif de bulunmakta olup her ikisinin de siit alimi yaptigina rastlamak miimkiindiir.
Faaliyet alani itibariyle genelde tarimda sulama suyunun ekonomik kullanimi amacini tasiyan sulama
kooperatiflerinin siit alimi yapmasinin temel nedenleri arasinda; kdydeki tek kooperatif olma veya kdy
ici anlagsmazliklar nedeniyle bazi ireticilerin mevcut diger kalkinma kooperatifine siit vermeme
istekleri yer almaktadir.

Ozel sahislara ait STM ise biiyiik gogunlukla bir mandira veya fabrikanin temsilcisi ya da sadece
kendi adina ticari amacla siit toplayip bunu mandira veya fabrikalara pazarlayanlardir.

4.1.1.2. Merkeze Ait Sabit Varhklar

STM’nin &nemli bir bolimiiniin (%56,9) kendisine ait sabit bir merkez binas: bulunmamaktadir.
Merkeze ait irtibat noktasi olarak kdy kahvesi, muhtar odasi, kéy odasi gibi mekanlar kullanilmakta ve
merkez tabelas1 buralara asilmaktadir. Diger yandan mevcut STM nin %43,3’{iniin ise sabit bir merkez
binasi olup ayrica bunun yaninda bunlardan bir kisminin da depo, lojman, dinlenme alani, banyo gibi
cesitli sosyal alanlar1 bulunmaktadir.
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4.1.1.3. Kurulu Siit Toplama Tanki Varhgi ve Kapasite Durumu

Arastirma kapsamindaki STM’nin ancak %62,1’inin kurulu (sabit) siit tanki bulunmaktadir. Diger
merkezler (%37,9) ise sabit tank yerine gezici konumda olan siit toplama araglarimin tanklarin
kullanmaktadirlar.

Kooperatiflere ait merkezlerin kurulu siit tanki kapasiteleri 1-12 ton arasinda degismekte olup
ortalama kurulu kapasite 4,7 ton’dur. Buna karsin ézel sahisiara ait merkezlerin kurulu kapasiteleri
daha yiiksek olup bazilarinin kapasiteleri 40—70 ton’a kadar ulasabilmektedir. Yiiksek kapasiteye sahip
olanlarin bir kismi1 mandiralara bir kismu da fabrikalara aittir.

Aragtirma alanindaki STM’nin tamaminin kurulu siit tanki toplam kapasitesi 386 bin ton ve toplanan
toplam siit miktari ise yaklasik 311 bin ton’dur. Mevcut toplamin KKO 'nt %80,5 'dir. Kooperatiflere
ait kurulu kapasite pay1 %59,6 iken 6zel sahislara ait kurulu kapasite pay1 %40,4 olarak belirlenmistir.

STM’nin %81’ine gore mevcut kurulu siit tanki kapasitesi bu asamada bolgenin ihtiyacini karsilar
diizeydedir. Nitekim mevcut KKO bulgusu da bunu dogrular niteliktedir. Ote yandan %19 oranindaki
bir grup ise mevcut kapasitenin arttirilmasi gerektigi kanisina sahiptir. Bu nedenle bunlarin da 6nemli
bir boliimii (%63,6) kurulu kapasite artirimini planlamaktadir.

4.1.1.4. Siit Toplama Araci1 Varhg:

Arastirma bulgularma gore, bolgedeki mevcut STM’nin  %69,6’s1, siit toplama islemini
gergeklestirmek i¢in kendi miilkiyetinde bir adet siit toplama aracina sahiptir. Araci olmayan STM ise
ara¢ kiralama veya diger merkezlerin araclarin1 kullanma gibi segeneklere basvurmaktadir.
Araglardaki siit toplama tankinin ortalama siit alim kapasitesi 2,46 ton’dur.

4.1.1.5. STM Denetim Durumu

Bulgulara gore, son bir yil icerisinde STM’nin %94,8°1 ¢esitli kurum ve kuruluglarca denetlenmis
olmasina karsin %5,2’si herhangi bir kurum tarafindan denetleme kapsamli bir ziyaretle
kargilagmamustir.

Sekil 12. STM’ni denetleyen kurum ve kuruluslar
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Denetlemesi yapilan STM’nin 6nemli bir boliimii (%92,5) ise TKB’nin il veya ilgelerdeki teknik
elemanlan tarafindan denetlenmistir. TKB disinda denetleme yapan kurumlar; Saghk Bakanligi,
belediyeler, siit toplama merkezinden siit alan 6zel firmalar ve iireticilerin iiye oldugu iist birlikleridir.
Ancak bu kurumlarca denetlenmis olan STM’nin toplam denetlenen merkezler igerisindeki pay1
oldukca diisiik olup bu oran %7,5’tir (Sekil 12). Denetlenen merkezlerin %69,8’1 ayda bir kez
denetlenmistir. Digerlerinin denetim sikiiklar: ise; 1-2 haftada bir (%9,5) ve iki aydan daha fazla
stirede (%20,7) denetlenme seklindedir.
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4.1.1.6. Merkez Personeli Sayis1 ve Ozellikleri

Merkezler, kurulu siit tanki kapasitesi bilyiikligiine gore uygun sayida eleman istihdam etmektedirler.
Genelde sabit (kurulu) siit tanki olan bir merkezde 3 kisi bulunmaktadir. Bunlar; siit toplama aracinin
soforti, siit toplayicist ve merkezdeki siit tanki sorumlusu seklinde gorev almaktadirlar. Ancak kurulu
stit tank1 olmayan merkezlerde ise ¢ogunlukla bir kisi (aym1 zamanda kooperatif bagkan1 da olabilen)
biitiin igleri yapabilmektedir. Biitiin merkezler dikkate alindiginda ise bir merkezde ortalama 1,7
kiginin istihdam edildigi sonucuna ulasilmaktadir. Istihdam edilen bu kisilerin tamamima yakiinim
stitte hijyenik kosullar1 saglamaya doniik herhangi bir hizmet i¢i egitimleri bulunmamaktadir. Sadece
STM yoneticilerinden veya merkezdeki diger personelden bilgi alinmakta ve onlarin yonlendirmeleri
dogrultusunda gerekenler yapilmaktadir. Bu yaklagimlar merkez personeli tarafindan bir anlamda
hizmet i¢i egitim olarak degerlendirilmektedir.

4.1.2. Hammadde Temini

4.1.2.1. Siitiin Toplanma Zamam Ve Toplama Sonrasinda Ulastirildig:
Birimler

STM dini bayramlarin ilk birka¢ giinii hari¢ yil boyunca sabah ve aksam olmak iizere giin icerisinde
iki defa iireticilerden siit toplamaktadir. Ancak kurulu siit tanki olmayan bazi merkezler ise toplama
isini sadece sabah olmak tizere giinde bir defa yapmaktadir.

Aragtirmaya gore, bir merkez ortalama olarak sabah seferinde 3,8 ton ve aksam seferinde ise genelde
1,6 ton ile sabahki miktarin yarisina yakin miktarda siit toplamaktadir.

Ureticiden toplanan siitiin tamami ayni yerde depolanmayip toplanma sonrasinda merkezin bagl
oldugu yere gore cesitli toplama birimlerine gonderilmektedir. Arastirmaya gére, STM nin %39,7’si
toplanan siitii islemek amaciyla dogrudan fabrikalara gonderilirken, %60,3’ti merkezin kurulu
tankinda depolandiktan sonra fabrikaya veya mandiraya gondermektedir (Sekil 13).

Sekil 13. Toplanan siitiin ulastirildig1 birimler ve paylari (%)

%60,3

O Dogrudan fabrikaya @ STMnin tankina

4.1.2.2. STM’nin Siit Toplama Yontemleri

STM’nin %82,8’1 bizzat ireticilerin evinden siit almaktadir. Diger merkezlerin %10,3’iine koy
toplayicist siit getirirken, %6,9’una dogrudan ireticinin kendisi siitiinii getirmektedir (Sekil 14).
Dogrudan iireticilerin siitlerini kendilerinin getirdigi yerler, Antalya Tarim Il Miidiirliigii tarafindan
saglanan desteklerle kurulan tanklarin bulundugu merkezlerdir.
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Sekil 14. Sagilan siitiin merkeze gelis sekline gore STM’nin dagilimi (%)

%6.9

%82.8

|EI Ureticilerin evierinden toplaniyor B Kdy toplayicisi getiriyor O Uretici bizzat getiriyor

4.1.2.3. STM’ne Kayith (Siit Toplanan) Uretici Sayisi

Bolgede meyvecilik ve sebzecilik faaliyeti iireticilerin ana ge¢im kaynagidir. Ancak kiigiik dlgekli de
olsa siit hayvanciligi yapilmaktadir. Antalya ili smirlar iginde farkli yerlesim birimlerine gore
STM’ne kayitl iiretici sayis1 da degismektedir. Ornegin, kiy1 kesimlere yaklasildikca hayvancilik
faaliyeti azalmasina karsin i¢ kesimlerde daha yogun bir hayvancilik yapilmaktadir. Mevcut duruma
gore, arastirma bolgesindeki STM’ne kayith iiretici sayist en az 1 ve en ¢ok 1500 kisi arasinda
degismekte olup ortalama kayutl iiretici sayist 105 dir.

4.1.2.4. Siitiin, Ureticiden Toplanip Merkeze Ulastirllma Siiresi

STM gorevlisi, normal kosullarda siitii iireticiden aldiktan 1-2 saat igerisinde siitii toplayip sogutma
sistemi bulunan merkez tanklarma getirebilmektedir. Bunda toplanan siit miktarimin ve toplama
personelinin 1 veya 2 kisi olmasinin etkisi bulunmaktadir. Bu nedenler baz1 merkezler, biri sofor ve
digeri toplayict olmak iizere 2 kisi ile toplama isini tamamlarken bazilar1 sadece bir kisi ile
yetinebilmektedir.

Bu durumda, genellikle sabah saat 6:00 ve aksam saat 17:00’da baslayan siit toplama isi en geg iki saat
icerisinde tamamlanip STM’ne, fabrikaya veya mandiraya sabah saat 8:00 aksam ise 19:00 gibi
ulastirilmaktadir.

4.1.2.5. Toplama Sirasinda Siit Kontrolii ve Yontemleri

STM, toplama esnasinda toplayici kisi tarafindan oncelikle siitii kontrole tabi tutmaktadir. Nitekim
aragtirma bolgesindeki STM’nin %86,2’si, her siit toplanmasinda kontroliin mutlaka yapildigim
belirtmistir. Digerleri ise ¢ok sik olarak degil ama ihtiya¢ duyuldugunda veya verilen siitten
stiphelenildigi takdirde kontrol yoluna gittiklerini ifade etmistir.

Kontrol kapsaminda; merkez gorevlilerinin en ¢ok dikkat ettigi konulardan birisi {ireticiden alinan su
katilmig siitiin, toplanan biitiin siitiin kalitesini etkilemesi veya bozmasi olasiligidir. Bu nedenle
merkez gorevlilerince siite su katilip katilmadigini1 kontrol etmek igin diirbiin kullanimina ve siitiin
kesik olup olmadigim kontrol i¢in de siit tabancas: kullanimima bagvurulmaktadir.

4.1.2.6. Ureticilerin Siit Muhafaza Kabi Tercihleri

Ureticiler arasinda sagim makinesi kullanimi sinirlidir. Sagim islemi genellikle elle yapilmaktadir. Ote
yandan STM goriisiine gore; iireticilerin biiyiik cogunlugu, sagim yapilan siitii, STM gorevlisi
toplamaya gelinceye kadar eski yag tenekelerinde (%51,7) veya plastik kaplarda (%36,2)
bekletmektedirler. Celik giigimii tercih eden {ireticilerin oran1 %10,3, kendi depolama tanki bulunan
iireticilerin orani ise %1,7 dir (Sekil 15).
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Sekil 15. Siit muhafaza kabi tercihlerine gore lireticilerin oransal dagilimi (%)

%10,3 %17

%51,7
%36,2

||:| Yag tenekesi B Plastik kaplarda O Celik gigumlerde O Kendi depolama tanklarinda |

4.1.2.7. Ureticiden Siit Allminda Karsilasilan Sorunlar ve Bozulma Vakalar

STM’ne gore, ireticilerden siit alirken ¢ok onemli ve siiregelen bir sorunla karsilagiimamaktadir.
Ancak ¢ok az diizeyde de olsa siit kalitesi kapsamli sorunlar yagsanabilmektedir. Bunlar, siite su
katilmas1 nedeniyle su oranmin artmasi veya siitiin yagimin ¢ekilmesi gibi miinferit olaylardir. Ornegin
Elmali ilgesinde, iireticilerin tamami siitiin yagin1 almakta ve kurulan ilge pazarinda bu yaglar
satilmaktadir. Bu durum gerek merkez ydnetimi gerekse toplayicilar tarafindan bilinmektedir. Ote
yandan bu bolgedeki iireticilere de diisiikk yag orani nedeniyle digerlerine oranla daha diisiik bir siit
alim fiyati uygulanmaktadir.

Sekil 16. STM’ne gore, karsilasilan siit bozulmasi vakalarinin nedenleri

%5,6 %5.6

%22,2

%5,6

%11,1
%16,6

%11,1

%16,6

O Ulagim sorunu B Haberlesememe O Tank arizasindan dolayi
O Geg teslim B iklim O Ureticinin kirli olmasi
B ilagl siit O Su katimasi nedeniyle B Bakimsizik

Merkezler aracilifiyla toplanan ¢ig siitiin merkeze veya isleme tesisine ulagtirilincaya kadarki gecen
siirede herhangi bir bozulma vakasiyla karsilagilmamasi istenen bir durumdur. Ancak devamli
olmamakla birlikte STM’nin %29,3’tine gore ¢esitli nedenler dolayisiyla ara sira da olsa bozulma
vakalarma rastlanilmaktadir. Sorun yasandigini belirten STM’nin biiyiik ¢ogunlugu (%22,2) en fazla
bozulma nedeni olarak ulasimdan kaynaklanan sorunlari gostermektedir. Bunu; merkezlerdeki siit
depolama tanklar1 arizalari, ¢cok sicak devam eden iklim kosullari, baz1 nedenlerle merkeze siitii geg
teslim etme durumlar1 gibi ¢esitli nedenler izlemektedir (Sekil 16). Yukarida da belirtildigi gibi,
belirtilen bozulma nedenleri siirekli olmayip elde olmayan ve istenmeden ortaya ¢ikmaktadir. Bu
konuya yonelik arastirma bulgulari, eger ge¢miste bazi bozulma vakalari goriilmiis ise belirtilen
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nedenlerden kaynaklanmis oldugunu agiklamak amaciyla burada belirtilmistir. Buradan, ¢ig siit
toplayan STM’nin 1/3’tine yakininin siirekli bozulma vakalar1 ile karsilasmakta oldugu anlanu
¢ikarilmamalidir.

4.1.3. STM ve Uretici Iliskileri
4.1.3.1. Ureticilerle Sozlesme Yapma Durumu ve Kapsami

STM ile ireticiler arasinda yazili bir anlagma yapilmamaktadir. Merkezlerin genellikle yazili
anlagsmay1 kapsayan oOrnek bir sozlesme modelleri de bulunmamaktadir. Dolayisiyla arastirma
bolgesindeki merkezlerin, tireticilerden yazili sézlesmeye dayali ¢ig siit alimint kapsayan genel bir
uygulamas1 s6z konusu degildir. Ureticilerin tamamma yakini merkeze ait olan herhangi bir
kooperatife {iye oldugu icin sézlii anlagma yeterli goriilmekte ayrica yazili bir sozlesmeye gerek
duyulmamaktadir. Ancak 6te yandan kooperatif disinda kalan ve 6zel sahislara ait olan merkezlerden
bazilarimin yazili anlasma yapma egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Ornegin bunlardan 2 tanesi,
iireticilerle yazili anlagsma kapsaminda siit toplama faaliyetlerini siirdiirmektedirler.

STM ile iireticiler arasinda ister sozlii ister yazili anlagma olsun dikkat edilen en 6nemli kistas kalite
standartlarinin bozulmamasidir. Ciinkii bir {ireticiden alinan olasi kalitesiz siit nedeniyle, siit tankina
aktarim sonrasinda merkeze ait siitiin tamaminin kalitesi olumsuz etkileneceginden, STM, siitiin kalite
ozelligi lizerinde 6nemle durulmaktadir. Nitekim arastirma bulgularma goére de, STM’nin %93,2’si
iireticilerden siit aliminda kalite 6zelliginin ¢ok Onemli oldugunu belirtmektedir. Diger yandan,
anlagma kapsaminda toplanan siit miktarinin ve iireticinin kooperatif iiyesi olup olmama durumunun
onemli oldugunu belirten STM nin oranlar1 ise sirastyla %5,1 ve %1,7°dir (Cizelge 8).

Cizelge 8. STM ve iiretici anlasmas1 kapsamindaki kistaslar

STM sayist Pay (%)
Kalite 54 93,2
Miktar 3 51
Uyelik durumu 1 1,7
Toplam 58 100,0

STM ile yazili veya sozli anlagsma yapilmis da olsa karsilikli olarak anlasmanin bozulmasi
durumlariyla karsilagilabilmektedir. Arastirma sonuclarina gore, ¢cok az sayida da olsa anlasma
kapsamina uyulmamasi nedeniyle STM’nin iireticiden siit alimindan vazgectigi durumlar yasanmstir.
Buna kargin iireticilerin tek tarafli olarak anlagsmay1 bozup merkeze siit vermeme durumuyla daha sik
karsilasilmistir. Ornegin STM’nin %25,9’u bir defa da olsa bazi dénemlerde iiretici kaynakli
anlagmay1 bozma olayi ile kargilagsmistir. Bu durumla kargilagan STM nin %66,7’sine gore, anlasmay1
bozan ireticilerin biiyiik g¢ogunlugu siit fiyatim yetersiz bulmus, %33,3’line gore ise hijyen
kosullarindaki asir1 1srarlar gerekge gosterilmistir.

4.1.3.2. Ureticilere Siit Bedeli Odeme Donemleri

STM, ister kendi tesislerinde islesin veya isterse bir baska isleme tesisine satis yapsin {ireticilere pesin
olarak degil vadeli olarak siit bedeli 6demektedirler. Zaten siit isleme tesislerine yapilan satisglarin
bedeli de vadeli olarak STM’ne 6denmektedir. Ancak iireticilere 6deme yapilan vadeler de tim STM
icin ayn1 olmayip satis yapilan isleme tesislerine gore farkli olmakla birlikte arastirma verilerine gore
ortalama vade siiresi 30—45 giin arasinda degismektedir. Nitekim STM’nin %43,1°1 30—45 giin, %31’i
15-30 giin arasinda iireticilere siit bedelini demektedir (Sekil 17).
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Sekil 17. Ureticilere siit bedeli 6deme donemleri

%34 %17

%20,7
%43,1

%31,0

||:| 30-45 giin @ 15-30 giin 0 45-60 giin O 1-7 giin M 75-80 giin

4.1.3.3. Ureticilere STM Ayni Yardimlari

STM, siit bedelini 6deme yaninda ayrica alim yaptiklari {reticilere bir takim ayni yardimlar da
yapmaktadirlar. Bu yardimlar, hayvan besleme ve diger siit hayvanciliginda degisen masraflarini
karsilama konusunda maddi sikinti ¢eken kiiciik iireticiler i¢in biiyiik énem tasimaktadir. Ciinkii
arastirma bolgesindeki siit hayvanciligi yapan isletmelerin biiyiik gogunlugu kiigiik aile tipi isletme
yapisindadir. Ayni yardimlar, siit isleme tesisleri i¢in dnem tasiyan “yil boyunca yeterli miktarda siit
bulabilme” ¢abalarina 6nemli katkilar saglamaktadir. Ciinkii boylece siit {ireticilerinin iiretime devam
etme istekliligi de desteklenmis olunmaktadir.

Ayni 6deme olarak genelde siit yemi, silaj ve hayvan saghg ilaci gibi girdiler verilmekte ve bunlarin
bedeli ise daha sonra 6deme doneminde iiretici siit bedelinden diisiilmektedir. Arastirma bolgesinde bu
sekilde ayni yardim yapan STM orani %75,9 olup bunlarin da %88,6’s1 sadece siit yemi, %11,4’li yem
ve ilag destegi saglamaktadir.

4.1.3.4. Siit Fiyati Olusumu (Uretici, Satm ve Isleme Tesisi Rolii)

Siit fiyati olusumu ve {ireticilerden satin alman (iireticiye Odenen) siit fiyati diizeyi; kooperatife
(tarimsal sulama ve tarimsal kalkinma) veya 0zel sahsa ait (dogrudan mandira veya fabrika igin
calisan) merkez olma durumuna gore ¢ok az da olsa degisiklik gosterebilmektedir.

Ornegin arastirma kapsaminda yer alan Elmali ve Korkuteli ilgelerindeki tarimsal kalkinma
kooperatiflerine ait siit toplama merkezlerinin biiyiik ¢ogunlugu merkezi Korkuteli ilgesinde bulunan
“Tiirkive Hayvancilik Kooperatifleri Merkez Birligi (HAYKOOP)” Antalya Subesi’ne iiye olup bu
bolgede siit fiyati olusumunda HAYKOOP un biiyiik rolii bulunmaktadir. Ciinkii belirtilen bolgede
HAYKOOP kanaliyla her ii¢ ayda bir siit satis ihalesi yapilmaktadir. Thale bir anlamda siit alicilart (siit
isleyen mandira veya fabrika temsilcileri) ile kooperatif iiyesi iireticilerden olusan iki tarafin kargilikli
pazarlik yapmasi seklinde gergeklestirilmektedir. Thale siirecinde HAYKOOP fiireticiler adima bir fiyat
belirlemekte ve bunun ilizerinde yapilan karsilikli pazarliklar ve tartismalar sonucunda nihai bir fiyat
iizerinde anlagsma saglanmaktadir. Arastirma bolgesinde kooperatiflere ait siit isleme tesisi
bulunmadigindan kooperatif merkezleri kanaliyla toplanan siitiin tamam 6zel sahislara ait siit igleme
tesislerine pazarlanmaktadir.

Pazarlik sonucu belirlenen birim satig fiyati, sadece Elmali ve Korkuteli il¢elerinde degil aym
zamanda Antalya ili genelinde bulunan 6zel sahislara veya kooperatiflere ait tiim diger siit toplama
merkezleri tarafindan da dikkate alinmaktadir. Clinkii bolgedeki siitiin tamamim zaten HAYKOOP
ihalesine katilmis olan ve bolgedeki sayilar1 bir kag1 gegmeyen 6zel isleme tesisleri almaktadir. Bunlar
da kooperatif merkezlerinden alinacak siit fiyatina birlikte karar vererek ihaleye katilmaktadirlar. Yani
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isleme tesisleri arasinda da merkezlerden siit alim fiyati konusunda ciddi bir goriis ayrilig
yasanmamaktadir. HAYKOOP fiiyesi olsun veya olmasin bolgedeki tiim siit toplama merkezlerinden,
kalite farkliliklar1 ve ulasim mesafesine dayali bazi nedenlerden ortaya c¢ikan ¢ok kiiciik farkliliklar
disinda ihalede belirlenmis olan fiyat esas alindigindan ortalama olarak ayni fiyat diizeyinden siit alim1
yapilmaktadir.

Dolayisiyla ihale ile belirlenen fiyat uygulamasi ile, bolgede bir anlamda siit borsast
olusturulmaktadir. Ayrica hem iireticiyi hem de aliciy1 serbest piyasa kosullarinda bir araya getiren bir
stit piyasast olusumuna 6nemli katki saglanmig olunmaktadir.

Arastirma bulgularina gore, alan galismasi yapilan dénemde, yag orani ve diger bazi nedenlere gore
degisim gostermekle birlikte Antalya genelindeki tim STM nin tarafindan iireticilere odenen
ortalama siit alim fiyati 390 Ykrs/It'dir. Bu fiyata, iireticiye destek amaciyla TKB tarafindan verilen
siit tesvik primi dahil degildir. Tiim kooperatifler, siit toplama masraflarin1 karsilamak amaciyla, siit
toplama merkezleri kanaliyla yapilan siit satis tutar1 {izerinden ortalama olarak 3—4 Ykrs/lt dolayinda
bir tutar1 “kooperatif payr” ad1 altinda kesinti yapmaktadirlar. Arastirma bolgesindeki tiim merkezlerin
isleme tesislerine yapmis olduklar: siitiin ortalama fiyati ise 421 Ykrs/lt’'dir. Bu fiyatin, merkezin
iireticilere verdigi ortalama fiyattan (390 Ykrs/lt) biraz farkli (31 Ykrs/lt) olmasi, biiylik oranda
HAYKOOP ihalesi disinda farkli kaliteler nedeniyle olusan gesitli fiyatlardan kaynaklanmaktadir.
Ciinkii arastirma verilerinden ortalama fiyat belirlenmesine doniik analizde siit kalitesine gore bir
ayirim yapilmamistir. Uygulamada yukarida da belirtilmis olan nedenler dolayisiyla aynmi kaliteye
yakin biitlin siit satislar1 i¢cin uygulanan fiyatlar ufak sapmalar disinda ayni1 diizeyde seyretmektedir.
Yani aym kalitedeki siit i¢in, merkezlerin isleme tesislerine satmis oldugu siit birim fiyati ile merkezin
iireticilere 6demis oldugu siit birim satig fiyati arasinda onemli farkliliklar yoktur. Sadece iireticiye
Odenen tutarlardan, kooperatiflere gore az diizeyde de olsa degisen oranlarda olmak iizere yaklasik %1
dolayinda kesinti yapilmaktadr.

4.1.3.5. STM Tarafindan Siit Almm Yapilan Isletmelerde Hayvan Varhg

STM’nin siit alim1 yaptiklar1 tarim isletmelerinin bilyiikk ¢ogunlugu kiiclik aile tipi isletmeler olup
isletme basma diisen ortalama sagilan hayvan (inek) sayist 3,8 adet’tir. Sahip olunan biiylikbag
hayvan sayisina gore isletmelerin dagilim soyledir: 1-2 hayvan %12, 3-5 hayvan %81, 6-10 hayvan
%7’dir. Siit alim1 sadece biiylikbas hayvan siitli ile simirli olup mevcut hayvanlarin da sayis1 az
olmakla birlikte tamamina yakini kiiltiir veya kiiltiir melezi irklardan olugmaktadir.

4.1.4. STM ve Siit isleme Tesisi (Fabrika, Mandira) iliskileri

STM’nin %72,47i toplanan siitii bolgedeki anlagsmali bir fabrikaya veya mandiraya vermektedir.
Geriye kalan %27,6’s1 ise kendi fabrikasi veya mandirasinda islemek i¢in siit toplamaktadir. Nitekim
bu oranlar, boliim basinda da belirtilmis oldugu gibi, 6zel sahislara ait STM (%26,6) ve kooperatiflere
ait STM (%73,4) gesitleriyle de oransal olarak ortiismektedir.

STM’nin %91,4’line gore, siit satis1 yapilan fabrika veya mandiralar arasinda 6nemli olabilecek
diizeyde sorunlar yasanmamaktadir. Nitekim kurulusundan arastirma donemine kadarki gecen siireg
igerisinde de siireklilik arz eden ¢ok dnemli bir sorun belirtilmemigtir. STM nin ¢ok az bir boliimiiniin
(%38,6) ise 6deme donemi ve fiyat diizeyi konularinda tam bir memnuniyet i¢erisinde olmayip sadece
bazi1 donemlerde bu konulara iliskin aksakliklar yagandigi belirtilmektedir.

STM’nin %43,1’i toplamis oldugu siitli, merkeze ait kurulu siit tanki bulunmadigindan merkezde
depolayamamakta ve dogrudan anlagsmali siit isleme tesisine gondermektedir. Kurulu (sabit) siit
depolama tanki bulunan diger merkezlerin sadece bir kismi, toplanan siitii oncelikle merkez tanklarina
bosaltmakta ve burada belirli bir siire sogutma islemine tabi tuttuktan sonra fabrikalara ait araglarla siit
isleme tesislerine nakletmektedirler. Kurulu deposu oldugu halde sogutma islemi yapmayan
merkezlerin de bir kismi sogutma donanimi olmadigindan bir kismi ise sogutma donanimi olmasina
karsin siitiin depoda ¢ok bekletilmeden hemen isleme tesisine ulastirildigi gerekgesi ile toplanan siite
sogutma iglemini uygulamamaktadirlar. Arastirma bulgularina gore, gerek merkezin kurulu tankinda
ve gerekse siit nakil araci donanim vasitasiyla foplanan siite sogutma islemi uygulayan STM 'nin
toplamdaki payr oldukga diisiik olup %36,2 dir.
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4.1.5. STM’nin, Uretici ve Tiiketici Acilarindan Sokak Siitciiliigiine Bakisi
4.1.5.1. STM’nin Sokak Siitciiliigiinden Etkilenme Durumu

Aragtirma sonuglarina gore, arastirma kapsamindaki STM nin %27 sinin bulundugu bélgede sokak
stitgtiliigl faaliyeti bulunmaktadir. Buradaki merkezlerin, bulunduklar: bélgedeki seyyar siit¢iiliik
faaliyetine bakiglar farklilik gostermektedir. Ornegin seyyar siitciiliik yapilan yerlerde bulunan bu
merkezlerin %32,8’1 siit toplama kapasitelerinin bundan olumsuz etkilendigini, %6,9’u {ireticiler
arasinda boliinmelere yol agtigini diisiinmektedir. Bunun yaninda, %60,3’lik biiyiik bir kesim ise her
iireticinin kime (merkez veya seyyar siitcii) siit verecegi onceden bilindigi ve sokak siit¢iiliigiiniin
zaten yasal bir pazarlama yontemi olmadigi gibi gerekgelerle mevcut merkezlerin bulunduklar
bolgelerde siirdiiriilmekte olan sokak siit¢iiliigii faaliyetinden olumsuz etkilenmeyeceklerini
diistiinmektedir.

4.1.5.2. Sokak Siitgiiliigiiniin Yaygin Oldugu Yerler ve Bashica Nedenleri

Sokak siitciiliigii faaliyeti genellikle arastirma kapsamindaki Korkuteli ve Elmali ilgelerinin ve
Antalya Merkez ilgenin sehir merkezine yakin kéylerinde daha yogun olarak siirdiiriilmektedir. Ciinkii
sehir merkezine yakinlik, sokak siit¢iiliigii faaliyetini tercih eden fireticiler i¢in 6nemli bir avantaj
olarak one c¢ikmaktadir. Ornegin Antalya sehir merkezine yakin Nebiler kéyii, Désemealti kéyleri,
Varsak belediyesi gibi yerlesim birimlerinde STM’nin de bulunmasina karsin sokak stitgtliigii
faaliyetine, sehir merkezine uzak yerlesim birimlerine oranla ¢ok daha yaygin olarak rastlanilmaktadir.

4.1.5.3. STM’ne Gore, Nicin Ureticiler Sokak Siitciiliigiinii Tercih
Etmektedirler?

Aragtirma bolgesindeki STM’ne gore, iireticilerin, STM yerine sokak siit¢iilerine siit vermeyi tercih
etmelerine yol agan ¢esitli nedenler bulunmaktadir. Arastirma sonuglarina gore; STM’nin %55,2 si
daha yiiksek fiyat nedeniyle, %20,7’si dost ve akraba iligkileri nedeniyle, %8,6’s1 pesin 6deme
nedeniyle ve %15,5’1 ise diger bazi nedenler dolayisiyla bir kisim iireticinin sokak siit¢iilerine siit
vermeyi tercih ettiklerini belirtmektedir (Sekil 18).

Sekil 18. STM’ne gore, iireticilerin sokak siit¢iiliigiinii tercih etme nedenleri
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4.1.5.4. STM’ne Gore, Kimler Sokak Siitciiliigii Yapmaktadir?

Kimlerin sokak stit¢iiliigii yaptigr veya diger bir ifade ile iireticiden sokak siit¢iiliigli adina kimlerin siit
satin aldigi konusu arastirildiginda birkag grubun bu yola basvurdugu goriilmektedir. Ornegin
STM’nin %58,6’s1a gore, sokak siitgiiliigiinii yapan en énemli grup iireticilerin kendisidir. Bir kistm
tiretici, kendi iiretmis oldugu siit yaninda ayrica bulunduklar1 yerlesim yerindeki bazi iireticilerden de
siit toplayarak en yakin sehir merkezinde pazarlamaktadir. STM’nin %15,5’ine goére de, sokak
stit¢iiliigli yapan bir diger onemli grup cesitli ticari faaliyetlerle ugrasan kisilerdir. Bunlar1 daha az
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sayida olmakla birlikte; nakliye araci olanlar, eskiden iireticilik yapanlar, STM ne uzak yerde bulunan
iireticiler, STM bulunan herhangi bir kooperatif {iyesi olmayan veya kooperatif iiyesi oldugu halde
kooperatifle anlasamayan iireticiler izlemektedir (Sekil 19).

Sekil 19. STM’ne gore, sokak siit¢iiliigii yapan gruplar
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4.1.5.5. STM’ne Gore, Tiiketici Ni¢in Sokak Siitiinii Tercih Etmektedir?

Arastirma bolgesindeki STM’nin %44,8°i uygun fiyatlar nedeniyle, %25,9’u daha taze olacag
diistincesiyle, %15,5’1 kapiya kadar siitlin getirilmis olmasi nedeniyle ve %13,8’1 ise veresiye,
aligkanlik ve benzeri nedenler dolayisiyla sehir merkezindeki tiiketicilerin sokak siitiinii tercih
ettiklerini diistiinmektedirler.

Diger yandan, STM’nin %60,3 iine gore, gercekte tiiketiciler sokak siitii yerine islenmis ve
paketlenmiy siite daha fazla ilgi duymaktadr. Ciinkii boyle diisiinen merkezlerin %65,7’ine gore,
tiiketici, igeriginin belli olmasi nedeniyle paketlenmis siitii daha giivenilir bulmakta; %22,9’una gore,
titketici, agik siitte (su katma, yagini alma vb.) bazi hilelerin oldugunu diisiinmektedir.

Buna karsin, tiketicinin gergekte sokak siitiine daha fazla ilgi duydugunu diisiinen STM nin orami
%39,7 olup bunlarin da %87 gibi biiyiik bir cogunlugu, paketlenmis siite oranla sokak siitiiniin daha
ucuz olmasi nedeniyle tiiketicilerin sokak siitiinii tercih ettigini diisiinmektedirler.

4.1.5.6. STM’ne Gore, STM ile Sokak Siitciiliigii Onlenebilir mi?

Aragtirma kapsamindaki STM’nin %70,7 sine gore, STM’nin gelistirilmesiyle sokak siit¢iiliigiiniin
Onlenebilmesi saglanabilecektir. Bunun da biiyiik oranda kooperatiflere bagli STM kanaliyla yeni siit
toplama tanklarimin kurulmas: veya gerekli goriilen yerlerdeki mevcut kapasitenin arttirilmasi yoluyla
gerceklesebilecegi ongoriilmektedir. Ote yandan bir grup STM’ne gore (%29,3) ise; sokak siitciiliigii
yapan veya sokak siit¢iisiine siit satan {iireticilerin eline merkezlere oranla daha yiiksek fiyat gegmesi,
yeterli kooperatif yatirnminin olmamasi, serbest piyasa kosullarinin varlig, tiiketicinin kapisia kadar
siitli gotiirme avantaji gibi ¢esitli nedenlerle sokak siit¢iiliigiiniin tamamen 6nlenmesi olduk¢a zordur.

Arastirma bulgularindan da anlasildigi gibi, gelinen noktada, daha etkin siit pazarlama kanali
olusturabilmek ve tiiketiciye daha saglikli siit ve siit iiriinleri sunulmasimi saglamak icin fireticiler
acisindan sokak siitgiiliigiinii STM’ne gore daha avantajli kilan nedenleri iyi anlamak ve merkezlerin
de sokak siitciilerine kiyasla daha rekabetci ve tercih edilebilir bir konuma nasil getirilebilecegi
konularinda alternatif ¢6ziim arayiglarina yonelmek ihtiyaci bulunmaktadir.

4.2. STM’ne Siit Veren Ureticilere Yonelik Bulgular

Bu bolimde yer alan arastirma bulgulari, STM’ne siit veren ve tesadiifi olarak secilmis iiretici
grubundan saglanan verilere dayanmaktadir. Aragtirmanin ilk asamasi olan “STM’ne yonelik alan
arastirmas1” bulgularina gore, Antalya ilindeki tiim STM 'ne siit veren toplam kayith iiretici sayis
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5.051 hane ve STM nin, bulundugu yerlesim yerindeki toplam tahmini iiretici sayisi 6.548 hane’dir. Bu
verilere gore, STM, bulunduklar1 bdlgedeki tiim siit iireticilerinin %77,1 inin siitiinii toplamaktadir.
STM’ne siit veren treticilerin biiyiik boliimii Korkuteli, Merkez ve Elmal: ilgelerinde yer aldigindan
arastirmanin 2. asamasi olan “STM’ne siit veren iireticilere yonelik anket goriismeleri”, belirtilen
bolgelerde yer alan toplam 82 adet iiretici ile gergeklestirilmistir.

Nitekim yaklasik yaris1 Korkuteli ilgesinde olmak iizere tim STM’nin %93,2’si bu ilcelerde
bulunmaktadir. Bu nedenle, Korkuteli agirlikli olmak {izere STM’ne siit veren lreticiler bu
bolgelerden belirlenmistir. Bu bolgelerin se¢iminde ayrica, birbirine yakin olma, arastirmanin zaman
kisithiligt, ulasim kolayligi ve maliyeti gibi 6lciitler de dikkate alinmistir.

Bu amagla oncelikle toplam STM sayisi (58 adet) kadar iiretici ile gériigme planlanmis ve bu sayzi,
toplam STM sayisindaki paylarina gore belirtilen 3 ilgeye dagitilmistir. Ancak daha sonra, olanaklar
dahilinde {iretici sayismn %50 (29 adet iretici) arttirilarak ayni oranlarda adi gegen ilgelere
dagitilmasi planlanmis olmasina karsin, arastirmada karsilasilan g¢esitli sinirliliklar nedeniyle bu say1
24 adet ile smirlandirilmistir. Boylece sonug olarak, %64,6’s1 Korkuteli (53 adet tiretici), %20,7’si
Merkez (17 adet iiretici) ve %14,6’s1 (12 adet {iiretici) Elmali ilgelerinde olmak iizere, STM’ne siit
veren toplam 82 adet iiretici ile yiiz yiize goriismeye dayali anket ¢aligmasi gerceklestirilmistir (Sekil
20).

Sekil 20. STM’ne siit veren tireticilerin ilgelere dagilim
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4.2.1. Baghca Sosyo-Ekonomik Ozellikler
4.2.1.1. Cinsiyet ve Egitim Diizeyi

Aragtirma kapsaminda goriisme yapilan isletme sahibi tireticilerin %90,2°si erkek olup yas ortalamasi
47,5 dir. Ureticilerin biiylik ¢ogunlugu (%79,3) ilkdgretim mezunu, %15,9’u lise ve lizeri mezuniyet
derecesine sahiptir (Cizelge 9).

Cizelge 9. Egitim diizeyine gore iireticilerin durumu (%)

Egitim durumu Uretici sayist (%)
Okur-Yazar 4 49
Ikdgretim 65 79,3
Lise 9 11,0
Yiiksekokul 1 1,2
Universite 3 3,7
Toplam 82 100,0
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4.2.1.2. Ureticilik Deneyimi

STM’ne siit veren iireticilerin ortalama c¢ift¢ilik deneyimleri 23,5 yil ve siit hayvancilig1i yapma
deneyimleri ise ortalama 19,3 yil olarak belirlenmistir. Anlasildig1 gibi treticiler siit hayvanciligi
faaliyetini uzun siiredir siirdirmektedirler.

Nitekim genel olarak gift¢ilik faaliyeti veya siit hayvanciligi faaliyeti Oncesinde hangi islerle
ugrasildigina yonelik elde edilen bulgulara gore, siit hayvanciligi da yapan {ireticilerin %61°1 tiim
yasami boyunca ¢iftcilik yapmis ve yapmaya da devam etmektedir. Buna karsin iireticilerin %25,6’s1
ciftcilik dncesinde serbest meslek alanindaki bir ticari faaliyetle ugrasmistir. Bu grubu daha az sayida
olmak iizere emekli, is¢i ve memur kategorisi izlemektedir (Sekil 21).

Sekil 21. Daha 6nceki ugrasilan is alanina gore iireticilerin dagilimi (%)
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4.2.1.3. isletmelerin Bitkisel Uretim Alam ve Hayvan Varhg

Aragtirma sonuglarina gore iireticilerin tamamina yakinmi (76 isletme — tamaminin %92,7’si) siit
hayvanciligi yaninda bitkisel iiretim faaliyeti de yapmaktadir. Bolgenin &zelligi nedeniyle kiyi
kesimine yaklagildikca ortii altinda ve agikta sebze yetistiriciligi, daha igerilere dogru yayla kesimine
yaklasildikca ise tarla sebzeciligi, hububat ve meyvecilik agirlikli bitkisel {iretim faaliyeti
yapilmaktadir. Ortalama bitkisel iiretim alam1 66,9 da ve ortalama parca sayisi 3 adet’tir. Bitkisel
iretim de yapan isletmelerdeki arazi miilkiyet dagilimi; %80,3 miilk, %11,8 ortak¢1 ve %7,9 kira
arazisidir. Bu yap1 Tiirkiye ortalamalarina uygun diismektedir. Tiirkiye’de ortalama tarimsal isletme
bliylikliigli 59 da, ortalama pargalilik 3-5 adet ve biiyiik cogunlugu miilk arazi seklindedir.
Hayvancilik yapan tarim isletmelerinin hayvan yemi ihtiyacini karsilamak igin, yeterli diizeyde yem
bitkisi tretim alan1 veya kdyde ortak kullanima uygun kaliteli otu olan meralara sahip olmasi
beklenmektedir. Arastirma goézlemlerine gore, 6zellikle i¢ kesimlerde mera alani varligi yaninda hem
ic hem de kiy1 kesimlerde hayvan yemi {iretimi i¢in bitkisel iiretim alan1 varligindan s6z edilebilir,
ancak bu alanlarin tamamen yeterli oldugu séylenemez.

Cizelge 10. Isletmelerdeki hayvan varlig

BB Hayvan sayis1 Isletme sayisi (%)
1-2 31 37,8

3-4 21 25,6

5-6 17 20,7

7-8 7 8,6
9-12 6 7,3
Toplam 82 100,0
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Tiim siit Giretimi yapan isletmelerdeki ortalama biiylikbas hayvan varligi 8,5 bas ancak halen sagim
yapilan ortalama biiylikbag hayvan varligr ise 3,9 bag’tir. Sadece 1-2 biiyiikbas hayvana sahip
isletmelerin toplamdaki pay1 (%37,8) en fazladir (Cizelge 10). Isletmelerin biiyiik ¢ogunlugunda
(%82,9), 6liim nedeniyle hayvan varligi azalmasi olaymna rastlanmanmustir. Oliim olay1 yasananlarda
da, dogum kaynakli neden ilk sirada yer alirken bunu daha az diizeyde olmak iizere hastalik ve diger
nedenler izlemektedir.

4.2.1.4. Isletmelerin Alet EKipman (Donanim) Varhg

Isletmelerin %62’si bir adet traktore ve %54,9’u da bir adet nakliye amagli traktor rémorkuna sahiptir.
Isletmelerde hayvancilik yaninda bitkisel iiretim faaliyeti de yapiliyor olmasi cesitli toprak isleme ve
nakliye araclarina duyulan gereksinimi arttirmaktadir. Bunlar ayni zamanda hayvancilik {iretim
faaliyetinde de cesitli amaclar icin kullanilabilmektedir. Isletmelerin %38’inin bir traktdre sahip
olmamasi, arastirma alaninda dnemli oranda kiiciik aile tipi isletmeler oldugu goriisiinii dogrulamakta
ve bu durum, bolgede gerek siit iiretim faaliyeti ve gerekse diger tarimsal faaliyet alanlarinda tarimsal
orgiitlenmenin gerekliligini ve 6nemini bir kat daha arttirmaktadir. Nitekim arastirma bulgularina gore
de, arastirma kapsamindaki igletmelerde 1-2 adet biiyiikbasa sahip olan isletmelerin pay1 en yiiksektir
(Cizelge 10). Bu yapi, bolgede, kooperatiflere bagli STM’nin varligmi ve gerekliligini anlamli
kilmaktadir.

Isletmelerin %73,2si siit sagim makinesine sahiptir. Bu oran bdlgede, siit {iretim zincirinde ilk asama
olan sagim faaliyetinin daha hijyenik bir sekilde yapilmasina olanak saglamaktadir. Ancak isletmelerin
bir kisminin az sayida hayvana sahip olan kiigiik olgekli isletme konumunda olmasi, maddi
olanaksizliklara ve dolayisiyla siit sagim makinesi temininde bazi giigliiklere yol agabilmektedir. Bu
nedenle isletmelerin yaklasik %’ii hayvan sagimini elle yapmaktadir. Nitekim mevcut isletmelerin
tamamina yakini, toplanan siitii evde depolayabilecek bir sit toplama tankina sahip olmaywp bu
amagla ¢esitli kaplar kullanilmaktadir. Kuskusuz bunda, siit tanki satin almanin ekonomik olmamasi,
iireticinin konuya bakis acis1 gibi nedenler yaninda, bir seferlik sagimla elde edilen siit miktarinin (az
sayidaki hayvan nedeniyle) depolanmayacak kadar az olarak goriilmesinin de 6nemli etkisi oldugu
diistintilmektedir.

4.2.2. Uretim, STM Tercihi ve Ulasim Kapsamli Bulgular
4.2.2.1. Ureticilerin, Siit Sagimi ve Muhafaza Kabi Tercihleri

Elle veya sagim makinesi kullanilarak yapilan sagimlarin %97,6’s: hayvanin bulundugu ahirda ve
%2,4"ii ise genellikle evin bahgesinde gergeklestirilmektedir.

Elde edilen siitiin, sagim sonrasindan ilgili merkez tarafindan toplanincaya kadarki gegen siire
boyunca muhafaza edilmesi amaciyla gesitli kaplar kullanilmaktadir. Arastirma bulgularina gore,
kapsamdaki treticilerin %53,7’si bu amacla celik giigiimleri kullanirken, %32,9°u 6zel hazirlanmig
yag tenekelerini, %13,4’i ise plastik kap kullanimimn tercih etmektedir (Cizelge 11).

Cizelge 11. Ureticilerin siit muhafaza kabr tercih durumu (%)

Uretici sayisi (%)
Celik giigiim 44 53,7
Teneke 27 32,9
Plastik kap 11 13,4
Toplam 82 100,0

Arastirmanin STM kapsamli bulgular béliimiindeki, STM ne siit veren tiim tireticilerin muhafaza kabi
tercihlerine iliskin STM’nden edinilen bulgulara gore ise plastik kap ve yag tenekesi kullanan tiretici
orani daha yiiksek buna karsin g¢elik giigiim kullanan orani daha diistiktir (Cizelge 9). Aradaki bu fark,
kap tercihine iliskin STM bulgularinin, siit alinan #im iireticileri kapsayan bir tahmine dayanmasindan
kaynaklanmaktadir.
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4.2.2.2. Siit Satis1 Yapilan Birimler

Arastirma kapsamindaki iireticilerin biiyiik cogunlugu (%89,9) kooperatiflere ait STM’ne siit
vermektedir. Diger lireticiler ise mandira ve fabrikalar1 kapsayan O6zel sahislara ait STM’ne siit
vermektedir (Sekil 22). Nitekim Antalya genelindeki tiim STM nin %1 kooperatiflere aittir (Sekil 11).

Sekil 22. Ureticilerin siit verdikleri kurumlar
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4.2.2.3. Ureticilerin Seyyar Siitciiler Yerine STM’ni Tercih Nedenleri

Seyyar siitciiler yerine STM’ne siit vermeyi tercih eden iireticilerin nigin bu tercihe yonelmis olduklari
veya bu tercihe yonelmeye yol acan baslica nedenlerin neler oldugu konusu, siit toplama merkezlerinin
gelistirilmesi veya seyyar siit¢iiliigiin kontrol altina alinmasina doéniik politikalarin olusturulmasina
katki saglanmasi bakimindan 6nem tagimaktadir.

Cizelge 12. STM’ni ilk tercih nedenlerine gore tireticilerin dagilimi (%)

11k tercih nedenleri Uretici sayis1 (%)
Kooperatife ait olmasi 14 25,9
Koye ait tesis olmast 9 16,7
Alim garantisi olmasi 6 111
Fiyatin belirli olmasi 5 9,3
Bagka alict olmamast 5 9,3
Saglikli olmast 4 7,4
Prim destegi alabilme 3 5,6
Zorunluluk 3 5,6
Girdi temin etmesi 2 3,7
Aliskanlik 2 3,7
Gelirin koyde kalmasi 1 1,9
Toplam 54 100,0

STM’ni tercih etmede, diger nedenler arasinda en 6nemli goriilen veya birinci tercih olarak one ¢ikan
nedenin hangisi oldugu konusundaki arastirma sonuglarina gore; iireticilerin %25,9’u birinci tercih
nedeni olarak merkezin kooperatife ait olmasini belirtmistir. Birinci tercih nedeni olarak, bulunulan
kdye ait bir tesis olmasini belirten iireticilerin oran1t %16,7, alim garantisi olmasini birinci tercih
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nedeni olarak belirten iireticilerin orant %11,1°dir. Bunlari; fiyatin belirli olmasi, tek alic1 olma, daha
saglikli bir yol olmasi, prim destegi alabilme, girdi temini gibi cesitli diger tercih nedenleri
izlemektedir (Cizelge 12).

Belirtilen nedenlerin tamamu, farkli iireticilerin birinci tercih nedeni olarak 6ne ¢gikmaktadir. Ancak bir
iiretici i¢in Oncelikli gdriilen bir neden diger iretici icin 2. veya 3. derecede tercih nedeni olarak
goriilebilmekte olup burada sadece birinci tercih olarak goriilen nedenlere yer verilmistir.

4.2.2.4. Ureticilerin STM’nden Memnuniyet Derecesi

Aragtirma kapsamindaki {ireticilerin, yukarida belirtilen ¢esitli nedenler dolayisiyla STM’ne siit
vermeyi tercih etmelerine karsin bu durum, iireticilerin merkezlerin faaliyetlerinden ¢cok memnun
olduklar1 anlamina gelmemektedir.

Aragtirmada, iireticilerin memnuniyet derecesini belirlemek icin, “/.Hi¢ memnun degilim”,
“2.Memnun degilim”, “3.Kararsizim”, “4.Memnunum” ve “5. Cok memnunun” araliginda
olusturulan 5’li dereceleme Olgegi kullanilmig ve ireticilerin 2690,2 sinin memnun ile ¢ok memnun
kategorisinde tercih belirttigi saptanmustir. Belirtilen derecelemeye goére de iireticilerin STM’nin
faaliyetlerine yonelik ortalama memnuniyet derecesi 4,14 tiir.

4.2.2.5. STM’ne Siit Teslim Sekli

Ureticilerin biiyiik cogunlugu (%82,9), merkezlere ait araglarin siitii almak icin sagim yerlerine kadar
geldigini, digerleri (%17,1) ise merkeze olan yakinlik dolayisiyla kendilerinin siitii merkezlere
gotiirdiiklerini belirtmektedir. Aragtirmadan elde edilen bu veriler, STM’nin {ireticilerden siit toplama
yontemleri boliimiinde saptanmis olan bulgularla da oOrtiismektedir. Ciinkii belirtilen boélimdeki
saptamalara gore, STM nin yaklasik %80°1, siitii tireticilerin evinden kendi araglari ile toplamaktadir
(Sekil 14).

Arastirma doneminde, Antalya genelinde siit toplama tanklar1 kurulmasi ile birlikte “iireticinin siitinii
tanka kendisinin getirmesi” uygulamasi baslatilmistir. Ancak bu uygulama, genellikle yerlesim
merkezlerinde kurulu siit toplama tanklarina yakin olan ireticileri kapsamistir. Ciinkii bu tip yerlesim
birimlerinde aragla siit toplama i¢in harcanan zaman daha fazla olabilmektedir. Uretici dogrudan
sagim yapilan muhafaza kabi ile veya sagim yapilan siitii biriktirdigi biiyiik bir kap ile merkeze siitii
kendisi tagimaktadir. Tagima iginde ise biiylik ¢cogunlukla el arabasi ve benzeri kiiciik tasima araglart
kullanilmaktadir.

Arastirma bolgesinde, ister merkez tarafindan isterse iiretici kanaliyla siit toplama isi yapilsin
sagimdan itibaren genelde 1-2 saat icerisinde, ortalama olarak ise 1,3 saat icerisinde sagim yapilan siit
merkez tankina ulastirilmaktadir.

Merkezlere ait siit toplama araglarinin az bir bolimii (%12,2) baska kdyden gelmekte, dnemli bir
bolimii (%87,8) bulunulan kdydeki tireticilerin siitiinii toplamaktadir. Bu durum, daha kisa bir siirede
stit toplanmasina katki saglamaktadir. STM genelde faaliyet gosterdikleri kdylerden siit toplamaya
gayret etmekte ve STM bulunan diger koylerin alanlarina girmemeye ¢aligmaktadirlar. Ancak sadece
O0zel sahislara ait merkezlerden olan mandwralar farklt  kéylerin iireticilerinden de  siit
alabilmektedirler.

Ureticilerin merkezlere siit teslimine kadarki gegen siire icerisinde bozulma vakalari ile karsilasma
olay1 devamli olmayip degisik zamanlarda ve ¢ok nadir (%3,7) olarak rastlanilmaktadir. Bunlar da
biiyiik 6l¢iide ulagim, haberlesememe ve yaz sicaklig1 gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir.

4.2.3. Uretici ve STM Iliskileri
4.2.3.1. STM ile Sézlesme Durumu ve Kapsam

STM ile fireticiler arasinda herhangi bir yazili anlasma bulunmayip genelde birbirlerini tanima
gerekgesiyle sozlii anlagmalar yeterli goriilmektedir. So6zlii anlagmalar da biiylik oranda belirli
miktarlarda siit alim garantisi anlamina gelip siitii baskasina vermemeyi kapsayan karsilikli giivene
dayanmaktadir.
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Ureticilerin %30,5’i merkezlerin anlasma kosullarim sozlii de olsa acikca belirledigini ve %69,5’i ise
siit verilen merkezlerin g¢ercevesi cizilmis cok o6zel kosullar ileri slirmedigini belirtmektedirler.
Anlasildig1 gibi arastirma bdlgesinde, iireticiler ile STM arasinda sozlii de olsa standart bir anlagsma
tipi bulunmamakta ve taraflar anlagmanin kosullarim1 veya kapsamimi bagimsiz olarak
belirlemektedirler. Nitekim arastirma bulgularina gore de iireticilerin %73,2’si standart bir anlasmanin
olmadigin1 dogrulamaktadir.

izelge 13. STM ile anlasmadaki en 6nemli secenege gore uretici pay1 (%
Cizelg $ genege g pay1 (%)

Segenekler Uretici sayist (%)
Alim fiyat: 30 36,6
Alim miktart 24 29,3
Alim garantisi 18 22,0
Alim dénemi 4 4,9
Kooperatife ait olma 3 3,7
Temizlik 2 2,4
Siit alim garantisi 1 1,2
Toplam 82 100,0

STM yaninda iireticiler de, karsilikl1 anlasma yaparken bazi konulara 6nem vermekte ve eger anlagsma
yapilacak STM tercihi s6z konusu ise olanaklar ddhilinde bu konulara dikkat ederek karar vermeye
caligmakta ve STM nin bu konulardaki tutumlariyla yakindan ilgilenmektedirler. Anlagma 6ncesinde
iizerinde durulan konular arasinda; STM siit alim fiyati, siit alim miktari, siit alim garantisi, siit alim
doénemi (1 yil, 6 ay), siit alim zamanlamasi (sadece sabah veya aksam, sabah ve aksam), kooperatife ait
bir merkez olmasi, ¢alisma kosullarinin temizligi gibi cesitli Olciitler yer almaktadir. Arastirma
bulgularina gore, iireticilerin %636,6 s1 digerlerine oranla en 6nde gelen secim nedeni olarak siit alim
Sfivatimi gdrmektedir. Siit alim miktarin1 en 6nemli 6lgiit olarak gdren tireticilerin oran1 %29,3 ve alim
garantisini en 6nemli gorenlerin orani ise %22’dir. Diger olgiitleri dnemli gorenlerin oransal toplami
%12,2°dir (Cizelge 13).

STM ilke olarak daha 6nceden anlasma yapmis olduklari iireticilerden siit almalarina karsin bazen
anlasma yapimamis da olsa siit alimi s6z konusu olabilmektedir. Dolayisiyla bazi {ireticiler hig
anlasma yapmamis da olsa STM’ne siit verebilmektedirler. Ornegin arastirma kapsamindaki tiim
iireticilerin sozlii de olsa daha 6nce bir anlagma yapmis oldugu anlasilmakla birlikte kapsamdaki bazi
iireticilere (%19,5) gore, bulunulan bolgede anlagmasiz da STM ne siit veren lireticiler bulunmaktadir.

Bu durum, 6zellikle kooperatiflere ait merkezlerde yasanmaktadir. Ureticilerin birbirini tamimalar
nedeniyle kooperatif {iyesi olmasa dahi merkeze siit veren iireticilerin siitii alinabilmektedir. Ciinkii
bazi iireticilerin az sayidaki hayvan varlig1 nedeniyle siirekli ve yeterli miktarda siite sahip olmamasi
da anlagma yapmadan kooperatif merkezine siit vermesine yol agabilmektedir. Bu durum, diger iiyeler
ve merkez tarafindan bilindiginden kabul edilebilir bir neden olarak goriilebilmektedir.

Ureticiler ile STM arasinda bazen gesitli nedenler dolayisiyla anlasmay: bozma durumlari s6z konusu
olabilmektedir. Ornegin arastirma bulgularina gére kapsamdaki iireticilerin %12,2si, gesitli tarihlerde
ve basta fiyat diizeyi olmak lizere ¢esitli nedenlere dayanarak tek tarafli olarak anlasmay1 bozmustur.

4.2.3.2. Siit Bedeli, Odeme Sekli ve Ayni Yardimlar

Arastirma kapsamindaki tiim iireticilerin STM’nden almis oldugu birim siit bedeli ortalamas1 429,5
Ykrs/lt 'dir. Aragtirmanin STM kapsamli birinci boliimiinde agiklanan STM kaynakli verilere gore ise
merkezlerin ireticilere 6dedigi ortalama siit bedeli 390 Ykrs/lt ve isleme tesislerinin merkezlere
0dedigi ortalama siit bedeli 421 Ykrs/lt olarak bulunmustur. Siit fiyatt olusumu STM kapsamh
arastirmada belirtildigi gibi ger¢ceklesmektedir.
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STM’ne teslim edilen siit bedeli genelde vadeli olarak ortalama 3045 icerisinde alinmaktadir. Ancak
bazen mandiralarin veya fabrikalarin siit taleplerinin ¢ok yiiksek oldugu dénemlerde pesin 6deme
yaparak da {ireticiden siit toplanabilmektedir. Arastirma bulgularina gore, belirtilen nedene dayali
olarak pesin satis yapmis olan tireticilerin pay1 %8,5dir.

Ureticiler anlasma yapmus olduklar1 STM’nden bir takim ayni yardimlar da almaktadirlar. Ancak bu
yardimlar karsiliksiz olmayip siit satis bedelini 6deme zamani toplam tutardan diisme seklinde
uygulanmaktadir. Bu yontemle iiretici hem nakit parasi olmadan hemen ihtiyacin1 gidermekte hem de
yardim kapsaminda aldigi girdinin fiyat1 disinda ayrica bir faiz 6dememektedir. Destek saglanan
girdiler kapsaminda ¢ogunlukla siit yemi, veteriner ilaci, silaj ve mazot gibi iireticinin siirekli ihtiyag
duydugu bazi iiretim girdileri yer almaktadir. Arastirma kapsamindaki ireticilerin %68,3 i bu
uygulamadan yararlanmistir. STM kapsamli arastirmada da, ayni yardim yapan STM’nin toplamdaki
pay1 ise %75,9 olarak bulunmustur.

4.2.3.3. Anlasmali STM lle Yasanan Bashica Sorunlar

Aragtirma kapsamindaki ireticilere, genel olarak STM ile sorunlar yasayip yasamadigi soruldugunda
%067,1’i sorun olmadigi ve %32,9 u da ¢esitli konularda bazen aralarinda sorunlar yaganmakta oldugu
yoniinde goriis belirtmistir.

Cizelge 14. Ureticilerin STM ile yasadig1 baslica sorun alanlari ve dnem dereceleri

1. Derece 2. Derece 6nemli | 3. Derece 6nemli | Toplam

Sorun alanlar1 = Snemli = = B!

Uretici i (%) Uretici | (%) Uretici ; (%) SOV

sayisl sayisl sayist

1. Fiyat diizeyi 27 54,0 6 13,0 4 10,8 37
2. Odeme zamani 7 14,0 10 21,7 4 10,8 21
3. Siit kalitesi 5 10,0 11 23,9 3 8,1 19
4. Siit toplama zamani 2 4.0 2 43 2 5,4 6
5. Siit toplama sekli 2 4.0 2 43 4 10,8 8
6. Olgiimle ilgili sorunlar 2 4,0 5 10,9 2 5,4 9
7. Toplama personeli tavri - - - - - - -
8. STM yoénetimiyle iliskiler - - - - 3 8,1 3
9. Hizmet kalitesi 1 2,0 1 2,2 4 10,8 6
10. Kredi temini 1 2,0 - - - - 1
11. Girdi temini 1 2,0 8 17,4 4 10,8 13
12. Siit hijyeni 2 4,0 1 2,2 7 18,9 10
Toplam 50 @ 100,0 46 . 100,0 37 100,0 133

Ancak sorun alanlar1 hatirlatilarak, “sizce en ¢ok hangi konularda sorunlar yasaniyor, ilk ii¢iinii onem
derecesine gore swralayabilir misiniz” seklinde se¢im yapmaya dayali gorisler soruldugunda ise
baslangicta sorun olmadigini belirten iireticiler de goriis belirtmis ve Cizelge 14’de belirtilmis olan
sonuclar elde edilmistir.

Elde edilen bulgulara gore, 1. derecede 6nemli goriillen sorun alami olarak en fazla “fiyat diizeyi”
konusu 6ne ¢ikmustir. Ciinkii goriis belirten toplam 50 adet {ireticinin %54’ bu konuda birlesmistir.
(Bu say1 ayn1 zamanda arastirma kapsamindaki toplam iireticilerin de %60,9’unu olusturmaktadir.)
Bunu “6deme zamani” konusu izlemistir. Bunun yaninda, 2. derecede 6nemli goriilen sorun alani
konusunda goriis belirten {iireticilerin biiyiikk cogunlugu “ddeme zamani” (%21,7), “siit kalitesi”
(%23,9) ve “girdi temini” (%17,4) konularinda birlegmistir. Ancak 3. derecede énemli goriilen sorun
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alanlar1 konusunda goriis belirten toplam 37 adet ireticiden en fazla olarak %18,9°u “siit hijyeni”
konusunda sorun yasandigini belirtmistir. Oysa STM kapsaml1 arastirma boliimiindeki bulgulara gore,
en 6nemli sorun alanlari olarak “siit kalitesi” konusu 6ne ¢ikmistir (Cizelge 14).

Buradan da anlagsilacagi gibi, STM ile iireticilerin sorun alanlar1 ve bunlarin 6ncelik siralari birbirinden
farkliliklar gostermekte ve her iki taraf da kendi ihtiyaglarina gore sorun alanlarini 6ncelik sirasina
koymaktadir. Clinkii ziretici, dogrudan gelirini etkiledigi i¢in “siit satis fiyatim” ¢ok fazla 6nemserken
STM, tiiketiciye saglikl tiriin sunarak hem imajini hem de satis gelirini arttirabilmek icin en dnemli
hammadde konumundaki siitiin “yiiksek kalitede” olmasini 6nemsemektedir.

Ote yandan, her bir sorun alanina yonelik goriis belirten tiim iireticilerin ilk 3 tercih toplamlari
karsilastirildiginda iireticilerin en ¢ok fiyat diizeyi, 6deme zamani ve siit kalitesi alanlarin1 6nemli
sorun alanlar1 olarak gordiikleri veya diger bir ifade ile ¢ogunlukla bu konularda STM ile sorun
yasamakta olduklar1 anlagilmaktadir (Cizelge 14).

4.2.4. Ureticilerin Seyyar Siitciiliige Bakis1
4.2.4.1. Seyyar Siitciilliikten Etkilenme, Yayginhk ve Yonelim Durumu

Arastirma kapsamindaki iireticilerin (%26,8) yer aldigi yerlesim birimlerinin bir kisminda seyyar
stit¢iiliik faaliyeti yapilmaktadir. Bu oran, STM kapsamli arastirmada saptanan oran (%27) ile yaklasik
aynidir.

Ureticilerin %85,4’iine gére seyyar siitgiiliik faaliyeti iiretici isletmelerin faaliyetlerini olumsuz
etkilememekte ancak %14,6’sina gore gesitli yonlerden olumsuz etkiler s6z konusu olabilmektedir.

Ureticilerin  %54,9’una gore ticaretle ugrasanlar, %25,6’smna gore iireticiler, %24’line gore
kooperatife kars1 olanlar ve %15,9’una gore diger kisiler seyyar siit¢iiliik yapmaktadir. Oranlar farkli
olmakla birlikte STM kapsamli arastirma bulgularinda da, iireticiler (%58,6) ve ticaretle ugrasanlar
(%34,5) seyyar siit¢iiliikk yapan iki 6nemli grup olarak dne ¢ikmaktadir (Sekil 19).

4.2.4.2. Ureticilere Gore, “Nicin Ureticiler Seyyar Siitciilere Siit
Vermektedirler?”

Ureticilerin “seyyar siit¢iilere siit vermelerine yol agan” gesitli nedenler bulunmaktadir. Bu nedenler
aslinda bir anlamda STM’ne siit vermeyen Treticilerin de “nigin STM ne siit vermediklerini” de
aciklamaktadir.

Arastirma kapsaminda ireticilere, treticilerin seyyar siit¢iilere siit verme nedenlerinin neler
olabilecegi ve bunlarin 6nem derecelerinin (en 6nemli ilk 3 neden) nasil oldugu yoniindeki goriisleri
soruldugunda, Cizelge 15°de belirtilmis olan bulgular elde edilmistir.

Buna gore, iireticilerin seyyar siit¢iiye siit verme konusunda en fazla 6ne ¢ikan 1. derecede etkili neden
“akraba ve komsuluk iliskileri” (%56,1) ile “yiiksek fiyat” (%16,7) segenegidir. Ikinci derecede etkili
nedenler arasinda 6ne ¢ikan “ayn: kdyden olma” (%20) ve “avans para alma” (%20) segenekleridir.
Uretici tercihinde iigiincii derecede etkili olan nedenler de 2. ile aynidir.

Ureticilerin seyyar siitciiye siit verme nedenlerinin her birine ydnelik olarak etki dereceleri konusunda
goriis belirten tiim ireticilerin ilk 3 tercih toplamlar1 karsilastirildiginda da, iireticilerin sirasiyla
akraba ve dost iliskileri, yiiksek fiyat, avans para alma ile ayn1 kdyden olma nedenlerini tercihte
onemli etkenler olarak gordiikleri anlagilmaktadir (Cizelge 15).
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Cizelge 15. Ureticilerin seyyar siitciilere siit verme nedenleri ve bunlarin etki dereceleri

. 1. Derecede etkili | 2. Derecede etkili | 3. Derecede etkili | Toplam
Ureticilerin seyyar siitciiye siit = = = e
verme nedenleri Uretici %) Uretici (%) Uretici %) I;e};[llscll
say1sl say1st sayisl
1. Yiiksek fiyat 11 16,7 9 15,0 3 91 23
2. Pesin 6deme alma 5 7,6 10 16,7 1 3,0 16
3. Akraba, komsu iliskileri 37 56,1 9 15,0 2 6,1 48
4. Siirekli siit verme olanagt 1 15 3 5,0 3 9,1 7
5. Ayni kdyden olma - - 12 20,0 6 18,2 18
6. Seyyar siit¢liye gliven duyma - - 2 3,3 3 9,1 3
7. Girdi destegi alma 1 15 1 1,7 1 3,0 3
8. Avans para alma 1 1,5 12 20,0 8 24,2 21
9. Siki olmayan hijyen kontrolii 4 6,1 2 3,3 6 18,2 12
10. Kooperatif iiyesi olmama 3 4,5 - - - - 3
11. Siit tanki olmamasi 2 3,0 - - - - 2
12. Koop. yonetimiyle anlagmazlik = = - = = = =
13. Kooperatif olmamasi 1 15 - - - - 1
Toplam 66  100,0 60 100,0 33 100,0 155

4.2.4.3. Ureticilere Gore, “Tiiketici Nicin Sokak Siitiinii Tercih Etmektedir?”

Gliniimiizde iletisim olanaklarmin genisligi nedeniyle artik kirsaldaki {ireticiler de yakin c¢evresi,
bolgesi veya ulusal diizeyde ortaya ¢ikan kendileriyle ilgili konular1 ve gelismeleri kismen veya
tamamen de olsa yakindan takip etme olanagina sahip bulunmaktadir. Ornegin siit iiretimi yapan
ireticiler sadece iiretimle ilgilenmemekte ayrica iletisim kaynaklarinin da etkisiyle artik tiiketicilerin
sokak siitii veya iglenmis siit tercihleri hakkinda bile belirli bir kanaate sahip bulunmaktadirlar.

Nitekim arastirma bulgularina gore, arastirma kapsamindaki tireticilerin %82, 9 u, tiiketicilerin genelde
seyyar siit¢iilerin pazarladigi agik siit yerine perakende magazalarda satisa sunulan islenmis ve
paketlenmis siite daha fazla ilgi gosterdiklerini diisiinmektedir. Ote yandan iireticiler ayrica daha az
oranda olmak iizere bir kisim tiiketicinin de ¢esitli nedenler dolayisiyla agik siite ilgisinin oldugunu
diisiinmektedirler.

Ureticilerin biiyiik cogunluguna gére (%70,1) islenmis ve paketlenmis siit yerine sokak siitiinii (ag1k
stit) tercih eden tiiketicilerin se¢iminde en fazla “diisiik fiyatr” etkili olmaktadir. Nitekim seyyar
stitciilerin, paketlenmis siite oranla daha diisiik fiyattan tiiketicilere agik siit pazarlamakta oldugu
bilinmektedir. Sokak siitiiniin paketlenmis siite oranla “daha taze olacagi” yoniindeki tiiketici inanci
sokak siitii tercihinde 2. 6nemli neden olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tazelik konusunu, “siitiin tiiketicinin
kapisina kadar getirilmesi” segenegi izlemektedir (Cizelge 16).

Cizelge 16. Ureticilere gore, tiiketicilerin sokak siitiinii tercih nedenleri

Tercih nedenleri Uretici say1st (%)
Diisiik fiyat 58 70,1
Siitiin kapiya kadar getirilmesi 8 10,4
Daha taze oldugu inanci 16 19,5
Toplam 82 100,0
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4.2.4.4. Seyyar Siitciiliigiiniin Onlenmesine Yonelik Uretici Goriisleri

Siit toplama merkezlerine siit veren arastirma kapsamindaki tireticilerin %81,7 ’si, STM faaliyetlerinin
daha da gelistirilmesi ve ireticiler agisindan tercih edilebilir avantajlarla donatilmasi durumunda
iireticilerin seyyar siit¢iiliigii daha az tercih edecegi goriisiindedir. Bu durum, “STM’nin iiretici
acisindan daha cazip hale getirilmesi nasil saglanabilir?” sorusunu giindeme getirmektedir. Ote
yandan, “seyyar sitciliigiin {iireticiler ve tiiketiciler i¢in cazip olmaktan ¢ikarilmasi igin neler
yapilabilir?” sorusu da giindeme gelmektedir. Nitekim bu yondeki aragtirma bulgularina gore,
iireticiler her iki sorunun da cevabi olacak sekilde gesitli goriisler belirtmis olup bunlar Cizelge 17°de
verilmistir.

Cizelge 17. Sokak siitciiliigiinii 6nlemeye yonelik iiretici goriisleri

Uretici goriisleri Uretici sayist (%)

Yasal sinirlamalar getirmek 15 18,3
STM siit alim fiyatlarini yiikseltmek, primi arttirmak 13 15,9
STM’ne zorunlu siit satis kosulu getirmek 3 3,7
Sokak siitii satiglar i¢in denetimleri arttirmak 7 8,5
Ureticiye siit alim garantisi saglamak 2 2,4
Uretim bélgelerine yakin modern tesisler kurmak 4 4,9
Modern sagim sistemlerini tesvik etmek 2 2,4
STM’ni modernize etmek 4 49
Siit alim1 yapan kooperatifleri desteklemek 2 2,4
Cevapsiz 30 36,6
Toplam 82 100,0

Bulgular incelendiginde {ireticilerin seyyar siit¢iiliiglin 6nlenmesi konusunda ¢ok farkli goriisler
tagidigi anlagilmaktadir. Diger bir ifadeyle iireticiler aslinda seyyar siit¢iiliigiin 6nlenmesi konusunda
net bir goriise veya ¢ogunlugun ortak paydasi olabilecek bir goriise sahip degildirler. Ureticilerin
%36,6 gibi onemli bir boliimiiniin seyyar siit¢iiliigiin 6nlenmesi konusunda bir goriise sahip olmamasi,
bir anlamda bu konunun iireticiler tarafindan tam olarak bir sorun seklinde algilanmamasindan
kaynaklanmis olabilecegi veya ireticilerin bu konuya aslinda kayitsiz kalmak istedikleri seklinde
yorumlanabilir. Biitliin bu olas1 saptamalara karsin, goriis belirten {ireticilerden saglanan bulgulara
gore de, “yasal simirlamalar” ve “STM siit alim fiyatlarimin yiikseltilerek” seyyar siitgliliigiine
yonelimin Ozellikle buna egilim gosteren iireticiler igin cazip olmaktan c¢ikarilmasi seklindeki
oOnerilerin en fazla taraf buldugu sdylenebilir.

4.2.5. Hayvan Barmag ve Saghg, Siit Hijyeni, Kontrol ve Kaliteye iliskin
Bulgular

4.2.5.1. Hayvan Barinagi

Giiniimiizde tiiketicilere daha saglikli iiriinler sunmak amaciyla, sadece daha yogun olarak kamuoyu
giindeminde olan yas meyve ve sebze lriinleri i¢in degil ayn1 zamanda pek ¢ok hayvansal iiriin i¢in de
“izlenebilirlik” konusu biiylik 6nem tagimaktadir. Artik bir yandan yas meyve ve sebzeler igin
“tarladan sofraya veya ¢atala kadar izlenebilirlik” konusulurken diger yandan da siit gibi hayvansal
irlinler i¢in “afurdan veya barinaktan sofraya izlenebilirlik” konusulur ve onem verilir bir duruma
gelinmistir. Ornegin hayvansal iiriinler tiiketen tiiketicilerin saghiginim, “hayvan saghgr” ve dolayisiyla
“hayvan refahiyla” da yakindan iligkili oldugu olgusunun, pek ¢ok tiiketici ve iiretici tarafindan bilinen
veya yakindan izlenen bir noktaya dogru bakis gelismistir. Bu durum hayvan sagligi veya refahinin
temelinde yer alan hayvan barinaklarit konusunu 6ne ¢ikarmistir. Béylece saglikli barinaklarda hayvan

besleme konusu, saglikli {iriin iiretmenin ilk agamasi olarak genel kabul gérmiistiir.
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Belirtilen nedenlerle, arastirma kapsamindaki iireticilerin, hayvan refahini saglamaya doniik bazi
barmmak ozelliklerine iliskin genel egilimlerinin ve bu Ozelliklere verilen dnem derecelerinin hangi
yonde oldugunun belirlenmesi amacglanmis ve elde edilen sonuglar Cizelge 18’de Ozetlenmistir.
Bulgulara gore, Ureticilerin biiylik ¢ogunlugu 1. derecede 6nemli olarak ahirin genel temizligini
(%47,6) ve barinak genisligini (%30,5) Snemsemektedirler. Ikinci derecede &nemsenen konular
arasinda yine en fazla genel temizlik, genislik ve sicaklik-nem yer almaktadir.

Cizelge 18. Hayvan barmagi konusunda, 6nem derecesine gore tiretici gortisleri

1. Derece 6nemli 2. Derece onemli 3. Derece 6nemli | Toplam
Hayvan barinaginda énem — — — Girefici
verilen konular Uretici (%) Uretici (%) Uretici (%)
sayist sayist sayisl SaVLSS
1. Sicaklik ve nem 5 6,1 19 23,2 29 39,2 53
2. Genel temizlik 39 47,6 24 29,3 12 16,2 75
3. Barmak genisligi 25 30,5 21 25,6 15 20,3 61
4. Aydinlatma 1 1,2 12 14,6 17 23,0 30
5. Agik sistem olmasi 9 11,0 2 2,4 - - 11
6. Yar1 agik sistem olmasi 2 2,4 2 2,4 1 1,4 5
7. Havalandirma 1 1,2 2 2,4 - - 3
Toplam 82 . 100,0 82 100,0 74 . 100,0 238

Ureticilerin hayvan refahmi saglamaya doniik barinak 6zelliklerinin her birine yonelik 6nem dereceleri
konusundaki ilk 3 tercih toplamlarina bakildiginda da, lreticilerin sirasiyla genel temizlik, barinak
genisligi ve barinak sicakitk-nem konularini1 daha fazla 6nemsemis olduklari anlagilmaktadir (Cizelge
18).

Barinak temizligi en az hayvan saghig kadar 6nem tasimaktadir. Pek ¢ok hastalik i¢in uygun ortam
olusturulmamasina dikkat etmek gerekmektedir. Nitekim arastirma bulgularina gére de, kapsamdaki
sireticilerin %84,2 si giinde 1-3 kez olmak tizere, %6’s1 1 hafta ile 1 ay arasinda, %9,8’1 1 ay ile 1 y1l
arasinda barinak temizligi yapmaktadir.

4.2.5.2. Hayvan Saghgi

Kuskusuz hayvan barinaklarimin durumunun hayvan refahin1 saglayacak sekilde iyilestirilmesi ile
hayvan saglig1 dnemsenmektedir. Ancak sadece barinak konusu ile hayvan sagligini korumak yeterli
olmayip ayrica bir takim diger saglik onlemlerine de gereksinim bulunmaktadir. Bunlar arasinda
baslica olarak; koruyucu asilama, diizenli veteriner kontrolii, kan ve siit muayeneleri ve genel olarak
barmak temizligi gibi 6nlemler sdylenebilir. Arastirma kapsamindaki iireticilerin de hayvan sagligina
ne derece onem verdiklerinin belirlenmesi amaglanmis ve verilerin analiziyle Cizelge 19°daki bulgular
elde edilmistir.

Bulgulara gore, iireticilerin tamami 1. derecede onemli gordiigi uygulamalar konusunda goriis
belirtmis ve %54,9’u, 1.derecede 6nemli hayvan sagligi koruma tedbiri olarak barinak temizligini
se¢mistir. Tkinci ve 3. derecede dnemli goriilen segeneklerden en fazla olarak koruyucu asi yaptirmay:
secim oranmi da %36,4 olarak belirlenmistir. Diizenli olarak veterinere hayvan kontrolii yaptirma
secimi ise goriis belirtenler arasinda en fazla (%47,2) 6ne ¢ikan 4. derecede Onemli tercih olarak
belirlenmistir (Cizelge 19).

Ureticilerin hayvan sagligmi koruma amacli uygulamalarin her birine yonelik 6nem dereceleri
konusundaki 4 tercihin de toplamlarina bakildiginda, iireticilerin énem dereceleri farkli olmakla
birlikte sirasiyla genelde tiim koruma uygulamalarin1 6nemsemis olduklar1 anlasilmaktadir (Cizelge
19).
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Cizelge 19. Hayvan saglig1 konular1 ve iiretici agisindan 6nem dereceleri

1. Derece 2. Derece 3. Derece 4. Derece Toplgm

Hayvan saghgim korumaya onemli onemli onemli onemli 1;1;?[11:11
iligkin uygulamalar Uretici (%) Uretici %) Uretici (%) Uretici (%)

sayisl sayisl sayi1s1 sayisl

Kan ve siit muayenesi 6 7,3 11 14,3 25 14,3 20 37,7 62

Koruyucu ag1 yaptirma 11 13,4 28 36,4 28 36,4 6 11,3 73

Barinak temizligi 45 54,9 23 29,9 3 29,9 2 3,8 73

Diizenli veteriner kontroli 20 24,6 15 19,4 7 19,4 25 47,2 67

Toplam 82 | 100,0 77 100,0 63 100,0 53 | 100,0 275

Hayvan sagligina verilen énemin baslica gostergelerinden birisi de kuskusuz hayvan hastaliklarindan
kaynaklanan 6liim oranidir. Arastirma bulgularina gore kapsamdaki iireticilerin sadece %17,1°i son
yillarda hayvan 6liimii vakast ile kargilasmistir. Ancak bu 6liimlerin tamami hastalik kaynakli olmayip
dogum, kaza gibi cgesitli nedenlere de dayanmaktadir. Dolayisiyla arastirma bolgesinde hastalik
kaynakli 6liim oran1 ¢ok az diizeydedir.

Diger yandan, yine arastirma bulgularina gore, nedeni tam olarak belirlenememis olmakla birlikte, cok
az diizeyde de olsa (%9,8) giliniimiize kadarki siire¢ icerisinde arastirma kapsamindaki treticilerden
hayvan hastaliklarindan etkilenenler bulunmaktadir. Bu hastaliklardan en fazla goriileni tip dilinde
“Bruselloz” olarak bilinen ve “Akdeniz Hummas1” olarak da adlandirilan hastaliktir. Ozellikle
Akdeniz Bolgesi’nde goriilen bu hastalik hayvanlardan insanlara bulagsmaktadir. Bu nedenle bulagici
bir hastalik olan Akdeniz Hummasi’na ireticilerin dikkat etmesi gerekmektedir. Hastaliktan
etkilenmeyenlerin oraninin yiiksek olmasi (%91,2) hastalik sorununun 6nemsiz oldugu anlamina
gelmemektedir. Beklenen sonug ise bolgede higbir hastalik vakasinin olmamas1 yoniindedir.

Hayvanlarin hastalik riskinden uzaklastirilmasi i¢in diger saglik onlemleri yaninda diizenli olarak
genel temizliklerinin de yapilmasi gerekmektedir. Arastirma bulgularina gore, kapsamdaki iireticilerin
%15,9°u hayvanlarimin genel temizligi ile hi¢ ilgilenmemektedir. Hayvan temizligi ile ilgilenen
iireticilerin de temizlik sikliklari birbirlerinden farkliliklar gostermektedir. Ornegin fiireticilerin
%64,8’si 1 hafta ile I ay arasinda temizlik yaparken, %26,5’1 1 haftadan daha az siirede, %38,7’si 1 ay
ile 1 yil arasindaki bir siirede hayvan temizligi yapmaktadir. Temizlik malzemesi olarak da biiyiik
cogunlukla su, kasag1 ve firga kullanilmaktadir.

Arastirma kapsamindaki treticilerin tamaminin hayvanlarina ait bir “hayvan kimlik numarast”
bulunmaktadir. Bu durum hayvanlarin saglik durumu, miilkiyet, nakil, verimlik, damizlik ve benzeri
amaclar igin izlenmesini kolaylastirmaktadir. Ureticilerin %40, 7 sinin hayvanlarma ait kimlik
numaralart DSYB tarafindan ve %59,2’sinin ise bolgedeki tarim il veya ilge miidiirliikleri tarafindan
verilmistir.

4.2.5.3. Siit Hijyeni ve Kontrol

Saglikli siit iiretimi i¢in 6nemli olan bir diger konu, ¢esitli asamalarda uygulanan ve dogrudan siitle
ilgili olan saglik onlemleri ve kontrolleridir. Bu nedenle konuyla ilgi olarak arastirma bdlgesinde
sirdiriilmekte olan uygulamalarin ve bunlara iligkin {iretici goriislerinin belirlenmesi 6nem
tasimaktadir.

Arastirma sonuglarma gore, kapsamdaki iireticilerin 2686,6°s:, STM’nin kendilerinden siit alim
asamasinda, siit hijyeni konusunda olarak yeterli diizeyde kontrol yaptiklarim diisiinmektedirler. Bu
oran yiiksek olmakla birlikte %13,4 oranindaki iireticinin de kontroliin yetersiz oldugu yoniindeki
goriiglerini de goz ardi etmemek gerekmektedir. Ciinkil siitiin iiretildigi noktadan ilk ¢ikisi ve ilk
kontrolii bu asamada baslamakta olup tiim kontrollerin eksiksiz yapilmis olmasi1 gerekmektedir.
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STM, ireticilerden siit aliminda genellikle; su orani, yag orami, asit diizeyi ve ilag kalintisi
konularinda siitii kontrole tabi tutmaktadirlar. Ancak bunlarin sadece birini uygulayan merkezler
olabildigi gibi bir kagini birden veya bazen tamamini da uygulayan merkezler de olabilmektedir.
Nitekim aragtirma bulgularina gore de, goriis belirten tireticilerin biiyiik ¢ogunlugu (%35,4) su ve yag
oranma iliskin kontrol yapildigim1 belirtmistir. Belirtilen kontrollerin tamaminin (%35,1) veya bir
kacinin (%16,5 - %13,9) yapildigini belirten iiretici orani ise ¢ok diisiiktiir (Cizelge 20).

Aragtirma sonuglarina gore, kapsamdaki siit ireticilerinin %82,9 'u hayvan saghg: icin kullanilan
kimyasal ilaclarin siitii etkilememesi konusunda duyarli davranmakta ve konuyla ilgili olarak bilgi
almaya calismaktadirlar. Nitekim bir diger arastirma bulgusuna gore, iireticilerin bilgi kaynaklarina
basvuru konular1 arasinda ila¢ kullanimi en 6nde (%16) gelen konular arasinda yer almaktadir
(Cizelge 20).

Cizelge 20. STM nin, iireticilerden ¢ig siit aliminda uyguladigi kontrol kriterleri

Uretici sayis1 (%)
Sadece su orani 7 8,9
Sadece yag orani 2 2,5
Asit (ph) 3 3,8
Su orant - yag orant 28 35,4
Su orani - ilag kalintis1 3 3,8
Su orani - asit 3 3,8
Yag orani - ilag kalintist 2 2,5
Yag orani - asit 3 3,8
Su orani - yag orani - ilag¢ kalintisi 13 16,5
Su orani - yag orani - asit 11 13,9
Su orani - yag orani - ilag kalintisi - asit 4 51
Toplam 79 100,0

Ureticilerin ilag kullamimi konusundaki duyarliligmin énemli oranda uygulamaya da yansimakta
oldugu arastirmadan elde edilen bir diger sonugtur. Ciinkii dreticilerin %72 ’si hayvana ilag verildigi
giiniin sonrasinda sagilan siitii STM 'ne vermemektedir. Siit veren liretici oran1 %28 olup bunlarm da
uygun ¢esit, dozaj, zaman ve miktarda ilag kullanimi konusunda bilgilendirilerek insan sagligina olasi
olumsuz yansimalarin 6niine gecilmesi gerekmektedir.

Cizelge 21. Ureticinin, hijyen konusunda siit hayvanciliginin gesitli alanlarina verdigi
onem dereceleri

Onem dereceleri (1°den - 5’e)
Hig Onemli | Fikrim | Onemli Cok 'I:Oplgm Ortalama
Hijyen konular1 onemli degil yok onemli i Pl
degil Sayist (1-5)
(1) @ 3) @) (5)
Stit tiretim igletmesi hijyeni 1 2 2 15 41 61 4,44
Sagim iglemi hijyeni = 2 3 9 47 61 4,62
Alet ve ekipmanlarin hijyeni 2 5 1 16 37 61 4,31
Personel hijyeni - 19 2 11 28 60 3,76
Toplam iiretici sayisi 3 28 8 51 153 243
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Sadece siit kapsamli degil ayn1 zamanda siit hayvanciliginin diretim isletmesi ortami, sagim iglemi,
alet-ekipman ve personel hijyeni gibi 6nemli tamamlayici unsurlarina yonelik tiretici goriisleri analiz
edildiginde ise Cizelge 21°de belirtilmis olan bulgulara ulasilmaktadir. Analizde {iretici goriisleri, “hi¢
onemli degil (1)” ile “cok 6nemli (5)” arasinda yer alan 5°1i likert 6lgegine gore belirlenmistir. Elde
edilen bulgulara gore, arastirma kapsamindaki tireticiler, sadece personel hijyeni konusunu (ortalama
3,76 puan ile) onemliye yakin, diger hijyen konularmi (ortalama 4,31-4,62 arasi puan ile) ¢ok
onemliye yakin diizeyde derecelendirmistir (Cizelge 21).

4.2.5.4. Ureticilerin Siit Kalite Standartlan Bilgi Diizeyi

Arastirma sonuglarina gore, kapsamdaki tiim iireticilerin sadece %61 ’i (50 adet iiretici) siitiin kalite
standartlar1 konusunda bilgi sahibi oldugunu belirtmistir. Yani %39 oranindaki iireticinin bu konuda
bir bilgisi bulunmamaktadir.

Cizelge 22. Siit kalite standartlar1 konusunda firetici goriisleri

Uretici sayis1 (%)
Renk 3 6
Akigkanlik 2 4
Yag oram 25 50
Koku 2 4
Renk-Akiskanlik-Yag orani-Koku 5 10
Renk-Akigkanlik 6 12
Renk-Koku 1 2
Akigkanlik-Yag orani 6 12
Toplam 50 100

Bu oran, saglikli siit iiretiminin saglanmasi igin ireticilerin siit kalite standartlar1 konusunda
bilgilendirilmeleri geregini acik¢a ortaya koymaktadir. Bu deger ayrica; iireticilerin bu konudaki bilgi
kaynaklarmin neler oldugu, bunlarin ihtiyaci karsilamadaki yeterliligi, hangi konularda bunlardan
yararlanildigi, yararlanma sikliklari, yararlanma olanaklar1 gibi pek ¢ok konuyu One g¢ikarmakta,
gerekli ve Onemli kilmaktadir.Siit kalite standartlar1 konusunda bilgi sahibi oldugunu belirten
iireticilerin (50 adet), kalite ve standart 6l¢iisii ile ne anladiklar1 veya hangi kriter(ler)i esas aldiklarina
iligkin gorusleri Cizelge 22’de 6zetlenmistir. Bulgulara gore, goriis belirten iireticilerin yaris siit kalite
standardi kavramindan sadece siitiin yag oranini almaktadir.

4.2.5.5. Ureticilerin Siit Hayvanciigi Konusundaki Bashca Bilgi Kaynaklar

Arastirma kapsamindaki iireticiler bilgi kaynagi olarak; kooperatif STM’ni, 6zel veterineri, tarim il
veya ilge midiirlikklerini, damizlik hayvan siit s1gir1 yetistirici birligini, ziraat odasini, fabrika veya
mandiray1 kullanmaktadirlar. Bilgi alinan konular ¢ok ¢esitli olup bunlar; ahir temizligi, siit sagimu,
hayvan besleme, siit kalitesi, hayvan sagligi, siit muhafaza kaplari, kayit tutma, hayvanlara ilag
kullanim ve siit isleme gibi konulardan olusmaktadir (Cizelge 23).

Cizelgede belirtilmis olan arastirma bulgularina gore, aragtirma kapsamindaki toplam 82 adet iiretici,
arastirma donemi oncesi son bir yil igerisinde toplam 362 kez gesitli konular igin bilgi kaynaklarina
bagvurmustur. En fazla bagvuru yapilan bilgi kaynagi ise dzel veteriner (%36,7) ile kooperatif STM
(%32,3) olmustur. Farkli kaynaklar olmak iizere bilgi kaynaklarindan en fazla hayvan saghgi (%17,1),
hayvanlar igin ila¢ kullanimi (%16) ve hayvan besleme (%I11) konularinda danigsmanlik hizmeti
alinmistir (Cizelge 23).
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Cizelge 23. Uretici bilgi kaynaklar1 ve yararlanilan konulara gore iiretici say1lari

Bilgi kaynaklari Koop. Ozel Ta.rlm il, Damuzlik iTaat Kendi Mandira

Bagvuru konulari STM veteriner mﬁglflr hSaSy¥6I1; odas: ~ Pilgim fabrika Toplam (%)
Ahir temizligi 6 6 2 4 - 4 - 22 6,1
Siit sagimi1 17 6 3 3 - 3 - 32 8,8
Stit kalitesi 22 - 2 5 - 2 1 32
(yagli/yagsiz) 8,8
Siit kaplar1 22 2 1 5 - 2 1 33
(cesit/temizlik) 9,1
Siitiin bekletilmesi 20 3 2 3 - 2 1 31 8,6
Hayvan besleme 9 9 8 10 - 4 - 40 11,0
Kayit tutma 7 1 12 8 2 2 - 32 8,8
Hayvan sagligi 4 50 3 4 - 1 - 62 17,1
Ilag kullanimi 1 52 2 1 - 2 - 58 16,0
Siit isleme 9 4 1 4 - 1 1 20 55
Toplam 117 133 36 47 2 23 4 362 100,0

(%) 32,3 36,7 9,9 12,9 0,6 6,4 1,2 100,0

Bilgi kaynaklar1 ile danmisilan konular da birbirleriyle ortlistiigline gore, iireticilerin biiyiik oranda
hayvan sagligi konularinda bilgilendirilmesinin veya hayvan sagligi konularinda {ireticileri
destekleyecek araglar1 da kapsayan politikalar izlenmesinin tutarli bir yaklagim olacagi sdylenebilir.

Ureticiler, bilgi kaynaklarin1 yukarida belirtilen nedenler dolayisiyla farkli sikliklarda ziyaret
etmektedirler. Bu yondeki arastirma bulgularina gore; hi¢ ziyaret etmeyen {iretici sayisinin en fazla
oldugu bilgi kaynagi ziraat odasi, her giin ziyaret ettigini belirten iiretici sayisinin en fazla oldugu
bilgi kaynagi kooperatif STM ve genelde ihtiya¢ oldukga ziyaret edilen bilgi kaynagi ise dzel
veterinerdir (Cizelge 24).

Cizelge 24. Bilgi kaynaklarini ziyaret sikligina gore iiretici sayilar

Bilgi kaynaklari Koop. Ozel Tarim il ve Damizlik Ziraat

Ziyaret siklig1 STM veteriner ilge miidiir. hayvan SSYB odasi Toplam
Hig 6 - 11 14 36 67
Her giin 53 1 1 2 - 57
Haftada 2 9 18 2 2 33
1 ayda 2 17 11 11 3 44
3 ayda 2 19 21 13 - 55
Yilda 2 - - 12 7 21
Ihtiyag olduk¢a 22 - 2 - 24

Toplam 67 68 62 56 48 301

4.3. Seyyar Siitciilere Siit Veren Ureticilere Yonelik Bulgular

Bu béliimde yer alan arastirma bulgulari, STM yerine seyyar siitgiilere siit veren ve tesadiifi olarak
secilmis liretici grubundan saglanan verilere dayanmaktadir. Arastirmanin 2. asamasi olan “STM’ne
siit verenlere yonelik alan arastirmasi”, STM’ne siit veren ireticilerin biiyiikk boliimiiniin yer aldigi
Korkuteli, Merkez ve Elmali ilgeleri merkez ve koylerindeki foplam 82 adet iiretici ile
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gergeklestirilmistir. Arastirmanin 3. ve son agsamasi olan seyyar siitciilere siit veren tireticilere yonelik
alan aragtirmasi ise 2. asamanin gerceklestigi bolgelerde ve esit sayidaki {iretici ile yapilmasi
planlanmis olmasina karsin, biiyiik ¢ogunlukla Merkez ve bagh kéylerdeki iireticilerle yiiz yiize
goriismeye dayali anket ¢alismast ile tamamlanmustir.

Seyyar siitgiiliilere siit veren treticilere veya diger 6zel sahislara yonelik Kayitli ve giivenilir istatistiki
veri bulunmamas: ayrica 1. ve 2. asama alan arastirmalarindan elde edilen bilgilere gore seyyar
stitgiilerin, biiyiik ¢cogunlukla Merkez ve bagh koylerde bulunmasindan veya buralardaki iireticilerle
diger yerlere oranla ¢ok daha yogun iliskide bulundugunun anlagilmasindan hareketle zorunlu olarak
Merkez ve bagli koyler arastirma 3. asama kapsamina alinmustir.

Seyyar siitciiliik faaliyetinin Merkez ve bagli kdylerde odaklanmasinin temelinde de, ¢ig siit talep eden
tiiketicilerin ¢ogunlukla sehirde ikamet etmesi bulunmaktadir. Ciinkii seyyar siit¢liler, sehre yakinlik,
ulasim avantaji ve siitiin tazeligini muhafaza etme gibi avantajlart degerlendirmektedir. Seyyar
stitgtiliige yonelik saglikli istatistik kayitlar olmamasinin temelinde ise hem bunlar1 kayda alan bir
kurumun olmamas: hem de seyyar siitglilik faaliyeti yapanlarin, vergi ve ceza gibi cesitli korkular
nedeniyle bunu agiklamaktan g¢ekinmeleri yatmaktadir. Aslinda Antalya ilinde konuya en yakin
orgiitlenme olarak Siitciiler ve Yogurtcular Dernegi olmasina karsin mevcut kayitlarda sadece seyyar
stit¢iiliik yapanlar1 kapsayan saglikli veri bulunmamaktadir.

Belirtilen nedenlerle arastirmanin seyyar siitgiilere siit veren iireticilere yonelik olan 3. asamasi; en
fazla seyyar siit¢iiliik faaliyetinin oldugu bilgisine ulasilan Merkez ilgeye bagli 10 kdyden ve ayrica
Serik ilgesine bagli 1 kdyden olmak iizere, “seyyar siit¢iiliik yapanlara siit veren” veya ‘“seyyar
stit¢iiliik de yapan” iireticilerden ulagsilabilen ve tesadiifen belirlenen toplam 74 adeti ile yiiz yiize
goriismeye dayall anket ¢alismast ile tamamlanmistir. Dolayisiyla arastirmanin 2. asamasinda goriisme
yapilmis olan toplam 82 adet {iretici sayisinin bu asamada da ayni sayida olmasima biiyiilk 6zen
gosterilmis olmasina kargm belirtilen korkulara bagli olarak anket goriismesine olumlu cevap veren
iiretici bulmak konusunda biiyiik gii¢liikler yasanmasi nedeniyle ancak 74 adet iiretici ile goriisme
olanagr bulunabilmistir. Bunun %94,6°s1 Merkez ilcede (70 adet) ve %5,4°ti (4 adet) ise Serik
ilcesinde yer almaktadir.

Seyyar siit¢iiliik faaliyetini, ayni zamanda siit hayvanciligi da yapan iireticiler yaninda hic iiretim
yapmayip sadece ireticiden aldigi siitii sehirde pazarlayan ézel saticilar da yapabilmektedir. Bu
asamadaki arastirma kapsamina, STM’ne siit veren Tlreticilerle karsilagtirmali analiz yapabilmek
amaciyla; iiretim yaminda seyvar saticilik da yapan iireticiler ile “ézel saticilar” olarak tammlanan
seyyar saticilara siit veren iireticiler dahil edilmistir. Sadece seyyar siitciiler kapsamli bir alan
arastirmast konusu; proje amaglarindaki Onceliklerde olmamasi, zaman sinirliligi (1 yil), projenin
zaten li¢ ayr1 alan agamasindan olusan yogunlugu ve yardimci personel sayisinin smirliliglr gibi
nedenlerle bu aragtirmanin kapsami disinda birakilmis olup burada 6zellikle seyyar siitgiilere siit veren
tireticiler tizerinde odaklanilmasi hedeflenilmistir. Zaten seyyar siit¢liliik yapan {ireticilere yonelik
kayith veri temini zorlugu yaninda 6zel saticilara yonelik kayitli veri bulmada daha biiyiik bir zorluk
s6z konusudur. Ote yandan biitiin bu zorluklara karsin &zel saticilara iliskin veri bulunsa dahi bunlarla
goriisme olanagi oldukca zayiftir. Nitekim cesitli tarihlerdeki uygulanan bdlgesel kapsaml
yasaklamalar, vergi ve ceza uygulamasi1 gibi endiselerin, ireticilere oranla sayilar1 ¢ok az oldugu
sanilan 0zel seyyar saticilarda daha yiiksek oldugu, aragtirmada ortaya ¢ikan dnemli gézlemlerdendir.

4.3.1. Bashca Sosyo-Ekonomik Ozellikler
4.3.1.1. Yas, Cinsiyet ve Egitim Diizeyi

Arastirma kapsaminda goriisme yapilan ireticilerin %74,3ii erkek olup yas ortalamasi 50,7 dir.
Seyyar siitciilere siit veren iireticilerin biiyiik cogunlugu (%90,5) ilkogretim, %2,7’si lise mezuniyet
derecesine sahiptir (Cizelge 25).

Egitim diizeyi konusunda seyyar siitgiilere siit veren iireticilerin, STM’ne siit veren iireticilerden
ayrilan ve dne ¢ikan bazi farkli yanlari; kadin oraninin daha fazla olmasi, yliksekokul mezununun hig
olmayip biiylik cogunlugunun ilkdgretim mezunu (%90,5) olmasidir (Cizelge 25).
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Cizelge 25. Egitim diizeyine gore seyyar siit¢iilerin durumu (%)

Egitim durumu Uretici sayist (%)

Okur-yazar olmayan 5 6,8
[lkogretim 67 90,5
Lise 2 2,7
Toplam 74 100,0

4.3.1.2. Ureticilik Deneyimi

Seyyar siit¢iilere siit veren tireticilerin ortalama ciftcilik deneyimleri 22,1 yil ve siit hayvanciligr yapma
deneyimleri ise ortalama 17,9 yil olarak belirlenmistir. Anlasildig1 gibi bu grup iireticiler de STM’ne
siit veren tireticiler gibi siit hayvancilig1 faaliyetini uzun zamandir siirdirmektedirler.

Ayni ireticilerin %77 ’si tim yasami boyunca ¢ift¢ilik yapmaktayken, %623 i ¢iftgilik faaliyeti veya
siit hayvanciligr faaliyeti oncesinde serbest meslek alanindaki bir ticari faaliyetle veya iscilikle
ugragmustir.

4.3.1.3. Isletmelerin Bitkisel Uretim Alam ve Hayvan Varhg

Aragtirma sonuglarina gore seyyar siitgiilere siit veren iireticilerin yarisindan biraz fazlasi (40 isletme —
tamamin %354,1°1) siit hayvanciligi yaninda bitkisel iiretim faaliyeti de yapmaktadir. Bu oran daha
onceki boliimde belirtildigi gibi STM ne siit veren iireticilerde ¢ok daha yiiksektir (%92,7).

Tim seyyar siitgiilere siit veren igletmelerdeki ortalama biiyiikbas hayvan varligi 8,5 bas ancak halen
sagim yapilan ortalama biiyiikbas hayvan varlig1 ise 4,2 bags tir. Isletme biiyiikliigii bakimindan da bu
gruptaki iireticilerin STM ne siit veren treticilerden 6nemli farkliligi bulunmamaktadir.

4.3.2. Siit Pazarlamasi
4.3.2.1. Siit Sagim ve Muhafaza Kabi Tercihine iliskin Bulgular

Gerek STM’ne siit veren ve gerekse vermeyen iireticiler arasinda siit sagim sekli bakimindan farklilik
bulunmamakta aksine ayni oranlara yakin degerlerle karsilasilmaktadir. Bu asamadaki bulgulara gore,
ireticilerin %670,3 "ii 2. asamadaki verilere gore ise %70,7’si sagim makinesi kullanirken digerleri elle
sagim yapmaktadir.

Sagim yapilan yer konusunda da bu iki iiretici grubu arasinda benzer bir durum s6z konusudur. Ctinki
STM’ne siit vermeyen (yani seyyar siit¢iileri tercih eden) iireticilerin %98,6 st verenlerin ise %97,6’s1
sagim isini ahirda yaparken digerleri bahgeyi tercih etmektedir.

Arasgtirmadan elde edilen bir diger bulguya gore de; ireticilerin bilyiikk ¢cogunlugu (%74,3), sagim
yapilan siitii seyyar siitciilere verilinceye kadar (eger kendileri seyyar siitciililk yapiyorsa, sehre
pazarlama igin gonderilecek ara¢ tankina aktarilincaya kadar) celik giigiimlerde muhafaza etmektedir.
Bunlar da biiyiikk ¢ogunlukla sagim makinesinin giigiimleri olmaktadir. Buna karsin {ireticilerin bir
kismi plastik kaplar1t (%17,6) bir kismi da (%8,1) temizlenmis yag tenekelerini bu amag igin
kullanmaktadir.

STM’ne siit veren lireticilerden g¢elik giiglimii tercih edenlerin oraninin (%53,7) bu grup treticilerden

tercih edenlerin oranindan daha az olmas1 dikkati cekmektedir. Mevcut bulgularin tam aksine, 6rgiitlii
sit pazarlamay: tercih eden iireticilerin biiyiik ¢ogunlugunun plastik kap ve teneke yerine daha
saglikli olan celik giigiimleri tercih etmeleri beklenmekteydi. Kuskusuz bunda muhafaza kaplari
arasindaki maliyet farkliliginin biiyiik etkisi bulunmaktadir. Ciinkii egitim diizeyi bakimindan seyyar
stitgiiligii tercih eden treticilerin STM’ne siit verenlere oranla belirgin bir {stiinliikleri bulunmayip
tam aksine ilkdgretim diizeyindeki iireticilerin oran1 daha yiiksektir.

Ote yandan, seyyar siitciilere siit veren iireticilerin, STM kanaliyla satis1 yapilanlara oranla daha
yiikksek fiyat diizeyinde siit pazarlamasi yaptiklarindan elde etmis olduklar1 gelir diizeyi daha
yiiksektir. Bunun yaninda, seyyar saticilikta genelde sogutma sistemi olmayan araglarla sehre siit
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tagindigindan, oOzellikle pazarlamanin daha yogun oldugu yaz mevsiminde, siitiin kisa siirede
bozulmasi riskine girilmek istenmemesi de celik gliglimleri tercih etmenin bagka bir nedeni olarak 6ne
¢ikmaktadir.

Sagilan siit, seyyar siitclilere verilinceye kadar (eger kendileri seyyar siitciiliik yapiyorsa, sehre
pazarlama i¢in gonderilecek arac¢ tankina aktarilincaya kadar) bahgede, sagim yapilan ahirda veya
evde serin olan bir yerde (¢ok az miktarda ise bazen buzdolabinda) bekletilmektedir. Bulgulara gore,
evde bekletmeyi tercih edenlerin orant %51,4 ile en fazladir. Bunu ahirda (%25,7) ve bahgede (%23)
bekletenler izlemektedir.

4.3.2.2. Fiyat Olusumu

Cig siit fiyati olusumu, STM Kanaliyla yapilan pazarlama ile seyyar siitgiilik yoluyla gergeklestirilen
pazarlamaya gore farklilik gostermektedir.

Birinci yontemde siit fiyati olusumu, STM kapsamli bdliimde ayrintili olarak agiklandigi gibi
kooperatif merkez birligi ile siit fabrikalar1 arasinda gergeklestirilen ihale sistemi ile saglanmaktadir.

Ikinci yéntemde fiyat olusumu ise seyyar siitgiilerin iiretici olup olmamasina bagl olarak degismekle
birlikte genellikle piyasa kosullarina gore tek tarafli olarak fiyat belirlenmesi seklinde meydana
gelmektedir. Boylece ¢ig siit pazarlama sisteminde pazarlayana gore degisen farkl: fiyat olusumu ile
kargilagilmaktadir.

Ornegin arastirmadan elde edilen bulgulara gore, STM kaynakl satista ¢ig siit fiyat1 421 Ykrs/It iken
seyyar siitciiliikte iki farkli secenek belirmektedir. Bunlardan birincisine gore, eger sehirdeki
tiiketicilere pazarlamay1 dogrudan iiretici yapiyorsa ¢ig siit fiyat1 800—1000 Ykrs/It dir. Ikinci segenege
gore de, eger Uretici dogrudan satis yerine (liretici olsun veya olmasin) baska bir seyyar siit¢liye satig
yapiyorsa ¢ig siit fiyat1 600 Ykrs/lt, bu seyyar siit¢iiniin tiiketiciye satis yaptig1 fiyat diizeyi ise 800—
1000 Ykrs/It arasinda degismektedir (Bkz. Cig Siit Pazarlama Kanallari).

4.3.2.3. Ureticiler Kimlere Siit Satis1 Yapmaktadir?
STM’ne siit vermeyen tireticiler iki ayr1 satis kanali secenegi lizerinde karar vermektedirler:

a) Bunlardan ilki, eger tiretici yeterli miktarda siit liretimine sahipse, “sadece kendi iiretimini
dogrudan kendisinin seyyar siit¢iililk yoluyla pazarlama yapmasidir”.

b) Ikinci segenek ise iireticinin kendisinin pazarlama yapmayip siitiinii “diger seyyar siitgiiliik
yapanlara vermesidir”. Diger seyyar siit¢iiler de;

b;) “kendi iiretimi yaninda diger iireticilerin de siitlinii pazarlayan iireticiler” ve

b, ) “hi¢ tiretim yapmayip sadece iireticilerin siitiinii alip pazarlayan 6zel saticilar” seklinde iki alt
gruba ayrilmaktadir.

Arastirma bolgesindeki (74 adet iireticiyi kapsayan) mevcut uygulamaya iliskin bulgulara gore;
o “kendi virettigi siitii seyyar siitciiliikle pazarlayan iireticilerin orani %56,8” ve
» “diger seyyar siit¢iilere siit veren tireticilerin orani ise %43,2 dir.

Anlagildig1 gibi, kamuoyunda sokak siit¢iiliigii olarak da bilinen seyyar siit¢iigiin temelinde siit tiretimi
yapan tireticilerin énemli payr bulunmaktadir. Kuskusuz bunun da gerisinde, diger etkenler yaninda,
sokak siitciiliigiinde kooperatife oranla daha yiiksek fiyattan siit pazarlama ve daha yiiksek gelir
olanagi saglama diisiincesinin de etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Cilinkii mevcut bulgulara gore, seyyar
stitciiliikle ireticiden tiiketiciye dogrudan yapilan satis fiyati ile kooperatife bagli STM kanaliyla
yapilan satis fiyat1 arasinda yaklasik 2 kat fark bulunmaktadir.

4.3.2.4. Ureticilere Gore, “ Kimler Seyyar Siitciiliik Yapmaktadir? »

Hangi birimlere (kimlere) siit satist yapidigina iliskin mevcut uygulama yukarida belirtildigi sekilde
olmakla birlikte, genellikle kimlerin seyyar siit¢iiliik yapmakta oldugu konusundaki iiretici goriiglerine
bagvurularak elde edilen sonuglar biraz daha farklidir. Buna gore iireticilerin;

+  %83,8’I, seyyar siit¢iiligii gergekte zireticilerin yaptigini,
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o %5,4l, hem iiretici hem de ozel saticilarin yaptigini ve
¢ %I10,8’i ise sadece ozel saticilarin yaptigin diistinmektedir.

Bu sonug, bir dnceki bdliimde belirtilmis olan “iireticilerin seyyar siitciiliik faaliyetinde onemli pay:
bulundugu” yoniindeki arastirma bulgusuyla ortiismekte ve onu desteklemektedir.

4.3.2.5. “ Nicin Ureticiler Seyyar Siitciiliigii Tercih Etmektedirler?

Ureticilerin “seyyar siitciilere siit vermesine veya seyyar siitciiliigii tercih etmesine yol acan” gesitli
nedenler bulunmaktadir. Bu nedenler bir anlamda, treticilerin “ni¢in STM 'ne siit vermeyi tercih
etmedikleri veya veremedikleri” sorusuna ait bazi cevaplari da igerisinde barindirmaktadir. Arastirma
kapsamindaki iireticilere, “seyyar siitciilere siit verme veya seyyar siitciiliigii tercih etme” nedenlerinin
neler olabilecegi ve bunlarin etki derecelerinin (en onemli ilk 3 neden) nasil oldugu yoniindeki
goriigleri soruldugunda, Cizelge 26’da belirtilmis olan bulgular elde edilmistir.

Cizelge 26. Ureticilerin seyyar siitciiye siit vermeyi tercih etme nedenleri ve bunlarm etki

dereceleri
Ureticilerin seyyar siitciiye siit | 1. Derecede etkili | 2. Derecede etkili | 3. Derecede etkili | Toplam
vermeyi tercih nedenleri Uretici (%) Uretici (%) Uretici (%) iretici
sayist sayisl sayist SAVISS

1. Fiyatin yiiksek olmasi 58 78,4 8 10,8 3 4.1 69
2. Pesin veya kisa siirede 6deme 1 1,4 14 18,9 6 8,1 21
3. Akraba olmasi - - 1 1,4 1 1,4 2
4. Arkadas olmasi - - 4 5,4 1 1,4 5
5. Ayni kdyden olmast 2 2,7 5 6,8 4 5,4 11
6. Tamdik olmasi 2 2,7 5 6,8 6 8,1 13
7. Giiven duyma - - 3 4.1 5 6,8 8
8. Girdi destegi vermesi - - - - - - -
9. Avans para vermesi - - - - 1 1,4 1
10. Kendi isim 6 8,1 26 35,1 2 2,7 34
11. Mandiranin az fiyat vermesi - - - - 2 2,7 2
12. Bagka satis secenegi olmamast 4 5,4 4 5,4 1 1,4 9
13. Ureticinin satig imkani zayifligt 1 1,4 1 1,4 - - 2
14. Uretici satiginin masrafli olmasi - - 1 14 1 1,4 2
15. Cevapsiz - - 2 2,7 41 55,4 43

Toplam 74 100,0 74 100,0 74 . 100,0 222

Bulgulara gore, iireticilerin seyyar siitgiiye siit verme konusunda en fazla 6ne ¢ikan 1. derecede etkili
neden “fiyat yiiksekligi” (%78,4) secenegidir. ikinci derecede etkili nedenler arasinda dne ¢ikan “pesin
ddeme olmasi” (%18,9) secenegidir. Uretici tercihinde iigiincii derecede etkili olan nedenler arasinda
one ¢ikan ¢ok belirgin bir secenek bulunmamaktadir. Ancak akraba, arkadas, kéyliim ve tamdik
seklindeki nedenlerin toplami, 2. ve 3. derecede etkili nedenler toplaminda 1/5’in iizerinde paya sahip
olup dikkat ¢ekmektedir (Cizelge 26).

Bu asamadaki verilerden de anlasildig1 gibi yiiksek fiyat vermesi, pesin ddeme yapilmasi ve dost-
akraba iligkileri seyyar siitciiye siit satisinda en etkili nedenlerdir. Bu sonug, farkli bakis agilarim
karsilastirma ve bulgular1 kontrol etme amaciyla STM kapsamli ve STM’ne siit veren ireticiler
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kapsamli diger iki farkli gruba da yoneltilen “nigin iireticiler seyyar siit¢iive siit vermektedirler”
sorgusuna cevaben elde edilen bulgularla, oranlar1 farkli olmakla birlikte biiyiik oranda ortiismektedir.

Hem siit hayvanciligi hem de seyyar siitciiliik yapan iireticilerin ise diger one ¢ikan nedenler yaninda
ayrica “kendi isim” secenegini de belirtmis olduklar1 goriilmektedir. Nitekim bu secenegi acikga
belirten treticilerin sayisi 34 olup bu deger, arastirmanin bu asamasindaki toplam 74 adet iireticinin
vaklasik %46 sidir (Cizelge 26). Bu oran 6nceki boliimde saptanmis olan degere (%56,8 - iirettigi siitii
kendi pazarlayan fireticilerin orani) yakindir. Bir kisim {ireticinin, diger Oncelikli segenekler
nedeniyle kendi isim segenegini bu asamada dikkate almayabilecegi olasiligi diisiiniildiigiinde hem
tiretici ve hem de seyyar saticilik yapanlarin toplamdaki oranmmin en az %50 diizeyinde oldugu
gerceginin daha net anlasildig1 sdylenebilir.

4.3.2.6. “ Nicin Ureticiler STM’ne Siit Vermemektedirler? ”

Ureticilerin Cizelge 26’da belirtilen nedenlerle seyyar siitciiliigii tercih etmesi yaninda ayrica STM
kaynakl1 bazi nedenlerin de etkisiyle seyyar siitciiliigiin iireticilere daha cazip hale gelmis olabilecegi
diisiiniilmiistiir. Arastirmada konunun bu yonden de incelenmesinin anlamli olacagi kabul edilerek,
iireticilerin “STM 'ne siit vermemesine veya STM 'ni tercih etmemesine yol acan” ve dolayl olarak
“lireticileri STM yerine seyyar siitciiltige dogru yénlendiren” STM kaynakli c¢esitli nedenlerin
bulunabilecegi varsayimi lizerinde durulmustur.

Bu nedenle arastirmanin bu asamasinda yer alan secilmis fireticilere, “STM 'ne siit vermeme”
nedenlerinin neler olabilecegi ve bunlarin etki derecelerinin (en 6nemli ilk 3 neden) nasil oldugu
yoniindeki gorisleri soruldugunda Cizelge 27°de belirtilmis olan bulgulara ulasilmistir.

Bulgulara gore, iireticilerin STM’ne siit vermeme konusunda en fazla 6ne ¢ikan 1. derecede etkili
neden “siit alim fiyatinin diisiikliigii” secenegidir. Bu sonucun, “seyyar siitgiiye siit verme konusunda
1. derecede etkili olan nedenin fiyat yiiksekligi (%78,4) (Cizelge 26)” oldugu seklindeki bulgunun tam
tersi oldugu goriilmektedir.

Cizelge 27. Ureticilerin STM ne siit vermeme nedenleri ve bunlarin etki dereceleri

Ureticilerin STM’ne siit vermeyi | 1.Derecede etkili 2.Derecede etkili | 3.Derecede etkili | Toplam
tercih etmeme nedenleri Uretici | (%) | Uretici (%) Uretici | (%) | Uretici
sayist sayist sayist SaVL=S
1. Bolgede STM’nin olmamast 11 14,9 5 6,8 - - 16
2. STM’nin uzak bolgede olmast 3 41 8 10,8 7 9,5 18
3. STM’ne iiyeligin olmamasi 3 41 = = 1 14 4
4. STM yonetimi ile anlagamama 1 1,4 7 9,5 - - 8
5. STM’nin iiyelik aidat1 istemesi - - 1 1.4 6 8,1 7
6. Siit alim fiyatinin diisiik olmasi 51 68,9 6 8,1 1 14 58
7. STM’nin yagl siit istemesi - - 2 2,7 - - 2
8. Siit kalitesinde anlasamama - - 1 14 3 41 4
9. STM’nin destek vermemesi 1 14 21 28,4 9 12,2 31
10. STM’nin ge¢ 6deme yapmasi 2 2,7 12 16,2 18 243 32
11. Kazancin az olmasi - - 2 2,7 - - 2
12. STM’nin yemi pahali vermesi = = 1 1,4 - = 1
13. Cevapsiz 2 2,7 8 10,8 29 39,2 39
Toplam 74 | 100,0 74 100,0 74 | 100,0 222
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Anlagildigr gibi, iireticilerin mevcut pazar kanali se¢iminde en fazla belirleyici etken ¢ig siitiin satis
fivat: diizeyidir. ikinci derecede etkili nedenler arasinda “STM ’nin destek vermemesi” (%28,4) ve 3.
derecede etkili nedenler arasinda “STM 'nin ge¢ odeme yapmasi” (%24,3) segenekleri 6ne ¢ikmaktadir
(Cizelge 27).

Ureticilerin STM’ne siit vermeme nedenlerinin her birine yénelik olarak etki dereceleri konusunda
goriis belirten tiim iireticilerin ilk 3 tercihleri toplamlari karsilastirildiginda da, iireticilerin sirasiyla;
diisiik siit alim fiyati, destek vermeme ve ge¢ ddeme yapma nedenlerini 6nemli etkenler olarak
gordiikleri anlasilmaktadir (Cizelge 27).

4.3.2.7. Ureticilere Gore, “ Tiiketiciler Nicin Sokak Siitiinii Tercih
Etmektedirler?

Arastirmanin 1. asama bulgularina gore “STM 'nin %60,3 i ve yine arastirmanin 2. asama bulgularina
gore de “STM ’ne siit veren iireticilerin %82,9'u”, tiketicilerin sokak siitii yerine islenmis ve
paketlenmis siite daha fazla ilgi duymakta oldugu gorisiindedirler. Buna karsin arastirmanin “seyyar
stitgiilere siit veren tireticilerin %698,6 ’sina gore” ise tiiketiciler, sokak siitli olarak da adlandirilan agik
siite daha fazla ilgi duymakta ve onu tercih etmektedirler. Goriildiigii gibi her ii¢ grup iiretici de,
icerisinde yer aldig1 pazarlama ag ve {rlin seklinin tiiketici tarafindan daha fazla tercih edildigi
goriigiindedirler.

Ik iki grup paketlenmis siit pazarlama aginda yer alirken son grup seyyar siitciiliik seklindeki
pazarlama aginda faaliyet gostermektedir. Her li¢ grup da, kendi hedef kitleleri olan tiiketicilerin,
kendileri agisindan daha avantajli olan tercih nedenlerini 6ne siirmektedirler. Dolayisiyla bu verilere
gore, ireticilerin, tiiketici goriisleri konusunda bir Olgiide yanli olabilecekleri sdylenebilir. Tercih
nedenlerine dayali yaklagimlarin dogru olma olasiligi olmakla birlikte, bu asamada, kapali ve acik siit
kullanimin1 tercih eden tiiketicilerle yapilan alan aragtirmasi ile bunlarin dogrulanmasi veya
reddedilmesi olanagi bulunmamaktadir. Sonug olarak, mevcut bulgularin, sadece her bir grubun egilim
ve beklentilerini yansitan genel goriisler olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

Alan aragtirmasinin 3. asamasinda yer alan “seyyar siit¢iilere siit veren tireticilerin” goriislerine gore,
ireticilerin seyyar siitgiilere siit vermeyi tercih etmeleri konusunda en fazla 6ne ¢ikan 1. derecede
etkili neden, tiiketicilerin “acik siitiin daha taze olacagina olan inancidir”. kinci derecede dnemli
goriilen nedenler arasinda “agik siitiin fiyatimn diisiik olmas1” (%40,5) ve {iglincii derecede 6nemli

nedenler arasinda ise ‘“veresiye satis olanagr” (%16,2) ve “siitiin kapiya kadar getirilmis olmast”
(%14,9) secenekleri 6ne ¢ikmaktadir (Cizelge 28).

Cizelge 28. Ureticilere gore, tiiketicilerin agik siitii tercih etme nedenleri ve bunlarin
onem dereceleri

Ureticilere gore, “tiiketicilerin acik | 1. Derece dnemli 2. Derece 6nemli 3. Derece 6nemli | Toplam
siiti tercih etme nedenleri” Uretici (%) Uretici (%) Uretici (%) liretici
saylsl say1sl saylsl BV
1. Fiyatinin diisiik olmasi 1 1,4 30 40,5 4 5,4 35
2. Siitiin kapiya kadar getirilmesi 1 14 20 27,0 11 14,9 32
3. Daha taze oldugu inanci 70 94,6 - - - - 70
4. Veresiye olanag1 sunulmasi - - 1 1,4 12 16,2 13
5. Tadinin giizel olmasi 2 2,7 1 14 1 1,4 4
6. Kapali siitte ilag oldugu inanc1 - - 4 54 - - 4
7. Cevapsiz - - 18 24,3 46 62,1 64
Toplam 74 . 100,0 74 100,0 74 . 100,0 222

Tiiketicilerin tercih nedenleri ve bunlarin 6nem dereceleri konusunda goriis belirten tiim tireticilerin ilk
3 tercihleri toplamlar1 karsilastirildiginda da, tireticiler sirasiyla; tazelige olan inang, diisiik fiyat ve

51



stitiin kaprya kadar getirilmesi nedenlerinin, tiiketicilerce en 6nemli nedenler olarak goriildiiklerini
diisiinmektedirler (Cizelge 28).

Buradan da anlasilacag1 gibi, tiiketicilerin paketli mi yoksa acik siit mii tercih ettikleri konusunda
farkl diisiinen {i¢ {iretici grubu, agik siitiin tercih edilmesine yol acan baglica nedenler konusunda ise
ortak diisiinceye sahip bulunmaktadirlar. Ozellikle “diisiik fivat” ve “tazelik” konusu her {i¢ alan
arastirmast sonucunda ortaya c¢ikan ve tiiketici tercihlerinde en etkili olduklar1 diisiiniilen ortak
nedenlerdir.

4.3.3.1. Bashca Gostergelere Gore Uretici ve Seyyar Siitcii Iliskileri

Seyyar siit¢iiliik faaliyeti icerisinde yer alan (ve biiyilk cogunlukla seyyar siitciilere satis yapan)
iireticiler ile seyyar siit¢iiler arasindaki bazi onemli iligkilerin, arastirma kapsamindaki iireticilerin
goriislerine bagvurularak agiklifa kavusturulmasi amaglanmis ve sonuglandirilan anket verilerine
dayal1 analizlerde ortaya ¢ikan baslica bulgular asagida sirasiyla 6zetlenmistir.

4.3.3.2. Siit Bozulmasi Olaylari

Arastirma sonuglarina gore, tireticilerin tamamina yakini (%97,3), seyyar siit¢iilere verilen veya seyyar
siitciiliikle pazarlanan siit ile ilgili olarak hi¢ hozulma vakas: ile karsilasmamistir. Ureticilerin sadece
¢ok az bir boliimii (%2,7), yaz déoneminde yasanan yiiksek sicaklar dolayisiyla siitiin seyyar siitgliye
teslim edilecegi zamana kadarki siirecte nadir de olsa bozulma vakasi yasamuistir.

4.3.3.2. Seyyar Siitgiiler ile S6zlesme Durumu ve Kapsam

Daha 6nce agiklanmis olan “iireticilerin kimlere siit satig1 yaptig1” baslikli boliimde de belirtildigi gibi,
iireticilerin yarisindan biraz fazlasi (42 iiretici — toplamin %56,8°1) sadece kendi {iretimini “dogrudan
kendisi” seyyar siitgiiliikle pazarlamakta, geriye kalan bolimi (32 dretici — toplamin %43,2’si) ise
“diger seyyar siitgiilere” siit vermektedir. Dolayisiyla siitii alinan iireticilerle sézlesme yapilmasi
durumu, iiriiniinii kendi pazarlayanlar icin degil sadece diger seyyar siit¢iiler i¢in séz konusu
olmaktadir.

Yapilan sozlesmeler de yazili olmayip karsilikli gilivene dayanan sozlii anlagma seklinde
gergeklestirilmektedir. Nitekim gerek STM’ne siit veren {lreticiler ve gerekse STM kapsamli alan
arastirmalar1 bulgularina gore de, iiretici ve pazarlayici arasindaki mevcut iliskiler yazili s6zlesmeye
gore degil sozlii anlagsmaya dayali olarak yiiritiillmektedir.

Seyyar siitgiilere siit veren ve sozlii anlagsma yapan iireticilerin biiylik ¢ogunlugu (%85,3), anlasma
kapsaminda oncelikle siit fiyatimi 6ne ¢ikarmaktadir. Yani bir anlamda siit fiyati, her iki tarafca da,
karsilikli olarak dncelikle kararlagtirilmasi gereken bir konu olarak goriilmektedir. Fiyat konusunu
Onem sirasina gore; sit alim miktart ve siit alim donemi veya zamam izlemektedir. Bu bulgularin,
STM’ne siit veren iireticiler konusundaki bulgularla, hem anlagma kapsaminda dikkat edilen konular
hem de bunlarin 6nem siralamasi bakimindan benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Arastirma bulgularina gore, iireticiler ile seyyar siitgiiler arasindaki anlagmanin bozulmasi olay ile hig
karsilagilmamis ancak gesitli nedenlerle seyyar siitgiiniin bu isi birakmasi durumunda siit verme
isinden vazgecildigi goriilmiistiir.

4.3.3.3. Siit Bedeli, Odeme Sekli ve Ayni Yardimlar

Arastirma bulgulara gore, seyyar siitgtiliikte iki farkli se¢enek belirmektedir. Bunlardan birincisine
gore, eger sehirdeki tiiketicilere pazarlamay1 dogrudan lireticinin kendisi yapiyorsa ¢ig siit fiyat1 800—
1000 Ykrs/It'dir. ikinci segenege gore de, eger iiretici dogrudan satis yerine seyyar siitciiliilk yapan
bagka bir ireticiye veya Ozel saticiya satis yapiyorsa ¢ig siit fiyati 600 Ykrs/lt, bu seyyar siitgliniin
tiiketiciye satis yaptig1 fiyat diizeyi ise 800-/000 Ykrs/lt arasinda degismektedir (Bkz. Cig Siit
Pazarlama Kanallar).

Fiyat olusumu ise serbest piyasa kosullari altinda ve taraflar arasindaki anlagsmaya gore
gergeklesmektedir. Kuskusuz bunda STM tarafindan siitii alinan {ireticilere verilen fiyat ile paketli
siitlerin piyasa satig fiyatlarinin 6nemli etkisi bulunmaktadir.
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Ureticilerden siit alarak pazarlama yapan (ve toplam sayis1 32 adet olan) tiim seyyar siitciilerin
%76,5°i vadeli, %23,5’i pesin olarak iireticilere siit bedeli 6demektedir. Vadeli 6deme yapanlarin da
%94,1°’1 en fazla 15-30 giin igerisinde ve 9%5,9’u ise en ge¢ 2 ay igerisinde Odemeleri
tamamlamaktadir. Goriildiigi gibi seyyar siitciilerin yaklagik Y41 ireticilere pesin 6deme yapmasi
yaninda 6deme vadeleri de, STM’ne siit veren iireticiler icin saptanmis olan ortalama 30-45 giine gore
daha kisadir.

Dolayistyla hem fiyat ve pesin deme oranimin yiiksekligi hem de vadeli 6demelerdeki vadenin daha
kisa olusu, tireticilerin STM yerine seyyar siit¢lilere siit vermesini daha cazip hale getirmektedir.

Seyyar siitciilere siit veren (toplami 32 adet olan) ireticilerin %29,4 i, ihtiyaclar1 oldugunda siit
verdikleri seyyar siitciilerden siit yemi saglamaktadirlar. Yem bedeli ise iireticilerin seyyar siitciilerden
siit bedelini alacaklar1 zaman toplam siit bedelinden diisiilmektedir.

4.3.3.4. Seyyar Siitciiler ile Ureticiler Arasinda Yasanan Baslica Sorunlar

Kendi {iirettigi siiti dogrudan tiiketicilere pazarlayan ireticiler i¢in bdyle bir durum séz konusu
olmamakla birlikte, arastirma bulgularina gore, iireticiler ile siit verdikleri seyyar siitciiler arasinda
bazi konularda sorunlar yasanmaktadir. Her ne kadar seyyar siit¢iilerin siit bedelini 6deme vadesi
biiyliik ¢cogunlukla 15-30 giin arasinda degismekte ise de bunlara siit veren (toplami 32 adet olan)
iireticilerin %85,3’li ddeme zaman: konusunda bazi donemlerde sorun yasadiklarimi belirtmektedir.
Geriye kalan %11,8 oranindaki iiretici grubu da fiyat diizeyi konusunda bazen sorun yasamakta
oldugunu belirtmektedir.

Anlagsildigr gibi, gerek STM’ne gerekse seyyar siitciilere siit veren lireticiler, 6ncelik siralamasi ve
toplamdaki paylar1 farkli olmakla birlikte biiyiik cogunlukla fiyat diizeyi ve 6deme zamani konularinda
sorun yasamakta ve bu iki konuyu ortak sorun alani olarak dne ¢ikarmaktadirlar. Burada dikkati ¢eken
ise, seyyar siit¢iilere siit veren iireticilerin STM ne siit veren {ireticilere gére daha avantajli olduklar
konular1 sorun olarak gormeleridir. Siitiinii kendi pazarlayan ireticiler i¢in bu sorunlar séz konusu
olmadigima gore, pesin 6deme veya kisa vadede ve geciktirme yapilayacak yen ddemeler ile
tireticilerin fiyat diizeyini belirlemede daha etkin olmasinin saglanmas: gibi seceneklerle bu sorunlarin
¢Oziilebilecegi anlasilmaktadir.

4.3.4. Hayvan Barmag ve Saghg, Siit Hijyeni, Kontrol ve Kaliteye fliskin
Bulgular

4.3.4.1. Hayvan Barimagi

STM’ne siit veren iireticilerde oldugu gibi, seyyar siitgiilere siit veren veya siitiinii kendisi pazarlayan
ireticilerin de, hayvan refahini saglamaya doniik bazi barmak 6zelliklerine iligskin genel egilimlerinin
ve bu ozelliklere verilen onem derecelerinin hangi yonde oldugunun belirlenmesi amaglanmis ve elde
edilen sonuglar Cizelge 29°da 6zetlenmistir.

Cizelge 29. Hayvan barmagi konusunda, dnem derecesine gore iiretici goriisleri

Hayvan barnaginda 6nem | 1.Derece 6nemli 2.Derece 6nemli 3.Derece 6nemli | Toplam
verilen konular Uretici (%) Uretici (%) Uretici (%) tiretici
sayl1sl saylsl saylsl SAVISE
1. Sicaklik ve nem 10 13,5 12 16,2 34 459 56
2. Genel temizlik 30 40,5 29 39,2 14 18,9 73
3. Barinak genisligi 30 40,5 30 40,5 11 14,9 71
4. Aydinlatma - - 2 2,7 1 1,4 3
5. Yarn agik sistem olmasi 4 5,4 1 14 - - 5
6. Cevapsiz - - - - 14 18,9 14
Toplam 74 100,0 74 100,0 74 100,0 222
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Bulgulara gore, treticilerin biyik ¢ogunlugu 1. derecede 6nemli olarak alurin genel temizligini
(%44,5) ve barinak genisligini (%40,5) onemsemektedirler. Ikinci derecede Onemsenen konular
arasinda yine en fazla genel temizlik ve genislik yer almaktadir.

Ureticilerin hayvan refahin1 saglamaya doniik barinak 6zelliklerinin her birine yénelik 6nem dereceleri
konusundaki ilk 3 tercih toplamlarina bakildiginda da, iireticilerin sirasiyla genel temizlik, barinak
genisligi ve barinak sicakligi-nem konularin1 daha fazla 6nemsemis olduklar1 anlagilmaktadir (Cizelge
29). Bu bulgularla STM’ne siit veren Tireticilerden elde edilen bulgularin ¢ok biiylik oranda
ortiismekte olduklar goriilmektedir.

4.3.4.2. Hayvan Saghg

Aragtirmanin bu agamasindaki iireticilerin de STM’nde oldugu gibi hayvan sagligina ne derece 6nem
verdiklerinin belirlenmesi amag¢lanmis ve elde edilen analiz sonuglar1 Cizelge 30°da verilmistir.

Cizelge 30. Hayvan sagligin1 korumaya iliskin uygulamalar ve iiretici agisindan 6nem dereceleri

Hayvan sagligini 1. Derece 6nemli | 2. Derece énemli | 3. Derece 6nemli | 4. Derece énemli | Toplam
IJSSEI;?T}]IZI ;lrl skin Uretici (%) Uretici (%) Uretici (%) Uretici (%) 1;1;1&;[118011
say1sl sayis1 sayisl sayis1

Kan ve siit muayenesi 5 6,8 - - 8 12.3 40 54,1 53
Koruyucu as1 yaptirma 21 28,4 22 29,7 28 43.1 - - 71
Barmak temizligi 16 | 21,6 33 44,6 22 33.8 3 4,1 74
Diizenli - veteriner 32 432 19 257 7 108 11| 149 69
kontrolii

Toplam 74 | 100,0 74 | 100,0 65 | 100,0 54 | 100,0 267

Bulgulara gore tireticilerin %543,2si, 1.derecede onemli hayvan sagligi koruma tedbiri olarak diizenli
veteriner kontroliinii segmistir. Ureticilerin %44,6’s1 2. derecede énemli olarak barinak temizligini,
%43,1’1 3. derecede Onemli olarak koruyucu asi yaptirma segenegini ve %54,1°1 ise 4. derecede
onemli olarak kan ve siit muayenesi segenegini belirtmistir. Anlasildigi gibi seyyar siitgiiye siit veren
tiim iireticiler, onem dereceleri farkli olmak {izere tiim hayvan sagligini koruyucu uygulamalara 6nem
vermekte ve bunlarin 6nem derecelerine iliskin siralama konusunda da biiylik ¢ogunlugu benzer
diisiinceleri paylasmaktadirlar. Bu durum c¢izelgede de acikga goriilebilmektedir. Nitekim
uygulamalarin her birine yonelik 6nem dereceleri konusundaki 4 tercihin de toplamlarina bakildiginda,
iireticilerin genelde tiim koruma uygulamalarin1 6nemsemis olduklar1 anlasilmaktadir (Cizelge 30).

Hayvan sagligina verilen Onemin baglica gostergelerinden birisi de hayvan hastaliklarindan
kaynaklanan O6lim oranidir. Arastirma bulgularina gore kapsamdaki tiim direticilerin %237 (17
iiretici) son yillarda hayvan 6liimii vakast ile Karsilagmistir. Bu ireticilerin %47’si 6liim nedeni olarak
dogumu, %23,5’i meme hastaligini, %17,6’s1 mide kaynakli hastaliklari ve %11,9’u ise yilan
sokmasini gostermektedir.

Bulgulara gore, ireticilerin hayvan sagligim1 koruma onlemlerini tiimiinii 6nemsemesi ve 6zellikle
yarisina yakininin da diizenli veteriner kontroliinii 1.derecede 6nemli koruyucu uygulama olarak
gormelerine karsin hastalik kaynakli hayvan oliimleri ile karsilasma oraninin daha diisiik olmasi
beklenmekteydi. Bu durum, bir yandan konuya ydnelik tretici gorisleri ile iiretici uygulamalari
arasinda tam bir tutarlilik olmadig1 kuskusunu uyandirirken bir yandan da arastirma bolgesinde az
diizeyde de olsa hayvan hastaliklar1 konusunda sorunlar yasanmakta oldugunu diisiindiirmektedir.

Nitekim yine ayni ireticileri kapsayan ve dogrudan hayvan hastaligi konusuna yonelik arastirma
sorgusuna gore, lreticilerin sadece %54,1’1 arastirma tarihine kadar herhangi bir hayvan hastalif ile
kargilasmamisken %45,9’u ¢esitli zamanlarda gesitli hayvan hastaliklariyla kars1 karsiya kalmustir.
Hayvan hastalig1 ile karsilasan {ireticilerin de; %85,3 ’ii meme hastaligi, %2,9’u ayak hastaligi, %5,9’u
mide kaynakli hastalik ve %5,9’u hem sap hem de meme hastaligi ile ugrasmistir. Yukarida da
bahsedildigi gibi belirtilen hastaliklar nedeniyle hayvan 6liimleri de gergeklesmistir.
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Gelinen noktada, mevcut arastirma bulgularina dayanarak, bolgedeki mevcut uygulamalarin yetersiz
kalmasit nedeniyle, bireysel olarak ireticilerin ve ilgili tretici Orgiitleri ile kamunun hayvan
hastaliklarimi 6nleme amacgli daha etkin olarak uygulanan koruyucu onlemler almalar: gerektigi
sonucuna ulagilimaktadir.

Aragtirma kapsamindaki {ireticilerin tamaminin hayvanlarina ait bir “hayvan kimlik numarast”
bulunmaktadir. Bu durum, hayvanlarin cesitli amaglar i¢in izlenmesini ve kontroliinii kolaylastiran
olumlu bir gelismedir. Ureticilerin %83,8 ’inin hayvanlarmna ait kimlik numaralar1 tarim il veya ilge
miidiirliikleri tarafindan, %14,9’unun hayvanlarina serbest bir veteriner hekim tarafindan ve
%1,4’linlin hayvanlarina ise DSYB tarafindan verilmistir.

4.3.4.3. Siit Hijyeni ve Kontrol

Sagliklr siit iiretimi i¢in, heniiz liretim asamasinda dogrudan siitle ilgili olan saglhk énlemleri ve
kontrolleri 6nem tagimaktadir. Bu nedenle konuya yonelik siirdiiriilen uygulamalar ve bunlara iligkin
iiretici goriisleri de arastirma kapsamina alinmigtir.

Aragtirma sonuglarina gore, kapsamdaki iireticilerin 256,81, seyyar siit¢iiliikle tiiketiciye pazarlanan
siitin heniiz iretici asamasinda siit hijyeni konusunda yeterli diizeyde kontrol yapildigin
diisiinmektedir. Bu grup {ireticiler, sadece kendi siitiinii seyyar siitgiiliikle pazarlayanlardir. Bunlar
tiikketiciyle dogrudan kendileri karsilastiklari igin birbirlerini iyi tanimakta ve birbirlerine siit hijyeni,
tazelik gibi konularda giivenmektedirler. Bu ortamin korunmasi i¢in de, iireticiler, siit hijyeni
kontroliinii de ihmal etmediklerini ifade etmektedirler. Kontrol amactyla uygulanan kriterler ve bunlar
uygulayan iiretici sayilar1 Cizelge 31°de verilmistir.

Cizelge 31. Seyyar saticilikla sadece kendi siitiinii pazarlayan iireticilerin
¢ig siite uyguladigi kontrol kriterleri

Kontrol kriterleri Uretici sayis1 (%)

Sadece su orani 13 17,6
Sadece yag orani 13 17,6
Tlag kalintist 13 17,6
Su orani - yag orani 1 14
Yag orani - ilag kalintisi 2 2,8
Toplam 42 100,0

Seyyar siitgiilere siit veren diger bir kisim tiretici (32 tiretici — toplamin %43,2’s1) ise seyyar siit¢iiliik
yapanlarin kendilerinden siit alimi agsamasinda herhangi bir kontrol yapmadiklarin1 belirtmektedirler.
Buradaki seyyar siitgiiler de, kendi siitii yaninda diger {ireticilerden de siit alip pazarlayan fireticiler ile
sadece pazarlama yapan Ozel saticilardir. Anlasildigi gibi, mevcut bulgulara gore, seyyar siitciiliik
yoluyla siit pazarlamasinin genelinde uygulanan siit hijyeni kontrol kriterleri STM kanaliyla yapilan
kontrol kriterlerine oranla oldukga yetersiz olmas1 yaninda ayrica énemli bir kisim seyyar siit¢liniin de
hi¢ kontrol yapmamasi, seyyar siit¢liliik faaliyetinin insan sagligi agisindan daha fazla risk tasidig
diisiincesini kuvvetlendirmektedir.

Sadece siit kapsamli degil aym1 zamanda siit hayvanciliginin diretim isletmesi ortami, sagim iglemi,
alet-ekipman ve personel hijyeni gibi 6nemli tamamlayici unsurlarina yonelik tiretici goriisleri analiz
edildiginde ise Cizelge 32°de belirtilmis olan bulgulara ulasilmaktadir. Analizde tretici goriisleri, “Hig
onemli degil (1)” ile “Cok 6nemli (5)” arasinda yer alan 5’li likert dlgegine gore belirlenmistir. Elde
edilen bulgulara gore, arastirma kapsamindaki iireticiler, tiim hijyen konularini1 (ortalama 4,37-4,85
arasi puan ile) ¢ok dnemliye yakin diizeyde derecelendirmistir (Cizelge 32).

Ureticilerin bu bulgulara gére, siit hayvanciligmin cesitli asamalarindaki tiim hijyen konularin1 6nemli
gormelerine karsin, kendilerinden siit alan seyyar siitgiilerin dnemli bir boliimiiniin siit aliminda

55



gerekli hijyen kontrollerini yapmamalar1 bir celiski olarak goriilmekte ve bu durum hijyen kontrol

zincirinde bir kopma oldugunu gostermektedir.

Cizelge 32. Seyyar siitciilere siit veren iireticilerin, hijyen konusunda siit hayvanciliginin
cesitli alanlarina verdigi 6nem dereceleri

Onem dereceleri (1°den - 5’¢)
Hijyen konular1 Hig Oneml | Fikrim Oneml  Cok Toplam | Ortalama
onemli | idegil . yok [ onemli | retici puan
degil sayi1sl (1-5)
O @ e (5)
(4)

Siit tiretim isletmesi hijyeni - - - 11 63 74 4,85
Sagim iglemi hijyeni - 1 - 11 62 74 4,80
Alet ve ekipmanlarin hijyeni 1 1 3 19 50 74 4,56
Personel hijyeni 2 12 16 44 74 4,37

Toplam iiretici sayisi 1 4 25 47 219 296

4.3.4.4. Ureticilerin Siit Kalite Standartlar Bilgi Diizeyi

Arastirma sonuglarina gore, kapsamdaki tiim iireticilerin sadece %63,5i (47 adet {iretici) siitiin kalite
standartlar1 konusunda bilgi sahibi oldugunu belirtmistir. Yani %36,5 oranindaki tireticinin bu konuda
bir bilgisi bulunmamaktadir. Bu sonug, saglikli siit {iretimi i¢in iireticilerin ilgili taraflar araciligiyla
stit kalite standartlar1 konusunda bilgilendirilmeleri geregini ortaya koymaktadir.

Siit kalite standartlar1 konusunda bilgi sahibi oldugunu belirten iireticilerin, kalite ve standart dl¢iisii
ile ne anladiklar1 veya hangi kriter(ler)i esas aldiklarina iliskin goriisleri Cizelge 33’de 6zetlenmistir.
Bulgulara gore, goriis belirten {ireticilerin yarisindan biraz fazlasi siit kalite standardi kavramindan
sadece siitiin akiskanligini anlamaktadir.

STM kapsamli aragtirmada ortaya ¢ikan ve ¢ogunluk tireticinin goriigsiine gore ise siit kalite kriterinden
anlagilan sitiin yag oramdir. Gorildigi gibi bu konuda da fireticiler arasinda ortak bir disiince
bulunmamakta ve mevcut bulgular, tiim TUreticilerin siit kalite ve standartlari1 konusunda
bilgilendirilmeleri geregini desteklemektedir.

Cizelge 33. Seyyar siitciilere siit veren tireticilerin, siit kalite standart 6l¢iileri
konusundaki goriisleri

Kalite standart olgtileri Uretici sayis1 (%)

Renk 11 23,4
Akigkanlik 26 55,3
Yag oran 7 14,9
Koku 3 6,4
Toplam 47 100,0

4.4. Antalya ilinde Cig Siit Pazarlama Kanali ve Siit Fiyat1 Olusumu

Pazarlama kanallari, bir iiriiniin pazarinda yeralan iiretici ve aracilarin yani sira genel ekonomik yapi
acisindan da oldukca Onemli Ogelerdir. Tarim kesiminde faaliyet gosteren fireticiler genellikle
pazarlama olanaklar1 kisith olan kiiglik isletmelerdir. Bunlar, pazarlama kanallariin etkinligi
sayesinde bu kisith olanaklar ortadan kalkabilmekte ve yerel pazarlar disindaki pazarlara kolaylikla
ulasabilmektedirler. Tarim {iriinlerinin pazarlama sistemi ise triinlerin Gzelligine gore farklilik
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gostermektedir. Pazarlama kanallarinda, bazi iriinler i¢in kamu kuruluslar1 ve kooperatifler 6n plana
cikarken bazi firiinlerde pazarlama islevi genellikle 6zel sektor agirlikli isletmeler {izerinden
yiiriitiilmektedir (Emeksiz vd., 2005).

Antalya bolgesinde, siitiin lireticilerden tiiketicilere ulagtirtlmasinin ilk asamasinda farkli aktorler yer
almaktadir. Bunlardan ilki, aragtirmanin konusu olan STM’dir. STM daha 6nceki boliimde belirtildigi
gibi kooperatifler (%72,4) ve Ozel sahislar (%26,6) tarafindan isletilmektedir. Kooperatifler de
tarimsal kalkinma (%46,6) ve sulama kooperatifi (%25,9) seklinde iki gruptur. Ozel sahislara ait STM
ise biiylik ¢ogunlukla bir mandira veya fabrikanin temsilcisi ya da sadece kendi adina ticari amacla
siit_toplaytp bunu mandira veya fabrikalara pazarlayanlardir. Ozel sahislara ait STM, o&zel
toplayicilardan da siit temin etmektedirler. Fabrikaya ulastirilan siit ¢esitli isleme asamalarindan
gectikten sonra genellikle fabrikanin adi marka olarak verilmekte ve perakende satis yerlerinde satisa
sunulmaktadir. Siit igleyen fabrikalar kendi markalar1 pazarda tutunmaya caligmaktadirlar.

Sekil 23. Antalya ilinde siit pazarlama kanali

URETICI
430 Ykrs/t 390 Ykr/it 430 Ykrs/lt 600 Ykrs/it ®
Ozel Seyyar
E ST™M Mandira yya
Toplayici (Kooperatifin, Fabrikanin) Sutcu
|
421 Ykrs/lt *
\4 \ 4
Pastane Fabrika
Restoran vd
\4 \ 4
Market, Siipermarket, Bakkal vd.
1500 Ykrs/lt ® 800-1000 Ykrs/it * 8001000 Ykrs/It *
v v 4
TUKETICI
" Tim merkezlerin Ureticiye verdikleri ortalama siit fiyati
2 isleme tesislerinin merkezlere verdikleri ortalama siit fiyati
% Ureticilerin seyyar sltcllere verdikleri ortalama st fiyati
4 Seyyar sutgulerin tiketicilere verdikleri ortalama sut fiyati
® Arastirma déneminde market, stipermarket bakkal vb. satilan ortalama pastérize siit fiyati
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Antalya, Tirkiye’nin turizm merkezlerinden birisi oldugu icin ¢ok sayida restoran, otel ve diger
yiyecek- icecek isletmeleri bulunmaktadir. Bu durum ozellikle yaz aylarinda siit ve siit riinleri
tiketimini artirmaktadir. Tiiketicilere kaliteli ve saglikli siit ve iiriinleri sunmak amaciyla, fabrikalarin
ve perakendecilerin iiretimin ilk asamasinda iireticilerle isbirligi icinde olmalar1 ve iiretimde
devamlilig1 saglayici faaliyetlere yardimer olmalar1 gerekmektedir. Ornegin son yillarda tiiketim talebi
giderek artan organik tarim faaliyeti kapsaminda kooperatifler araciligr ile “organik siit” iiretimine
yonelmek goz ardi edilmeyecek 6nemli bir gelisme olarak goriilmiistiir.

Kooperatifler, siit toplama kanallar1 agisindan; sabit depolama tanki ve araci olanlar ve sabit depolama
tanki bulunmayip kooperatif adina araglarla siit toplayiciligi yapanlar olmak iizere iki gruba
ayrilmaktadir. Depolama tanki bulunan kooperatifler, sabah ve aksam toplanan siitii merkeze
getirmektedirler. Merkezde herhangi bir islem yapilmayip sogutucularla depolama gorevi
istlenmektedirler. Boylece, siitlerin bozulmadan islemeye veya paketlemeye gitmesi saglanmaktadir
(Sekil 23).

Merkezde toplanan siitler, daha sonra ya fabrikaya ya da bagka bir toplama merkezine (diger bir
kooperatif de olabilir) gotiiriilmektedir. Fabrikaya gotiiriilen siit, fabrikanin kendi araclariyla
toplatilmaktadir. Toplama saati genellikle ilk merkeze en az yarim saat en fazla 2 saat iginde
ulagmaktadir. Bu yapinin disinda Merkez ilgenin yakin koylerinde iireticiler sehirde tiiketicilere
dogrudan satmak ilizere seyyar siitciilere siit vermektir. Baz1 lireticiler ise kendi iirettikleri siitii semt
pazarlarinda satmaktadirlar. Ureticilerin dogrudan satis yapma tercihleri arasinda ilk sirays;
kooperatifin diisiik siit fiyat1 vermesi, yasadiklar1 yerin yakinlarda kooperatifin olmamasi ve kooperatif
yonetimiyle bireysel nedenlerle anlasmazlik gibi konular almaktadir. Antalya il sinirlarindan merkeze
dogru yaklasildikca kooperatiflesme orani1 azalmaktadir (Sekil 23).

Kooperatiflerin siit alimina karsilik verdigi fiyatlar yalnizca Elmali ilgesinde siitiin yagli veya yagsiz
olmasina goére degismektedir. Ureticilerin tamami bu fiyati yeterli bulmamakta ve harcadiklari
masrafin siit fiyati ile karsilanmadigin1 ifade etmektedirler. Acgik siit pazarlamasinda kooperatifler,
yaptiklari masraflara karsilik (mazot, elektrik, iscilik, sogutma tanki ve donanim alimi, bina kiras1 vs.)
iireticilere 6dedikleri siit fiyatlar iizerinden prim almakta ve ayrica list birlikler de kooperatiflerden
hizmet karsilig1 komisyon almaktadirlar. Kooperatiflerin, verdikleri hizmet karsiliginda siit fiyatindan
yapmis olduklar1 bu kesintiler ile kooperatiflerin isletme masraflarim1 ddemektedirler. Isletme
masraflariin iizerinde gelir elde eden (iiyelik aidatlari, ek gelir kaynaklar1 vs.) kooperatifler; donanim
alimi ve siit tanklarinin bakimi gibi sabit yatirimlarina ilave yapmaktadirlar.

Antalya’nin Ozellikle Merkeze bagli bazi koylerinde bulunan fiireticiler, iiretmis olduklar siitii
dogrudan satis saglayan seyyar siitgiilere vermektedirler. Ureticilerin seyyar siitgiilere siit verme
nedenleri olduk¢a farklilik gostermektedir. Seyyar siitgiiler tiiketicilere dogrudan satig yaptiklari ve
herhangi bir (tasima masrafi hari¢) isleme masrafi yapma icin liretici tiiketici arasindaki fiyat farki
diger pazarlama kanalarina gore daha diisiik olmaktadir. Boylece, iireticilerin eline gegen fiyat da bu
oranda artmaktadir. Seyyar siit¢iilerin ireticilere yiliksek fiyat vermesi yaninda bir faktér de, giliven
esasina dayanan dost ve akraba iligkilerinin varligidir. Diger yandan, seyyar siitciiler, siit aldiklart
iireticilere STM’ne oranla daha kisa vadede (15-30 giin) veya pesin 6deme yapmaktadirlar. Bu durum,
iireticilere saglayarak seyyar siit¢iilere siit vermesine neden olmaktadir.

Siit fiyatlar1, merkezi Korkuteli flgesinde olan HAYKOOP tarafindan ii¢ ayda bir yapilan ihale sonucu
belirlenen fiyat {izerinden belirlenmektedir. ihaleye, merkez birlige bagl kooperatifler ile siit toplama
ve isleme yapan 6zel kuruluslar katilmaktadir. Bu ihalelerde, 5 bas hayvani olanlar 6zel tiye statiisiinde
olup tek oy hakkina sahiptirler. Kooperatifler ise hayvan sayisindan bagimsiz olarak yine tek oy
hakkia sahiptir. Burada kooperatiflerin merkez birlige iiye olmasindaki temel amag¢ 5 bag’in altinda
hayvani olan iireticilerin de temsil edilmesidir.

Arastirma bulgularina goére, alan galismasi yapilan dénemde, yag orani ve diger bazi nedenlere gore
degisim gostermekle birlikte Antalya genelindeki tim STM tarafindan iireticilere odenen ortalama siit
alim fiyati 390 Ykrs/It 'dir. Bu fiyata, iireticiye destek amaciyla TKB tarafindan verilen siit tesvik primi
dahil degildir. Tim kooperatifler, siit toplama masraflarim1 karsilamak amaciyla, siit toplama
merkezleri kanaliyla yapilan siit satis tutar1 lizerinden ortalama olarak 3—4 Ykrs/Ilt dolayinda bir tutari
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“kooperatif payr” ad1 altinda kesinti yapmaktadirlar. Arastirma bolgesindeki tiim merkezlerin isleme
tesislerine yapmis olduklari siitiin ortalama fiyati ise 421 Ykrs/It 'dir. Bu fiyatin, merkezin ireticilere
verdigi ortalama fiyattan (390 Ykrs/It) biraz farkli (31 Ykrs/It) olmasi, biiyiik oranda HAYKOOP
ihalesi disinda farkli kaliteler nedeniyle olusan ¢esitli fiyatlardan kaynaklanmaktadir. Ciinkii aragtirma
verilerinden ortalama siit fiyatinin belirlenmesine doniik analizde siit kalitesine gore bir ayirim
yapilmamistir. Uygulamada yukarida da belirtilmis olan nedenler dolayisiyla ayni kaliteye yakin biitiin
siit satiglar1 i¢in uygulanan fiyatlar ufak sapmalar disinda ayni diizeyde seyretmektedir. Yani ayni
kalitedeki siit i¢in, merkezlerin isleme tesislerine satmis oldugu siit birim fiyati ile merkezin lireticilere
O0demis oldugu siit birim satig fiyat1 arasinda 6nemli farkliliklar yoktur. Sadece {ireticiye ddenen
tutarlardan, kooperatiflere gore az diizeyde de olsa degisen oranlarda olmak iizere yaklasik %1
dolayinda kesinti yapilmaktadir.

Seyyar siit¢iilerin {iireticilere verdikleri ortalama siit fiyati ise yine alan arastirmasi yapilan donemde
600 Ykrs/lt ve tiiketicilere satis yaptiklart fiyat ise satilan mahalleye veya siitiin ozelligine
(yagli/yagsiz) bagli olarak 800-1000 Ykrs/lt araliginda degismektedir. Seyyar siit¢iilerin Y4’
iireticilere genellikle pesin para vermektedirler ve STM’ne gore daha yiiksek fiyat belirlemektedirler.
Bunun nedeni, seyyar siitciilerin, siitiin toplama ve dagitim asamasinda herhangi bir sogutma veya
sterilizasyon islemi yapmamalaridir.
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4.5. Logistik Regresyon Analizi

Aragtirma alan1 olarak Antalya ili ve yiizylize anket caligmasinin yapildigi hedef kitleyi olusturan
iireticilerin sosyo-ekonomik 6zelliklerini yansitan degiskenlerin siit toplama merkezlerine siit satma
durumunu ne derece etkiledigini belirlemek igin ise sinirli bagimli degiskenli bir model olan Logit
Modeli kullanilmustir. Arastirma kapsaminda; siit toplama merkezlerinin tamami ile bu merkeziere siit
veren tireticilerinden 82 adet siit iireticisi ve ayrica ayni arastirma bolgesinde olup merkezlere siit
vermeyen 74 adet iireticisi yer almigtir.

Ureticilere oncelikle kime siit sattiklar: sorulmustur. Bu sorunun karsiligi, modelin agiklanan (verme)
degiskenin yani Y’nin bulunmasimi saglamigtir. Bu nedenle, modelde bagimli degisken (verme) iki
olasilikl1 olup eger siit {ireticisi siit toplama merkezine vermeyi tercih ediyorsa Y=1, eger siit lireticisi
siit toplama merkezine vermeyi tercih etmiyorsa Y=0 olarak kodlanmustir.

Logistik modele, siit toplama merkezinin tercih edilmesinde etkili olabilecegi varsayilan siit iretimi ve
siit ireticilerin S0Syo-ekonomik ozellikleri ile ilgili olan agiklayici degiskenler dahil edilmistir.
Aciklayici degisken olarak tireticinin yasi (yasl) siirekli degisken olarak eklenmistir. En diisiik ve en
yiiksek yas sinrlart 28 ve 75°tir. Ureticinin siit sigircihigi deneyimi (s_haycil) de ortalama 23 yil
bulunmustur. Ayrica, sagilan hayvan sayisi (a_say) da iiretim faaliyetlerinin devamhigini etkileyen ve
stitiin nasil degerlendirdigi ile ilgili sonuglarin agiklanmasina yardimct olacak bir degisken olarak
gOrlilmiistiir.

Hayvancilik yaninda bir kisim iiretici bitkisel iiriin de yetistirmektedir. Ureticiler dzellikle hayvanlarin
yem ihtiyaglarmin bu sekilde karsilanmasi c¢abasi igerisindedirler. Bitkisel iiretim yapanlara 1,
yapmayanlara 0 verilmistir. Ureticilerin siit iiretimi ile ilgili kursa katilma durumunu belirlemek
amacityla siit sigirciligi kursuna katilanlara 1 ve katilmayanlar 0 olarak (kurs) degiskeni belirlenmistir.
Bu degiskenden beklenen, biling veya egitimin, Ureticilerin siitiinii nasil pazarladiklarin1 ve kime
vermeyi tercih ettiklerini agiklamasidir. Siit konusunda kalite bilgisine sahip olma veya olmama
durumu seklinde (kalite) degiskeni kullanilmustir. Uretilen siitiin pazarlanmasini kolaylastiran
etkenlerden birisinin sehir merkezine yakinlik (yakinlik) durumu oldugu bilinmektedir. Bu nedenle
yakinlik degiskenin, tarimsal isletmenin sehir merkezine yakinlik durumu goéz 6niine alinarak iki grup
olarak modelde yer almasi benimsenmistir (Cizelge 34).

Cizelge 34. Modelde kullanilan degiskenlerin 6zellikleri

Degiskenler Minimum Maksimum Ortalama St. Sapma
Verme (D) 0.00 1.00 0.5256 0.50095
yasl (S) 28.00 75.00 50.3910 10.71362
s_haycil (S) 2.00 50.00 22.8013 10.89861
Bitkisel (D) 0.00 1.00 0.7436 0.43806
a_say (S) 1.00 11.00 4.1154 2.52206
Kurs (D) 0.00 1.00 0.2308 0.42268
Kalite (D) 0.00 1.00 0.6410 0.48124
Yakinlik (D) 0.00 1.00 0.5769 0.49564

S: siirekli degisken, D: kukla (dummy) degisken

Modeldeki agiklayict degiskenlerin uygun olmamasi durumu ve veriler arasindaki aykirilik olma
olasilig1 karsisinda uyum iyiliginin arastirilmasi gerekmektedir. Modele alinan agiklayici degiskenlerin
bagimli degiskeni ne kadar iyi tanimladigin1 belirlerken Olabilirlik Oran Testi, McFadden’s-R* Testi,
Hosmer ve Lemeshow H Testi ve Modeli Dogru Simflandirma Orami gibi uyum iyiligi testleri
kullanilmistir. Logistik regresyonda hesaplanan R?ile diger regresyon modellerinde hesaplanan R ler
arasinda 6l¢iim ayni degildir. Buna karsin birden fazla yapay (pseudo) R® vardir. Bunlardan biri de
olabilirlik oram indeksine gore hesaplanan McFadden’s-R® dir. Bu R* degeri (0,40), modelin
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aciklayicit degiskenlerinin uyumunun iyi oldugunu gostermektedir (Karaman ve Yilmaz, 2007)
(Cizelge 35).

Cizelge 35. Modelin uyum iyiligi dlctitleri ve degisen varyans testi

Lo = -2 Log olabilirlik (baslangi¢) (Yalnizca sabiti igen olabilirlik oranidir) —107.9257
L, = -2 Log olabilirlik (son) (Tiim agiklayici1 degiskenlerin olabilirlik oranidir) —64.37541
McFadden’s- R® 0.40
Oran (sifir olmayan gozlem sayisinin gozlem sayisina oranidir) 0.56
Olabilirlik oran testi (x?) Serbestlik derecesi Onem diizeyi
LR-istatistigi 87.10066 7 0.000
Hosmer ve Lemeshow H testi 11.135 8 0.194
LM testi 14.243 7 0.047

Tim degiskenleri iceren model ile tahmin edilen modele iliskin olabilirlik oran degerlerinin farkina
dayanan hata kareleri toplamina benzer Olgiitler ;(2 dagilimi gosterdigi i¢in bu tiir dlgiitler modelin

gecerliligini  sinamada kullanilabilmektedir. Olabilirlik Oran Testi (LR), modelin 0,01 &nem
seviyesinde istatistiki olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

Hosmer ve Lemeshow H Testi, dogrudan uyum iyiligini vermektedir. Bu test istatistigi t-2 serbestlik
dereceli y? dagilist gostermektedir (Hosmer ve Lemeshow 1989). Hosmer-Lemeshow H testi,

modelin uyum iyiliginin 0,194 6nem diizeyinde anlamli oldugunu ifade etmektedir.

Logistik model, gozlemleri, belirlenen gruplara gore ayirim yapilarak kullanildiginda, dogru ayirim
yiizdeleri uyum iyiligi 6lgiitii olabilmektedir. Arastirmada, bu kapsamda ilk olarak sifir olmayan
gbzlem sayisinin, goézlem sayisina orami 0,56 olarak hesaplanmistir. Logistik regresyon modeli
smiflandirma orani, yani dogru tahminlerin oran1 0,77 olup modelin %77 oraninda dogru siniflama
giicli oldugu sdylenebilir. Siit toplama merkezine siit vermeyi tercih eden grubun %81,7’si ve tercih
etmeyen grubun %71,6’s1 dogru olarak siniflanmigtir (Cizelge 36).

Cizelge 36. Logistik modelin tahmin basarisi

C=0.50 Tahmin Dogruluk

Toplam o

Kod 0 1 (%)

Gozlem 0 53 21 74 71.6

1 15 67 82 81.7
Toplam 68 88 156 -

Dogru tahminlerin yiizdesi 76.9

Dogru tahmin sayisi 120

Logistik modelde, siit iireticileri arasinda degisen &zellikler hata paylarina yansidigindan dolay: hata
pay1 varyansmin degisken olma olasiligi yiiksektir. Bu nedenle degisen varyans olup olmadigini
belirlemek amaciyla degisen varyans (LM) Testi yapilmistir. LM testi sonucunda degisen varyansin
varlig1 %5 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu durumda degisen varyans sorunu bulunmaktadir
(Heteroskedastisity). Boylece, degisen varyansi ortadan kaldirmak igin standart hata diizeltmesi
yapilarak daha giiclii standart hatalar elde edilmistir.

Logistik regresyon modeli ile tahmin edilen katsayilarin yorumlanmasinda odds oranlari ve 6nem
diizeyleri kullanilmaktadir. Logistik regresyon modeli ile elde edilen bulgulardan asagidaki sonuglari
¢ikarmak miimkiindiir (Cizelge 37):
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(yasl): Siit dreticilerinin yast ilerledikce siit toplama merkezine siit verme olasiligi artmaktadir. En
diisiik ve en yliksek yas sinirlar1 28 ve 75 olan tireticilerin, yaslarindaki her bir yillik artis siit toplama
merkezine verme olasiligim bir kat artirmaktadir. Yas degiskeninin, modelde %5 Jnem diizeyinde
anlaml1 olmas1 bu sonucu kanitlar niteliktedir.

(s_haycil): Ureticilerin, siit sigircihgt deneyimi yiikseldikge siit toplama merkezine siit verme olasiligi
artmaktadir. Her bir yillik deneyim artigi, siit toplama merkezine siit verme olasiligini bir kat
artirmaktadir. Ortalama 23 yil olan deneyimdeki artisin yas ile dogrusal bir baglantida olmasi yas
degiskeni ile benzer 6zellikler gdstermesine neden olmaktadir. Deneyim degiskeninin de %5 Jnem
diizeyinde anlaml1 olmasi bu olguyu destekler niteliktedir.

(Bitkisel): Bitkisel degiskeninin siit tireticilerin bitkisel iiretim faaliyetinde bulunma durumu
yoniinden iki grup olarak smiflandirilmasi kararlagtirilmistir. Bitkisel iiretim faaliyetini siirdiiren
iireticilerin iiretilen siitli, siit toplama merkezine verme olasiligi, bitkisel iiretim faaliyetinde
bulunmayanlara gore 11 kat daha fazla oldugu sdylenebilmektedir. Bu durum, bitkisel tretim
faaliyetinin siit tiretim faaliyeti lizerinde 6nemli etkisi oldugunu ve her iki faaliyetin tarimsal isletmede
rakip faaliyetler oldugunu ortaya koymaktadir. Bu degiskenin %/ énem seviyesinde anlamli olmasi,
tiretilen siitiin siit toplama merkezine verilmesinde en énemli ikinci faktor oldugunu dogrulamaktadir.

(a_say): Tarimsal isletmede sagilan hayvan sayimn yiiksek olmasi siit toplama merkezine verme
olasiligin1 negatif yonde etkiledigi belirlenmistir. Sagilan hayvan sayisinin fazla olmasi lireticilerin
siitii kendilerinin pazarlamasina yonelttigi sdylenebilir. Sagilan her bir hayvan sayisinin artisi, siit
toplama merkezine verme olasitligin1 %82,6 azaltmaktadir. Bu degiskenin %5 onem diizeyinde anlaml
olmasi, tiretilen siitiin siit toplama merkezine verilmemesi ile ilgili beklentileri dogrular niteliktedir.

(kurs): Bu degisken, siit tiretimi ile ilgili kursa katilma durumu dikkate alinarak iki grup olarak
degerlendirilmistir. Kurs degiskenin katsayisi 2.632 ve odds orant 13.897 olarak tahmin edilmistir.
Tarimsal igletmede tiretilen siitiin siit toplama merkezine verilmesinde en etkili faktériin treticilerin siit
iretimi ile ilgili kursa katilmig olmalar1 oldugu bir gergektir. Bu kapsamda, kursa katilan iireticilerin
tiretilen siitiin siit toplama merkezine verilme olasiligi kursa katilmayanlardan yaklasik 14 kat daha
fazladir. Ayrica, %/ onem diizeyinde anlamli olmasi siit toplama merkezinin tercih edilmesinde en
onemli birinci faktér oldugunu gostermektedir. Nitekim siit iiretimi konusunda kurs almig iireticilerin
yenilikleri siirekli takip ettigi ve siit toplama merkezine siit vermeye daha yatkin olduklar1 aragtirma
gozlemlerinden de agikca goriilmiistiir.

Cizelge 37. Logistik modelin en yiiksek olabilirlik tahminleri

% 95 Giiven Aralig1

Etkiler i SE(5) istafii e P Exp(f) ) lile En yiksek
Sabit -5.271 1.430 -3.687 0.000" 0.005 - -
yasl 0.054 0.026 2.074 0.038" 1.055 1.001 1.112
s_haycil 0.052 0.024 2.118 0.034" 1.053 1.002 1.106
Bitkisel 2.367 0.583 4.063 0.000" 10.668 3.266 34.845
a_say -0.191 0.090 -2.130 0.033” 0.826 0.689 0.991
Kurs 2.632 0.680 3.869 0.000" 13.897 3.490 55.339
Yakinlik -0.969 0.440 -2.199 0.028" 0.380 0.155 0.929
Kalite 0.842 0.449 1.873 | 0.061*** 2.321 0.931 5.785

(*): P <0.0L, (**) : P < 0.05, (***) : P < 0.10,

(yakinlik): Uretilen siitiin pazarlanmasini kolaylastiran etkenlerden birisinin sehir merkezine yakinlik
durumu oldugu bilinmektedir. Bu nedenle yakinlik degiskeni, tarimsal isletmenin sehir merkezine
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yakinlik durumu g6z oniine alinarak iki grup seklinde modelde yer almasi benimsenmistir. Tarimsal
isletmelerin sehir merkezine yakin olmasi nedeniyle, iireticilerin iirettikleri siitii siit toplama merkezine
vermek yerine kendileri daha yiiksek fiyattan pazarlamak istemektedirler. Bu durum, iiretilen siitiin siit
toplama merkezine verme olasihigini %38 azalttigr sdylenebilir. Bu degiskenin %5 dnem seviyesinde
anlaml1 olmasi siit toplama merkezinin tercih edilmemesinde etkili bir faktér oldugunu gostermektedir.

(kalite): Ureticilerin siit kalite standartlart konusunda bilgi sahibi olmast, siit {iretiminde tecriibeli ve
egitimli olduklarimin gostergesidir. Bu bakimdan, bu degiskenin kurs ve s_haycil degiskenlerinin
etkileri sonucunda ortaya ¢iktig1 diisiiniildiigiinde siit toplama merkezinin tercih edilmesinde ¢ok fazla
etkili bir faktor olarak beklenilmemektedir. Model sonuglari, bu degiskenin %10 énem seviyesinde
anlamlt oldugunu gostermektedir. Bu sonug, kalite degiskeninin dogrudan etkili bir faktér olmadiginm
ortaya koymaktadir.
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5. TARTISMA VE SONUC

“Tiirkiye’de gida gilivenligine dayali bir siit piyasasinin olusturulmasina katki saglanmasi" amaciyla
hazirlanan bu ¢alisma; STM ve bu merkezlere siit veren ve vermeyen “lireticileri” kapsayan ii¢ agamali
“alan arastirmas1” ile Tirkiye ve AB’nde izlenen siit ve siit iiriinleri gida giivenligi politikalar1 ve
piyasa diizenlemeleri konulu “literatiir arastirmalarindan" olusmaktadir.

Arastirma alani olarak, Antalya il sinirlar iginde yer alan siit hayvanciliginin yogun olarak yapildigi
ilceler ve bu ilgelere bagli koyler esas alinmustir. Bu kapsamda 58 adet STM yetkilisi ile bu
merkezlere siit veren 82 ve siit vermeyen 74 iiretici ile yiizyiize goriisme yoluyla anket ¢alismasi
yapilmistir. Anket verileri, ekonometrik model (Logit Model) kullanilarak ve 06zet g¢izelgeler
hazirlanarak, calismada belirtilen soru ve sorunlara cevap bulmak amaciyla degerlendirilmistir.

Arastirmanin temel amacini ortaya koymak icin oncelikle; iireticilerin sosyo-ekonomik 6zelliklerini
yansitan degiskenlerin, siit toplama merkezlerine siit verme durumunu ne derece etkiledigini
belirlemek i¢in sinirli bagimli degiskenli bir model olan Logit Modeli kullanilmigtir. Arastirma
bulgularin degerlendirilmesi i¢in kullanilan Logit Modelin ¢6ziilmesi sonucunda, ¢alismanin temel
amacini etkileyen bir takim faktorler one c¢ikmustir. Bu faktorlerden ilk ikisi, siit iireticilerinin
yaslarinin ve deneyimlerinin artmasi ile {irlinlerini STM ne siit verme olasiliginin da artmasi olmustur.
Ozellikle, iireticilerin siit sigircihiginda deneyim kazanmasi, STM ne siit verme olasiligini artirmasi
yaninda kooperatif seklinde orgiitlenen STM’nin etkin c¢alismasini ve devamliligin1 olumlu yonde
etkilemistir. Her bir yillik deneyim artigi, tireticilerin siit toplama merkezine siit verme olasiligini bir
kat artirmaktadir. Ortalama 23 yil olan deneyimdeki artisin yas ile dogrusal bir baglantida olmasi yas
degiskeni ile benzer Ozellikler gostermesine neden olmaktadir. Diger yandan, yeni yetisen geng
niifusun hayvanciliga ilgisi giderek azalmaktadir ve hayvansal iiretimin ilk asamasinda (sagim ve
hayvan bakimi) gorev iistlenme egiliminde degildirler. Genellikle ileri yastaki hane reisi veya hanimi
bu gorevleri iistlenmislerdir. Bolgedeki kirsal alanda yasayan genclerin hayvansal iiretim faaliyetini
stirdiirmeleri ve 6zendirilmeleri gerekmektedir. Bu nedenle bolgesel temelli projelerde (6rnegin, “50
haneye 50 biiylikbags hayvan” gibi) genc iireticilere Oncelik verilmesi veya kooperatif seklinde
orgiitlenmekte olan STM’nde, birliklerde, ziraat odalarinda geng¢ freticilere sorumluluk
iistlenebilecekleri bir takim 6zendirici gorevlerin verilmesi, onlarin siit hayvanciligi iiretimine devam
etmelerini tegvik edecektir (Cizelge 38).

Ureticilerin bir kismi hayvanciligin yanisira hayvanlarmin yem ihtiyaclarim1 karsilamak amaci ile
bitkisel iiretim de yapmaktadir. Ureticiler 6zellikle hayvanlarin yem ihtiyaglarmin bu sekilde
karsilanmas1 cabasi igerisindedirler. Bitkisel {iretim faaliyetini siirdiiren {ireticilerin iirettikleri siitd,
STM’ne verme olasiligi, bitkisel iiretim faaliyetinde bulunmayanlara gére 11 kat daha fazla oldugu
sOylenebilmektedir. Bu durum, bitkisel {iretim faaliyetinin siit iretim faaliyeti lizerinde 6nemli etkisi
oldugunu ve her iki faaliyetin bir tarimsal isletmede tamamlayici oldugu kadar ayni zamanda bir
Olciide de rakip faaliyetler oldugunu ortaya koymaktadir. Arastirmanin diger amaglari1 arasinda olan
siit Ureticisine devamlilik saglayacak gelir olanaklarinin sunulmasi, bitkisel tiretimle birlikte yapilan
hayvanciligin gelismesine katki saglayacaktir (Cizelge 38).

Tarimsal desteklemeler kapsaminda 6nemli bir yer tutan fig, yonca, korunga vb. desteklemelerden
hayvancilik ile ugrasanlarin bu iirlinleri tireterek faydalanmasi gerekmektedir. Diger yandan, eger siit
hayvancilig1 yapan iireticiler bitkisel iiretim yapmiyorsa (hayvan yemini karsilamak i¢in) ve disaridan
hayvan yemi satin aliyorsa, yliksek fiyatlarla desteklenen yem bitkileri, siit hayvanciligi yapan
iireticilerin yliksek oranl fiyatlardan yem satin almasina neden oldugu i¢in olumsuz etki yapmaktadir.
Yem fiyatlari, siit havanciligi yapan iireticilerin en Onemli masraf unsurudur. Bitkisel iiretim
yapamayan Ureticilerin arazi miilkiyeti edinme konusunda sorunlari vardir. Kullanilmayan bos
araziler, hayvancilik yapmak isteyen lireticilere uygun kosullarda tahsis edilebilir. Arastirma alaninda
gozlenen arazi miilkiyet sekilleri arasinda, kiracilik veya ortakeilik da yaygindir. Anlagmalart ise elde
edilen gelirin hasat sonunda paylagimi yoniinde olmaktadir. Ancak, Antalya sehir merkezine
yaklagildik¢a, turizm ve diger faaliyet alanlar1 nedeniyle hayvan yemi liretimine dayali bitkisel tiretim
yapma olanag1 giderek azalmaktadir. Bu durum, daha fazla masrafla siit Gretiminin yapilmasina
ragmen siit fiyatlarinin bu bélgedeki iireticiler i¢in daha diisiik olmasi ile aciklanabilmektedir. Ote
yandan, siit sigircilig1 yapan {ireticiler arasinda yalnizca bitkisel iiretim yapan tireticilerin traktdr sahibi
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olduklar1 gézlenmistir, sadece siit liretimi i¢in traktor veya tarimsal alet ve donanima sahip treticilerle
karsilagilmamigtir. Traktor ve tarimsal alet-donanim sahibi treticilerin diger tretim masraflarinin
disinda traktor bakim ve mazot masraflari da bulunmaktadir. Tarimsal desteklemeler igerisinde verilen
mazot destegi 6zellikle hububat ve yem bitkileri {ireticilerini tesvik etmektedir. Ayrica, kooperatif
seklinde orgiitlemekte olan bazi STM’nin ek gelir elde etmek amaciyla akaryakit istasyonlari
bulunmaktadir. Traktor sahipleri bu kooperatiflerden daha uygun fiyata mazot almaktadir ve STM de
araclartyla daha ekonomik bir sekilde siit toplayabilmektedir (Cizelge 38).

Cizelge 38. Antalya ili’nde ¢ig siit piyasasinda yaganan baslica sorunlar ve ¢oziim

Onerileri
Sorunlar Coziim Onerileri
Acik ve sagliksiz kosullarda siit satisi «+ Siitiin modern tesislere akisinin tegvik edilmesi,
mevcut tesvik onlemlerinin artirilmast
+ Siit tanklarinin ve STM’nin yayginlagtirilmasi
“Acikta siit satilmas1” sorunu o Acik siit satist sorununu “Saglikli siit” sorununa

doniistiirme diizenlemeleri (kurumlarin ve birliklerin
ortaklasa caligmalari)

Siit tank1 bulunan STM’nin hentiz diisiik kapasite ile | « Geng treticilerin siit hayvanciligina

¢aligmasi 6zendirilmesi, siit iretiminde artig saglanmasi,
projeli hayvancilik desteklerinden geng tireticilerin
yararlandirilmasi

Kalite, gida giivenligi, saglikli {iretim + Ureticilere yayim hizmetiyle birlikte hayvan

saghgi, hayvan yetistiriciligi, stit sagimi Vb.
konularda egitim verilmesi

+ Denetimlerin egitim hizmetiyle birlestirilmesi

Meslek olarak “seyyar siit¢tiliik” + Bolgede igsizligi azaltici tedbirlerin alinmasi, yeni
ig imkanlar1 yaratilmasi

Orgiitlenme sorunu + Kooperatiflerin imajinin diizeltilmesi, iireticilerin
giivenin tekrar kazanilmasi, kooperatifcilik egitimi

Ust érgiitlenme zorlugu (hayvan sayisi dlgiitii) + Kooperatiflerin daha ¢ok iireticiyle ortak olarak
DSYB’ne 6zel iiye olmalart

Yem fiyatlarinin yiiksekligi + Ureticileri bitkisel iiretime tesvik etmek, yem
bitkileri desteklemelerinden faydalanmalarin
saglamak

Bitkisel iiretim i¢in arazi yoklugu + Kullanilmayan bos arazilerin hayvancilik

yapanlara tahsisi, mera ¢aligmalarinda artig saglamak

Siit fiyatlarinin diistikligi «+ Siit piyasa diizeninin olusturulmasi, ulusal ve
bolgesel siit konseylerinin kurulmasi

Uretici ve tiiketici fiyat farkinin yiiksekligi + Az olan alict sayisinin artirilmasi, STM ne
“isleme-paketleme” olanaginin sunulmasi

Hayvan hastaliklar1, verim diisiikligii + STM’nin veteriner hekim istihdam etme
zorunlulugu ve bunlarin desteklenmesi

Hayvan refahi + Hayvan barmaklarinin iyilestirilmesi, agik
ahirlarin tesvik edilmesinin stirdiiriilmesi

Talep artis1 ve pazarlama sorunu + Uriin gesitlendirmesi, organik siit {iretimine gecis

Tarimsal isletmelerde iretilen siitiin, siit toplama merkezlerine verilmesindeki en etkili faktoriin,
tireticilere siit iiretimi ile ilgili gesitli egitimler verilmesi oldugu bir gergektir. Bu kapsamda, kurslara
katilan Tireticilerin, {iretilen siitii siit toplama merkezine verilme olasilig1 kursa katilmayanlardan
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yaklagik 14 kat daha fazladir. Nitekim siit iretimi konusunda kurs almis {ireticilerin yenilikleri siirekli
takip ettigi ve siit toplama merkezine siit vermeye daha yatkin olduklar1 aragtirma gozlemlerinden de
acikca goriilmiistiir. Siit hayvanciliginin yogun oldugu boélgelerde iireticilere, yetkili kisiler kanaliyla
kurs diizenlenmesi; STM’ne siit veren iiretici sayisinin artmasina, iireticilerin bir araya gelerek daha
bilingli ve 6zenli bir sistemde siit vermelerine, kendilerini etkileyen kararlarda s6z sahibi olmalarina
ve yeni teknolojik ve yapisal gelismelerden haberdar olmalarinda olumlu katki saglayacaktir (Cizelge
38).

Ureticilerin siit kalite standartlar1 konusunda bilgi sahibi olmasi, siit {iretiminde deneyimli ve egitimli
olduklarinin gostergesidir. Bu fireticilerin biiyiikk bir ¢ogunlugu, Antalya bolgesi genelinde iiretilen
siitin STM’ne verme talebinin diisiik olmasmin farkindadirlar. S6zkonusu fireticiler, siit icin
uygulanmas1 gereken hijyen kosullarma iiretim siirecinin ilk asamasinda dikkat etmektedir. Uretim
siirecinde dikkat ettikleri hijyenik kosullar, ayn1 zamanda hayvanlarinin saglig1 ve dolayisiyla kendi
sagliklarimi etkiledigi icin {ireticiler bu konulara 6nem vermektedir. Hayvanlarin saglhigina kendi
sagliklarindan daha ¢ok Ozen gosteren {ireticilerin hastaliklarla karsilasma siklig1 yasadiklar yer ve
temizlik konusunda dikkat etmeleri sayesinde azalmaktadir. Arastirma sirasinda, bolgedeki veteriner
hekimlerle yapilan miilakatlarda gida giivenligini saglamanin birincil kosulu olarak hayvan sagligina
dikkat edilmesi yoniinde goriisler bildirilmistir. Hayvan hastaliklarinin az siklikta rastlanmasi, siit ve
siit Uriinlerinin saglikli olmasimi da bu asamada etkilemektedir. STM, gida giivenligi saglamada siit
toplama ve ulagtirma konusunda gerekli 6zeni gostermektedir. Bu nedenle STM yoneticileri, tireticileri
hayvanlarin ilag kullanim1 doneminde ‘“‘sagilan siitiin ayri yerde muhafaza edilmesi” konusunda
uyarmaktadir. Ornegin, birgok STM siit toplama araclarma bu uyarilar1 asmislar, sorun oldugu
takdirde aramalar1 gereken telefon numaralarini belirtmislerdir (Ek—1). Bu sekilde ilag kalintis1 olan
siitleri ayr1 bir yerde muhafaza etmek i¢in 6zen gostermektedirler. Aragtirma bulgularina gore, son bir
yil igerisinde STM’nin %94,8’1 ¢esitli kurum ve kuruluslarca denetlenmis olmasina karsin %5,2’si
herhangi bir kurum tarafindan denetleme kapsamli bir ziyaretle karsilagmamistir. Yapilan denetimlerin
yayim birimleriyle birlikte gerceklestirilmesi, yapilan isler arasinda esgiidiim olusmasini1 ve ekonomik
olarak da daha etkin hizmet gotiiriillmesini saglayacaktir (Cizelge 38).

Tiirkiye’deki diger illerle karsilastirildiginda Antalya’nin oldukea sicak iklim kusaginda yer almasi, bu
nedenle gida ham, yar1 mamul ve mamul gida maddelerinin muhafaza, nakliye ve depolama
kosullarmin daha hassas izlenmesini gerektirmektedir. Arastirma kapsamindaki STM’nin ancak
%62,1’inde kurulu (sabit) siit tanki bulunmaktadir. Bu merkezlerin, siit tanki alimlarinda hibe ve
desteklemeler de uygulanmaktadir. Siit akisinin modern tesislere ulastirilmasinda en O6nemli
asamalardan birisi olan sogutma islemi STM tanklarinda yerine getirilmektedir. Normal kosullar
altinda sit, treticiden alindiktan 1-2 saat igerisinde sogutma sistemi bulunan merkez tanklara
getirilmektedir. Diger merkezler (%37,9) ise sabit tank yerine gezici konumda olan siit toplama
araglarmin tanklarin1 kullanmaktadirlar. Aragtirma alanindaki mevcut toplam kapasitenin kullanim
orani %80,5’dir. Kooperatiflere ait kurulu kapasite pay1 %59,6 iken 6zel sahislara ait kurulu kapasite
payr %40,4 olarak belirlenmigtir. KKO heniiz istenen diizeye ulagmadigi igin iretim diizeyi
artirilabilmektedir. Merkezler, kurulu kapasite biiylikliigiine gore uygun sayida eleman da istihdam
etmektedir. Ancak kurulu siit tanki olmayan merkezlerde ise ¢ogunlukla bir kisi (aynm1 zamanda
kooperatif bagkani da olabilen) biitiin isleri yapabilmektedir. STM nin sahip oldugu alet ve donanim
arttik¢a istihdam edilen kisi sayist da artmaktadir. Diger yandan, STM yoéneticilerinin ayn1 zamanda
kdy muhtar1 olmalar1 bazi durumlarda (genellikle kisisel nedenler, kdy yonetimiyle ilgili kararlar vs.)
iireticilerin kooperatife liye olmalari ve STM’nin imaj1 tizerinde olumsuz etki birakabilmektedir. STM
yoneticilerinin kooperatif¢ilik egitimi de almasi gerekmektedir. Bu egitimle kooperatif ilkeleri
dogrultusunda yonetilen kooperatiflerde siit toplama isleri, liyelik durumu ve karsilagilan sorunlara
yaklasim yeterli diizeye gelecektir (Cizelge 38).

Arastirmanin diger amaclar1 arasinda yer alan dreticilerin Orgiitlenme ve biling diizeyinin
yiikseltilmesi konusunda siit sigir1 ireticilerinin avantajli ve dezavantajli oldugu durumlar
bulunmaktadir. Oncelikle, STM’nin %72,4’{i kdylerde bulunan kooperatif seklinde orgiitlii bir yap1
igerisinde kurulmustur. STM’ne siit veren freticilerin biiylk c¢ogunlugu siit satist nedeniyle
kooperatiflere de liye olmaktadir. Ancak treticilerin daha {ist diizeyde Orgiitlenme bigimi olan st
birliklere iiye olmasi (HAYKOOP, DSYB vs.) i¢in hayvan sayist 0lgiit alinmaktadir. Arastirma
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kapsamindaki STM’nin siit alim1 yaptiklar1 tarim isletmelerinin biiyiikk ¢ogunlugu, kiiciik aile tipi
isletmeler olup isletme basina diisen sagilan hayvan sayis1 3,8 adet’tir. Ureticilerin drgiitlenmelerinde
hayvan sayisi kriter olarak ele alinmaktadir ve bu kriter, iist birlige iiye olmak i¢in 5 adet olarak
belirlenmistir. Ortalama hayvan sayisinin daha diigilk olmasi nedeniyle bazi iireticiler DSYB’ne iiyelik
avantajindan faydalanmamaktadir. Ancak {ireticilerin siit verdikleri kooperatifler DSYB’ne iireticiler
adina iiye olup STM’ne ve iireticilere daha fazla gelir saglanmasina yardimci olmaktadir. Boylece,
iireticiler kooperatif biinyesinde iist birlige iiyelik avantajlarindan faydalanabilmektedir. Orgiitlenme
olusumu kooperatif seklinde yogunlasan STM’nden fireticilerin memnuniyeti yaklagik %90
diizeyindedir. Kooperatifler, iiye olmayan iireticilerden de siit alimi yapmaktadir, ancak {ireticilerin
tesviklerden daha ¢ok yararlanmasi ve Orgiitlenmenin tesvik edilmesi nedeniyle iiyelik durumunun
zorunlu olmasi kosulu aranmalidir (Cizelge 38).

Son yillarda siit akisinin modern tesislere ulastirilmasi amaciyla {ireticilere siit tesvik primi
saglanmaktadir. Bu kapsamda verilen tesvik miktari, {ireticilerin orgiitliilik durumuna goére de
degismektedir. Ureticilerin hemen hemen hepsinin bu desteklemeden haberdar olmakta ancak bdlgede
seyyar siit¢liliik yapan ireticiler haricinde hicbir iiretici siit tesvik priminden yaralanmamaktadir.
Seyyar siitciiliik yapan {reticilerin de '4’i tesvik priminden faydalanmistir. Prim alan {reticiler,
primlerini Ziraat Bankasi araciligi ile almaktadir. STM yaninda fireticiler de, karsilikli anlagma
yaparken bazi konulara 6nem vermekte ve eger olanak dahilinde ise, anlagsma yapilacak STM’ni
kendileri tercih etmek istemekte ve STM’nin bu konulardaki tutumlariyla yakindan ilgilenmektedir.
STM siit alim fiyati, STM siit alim miktari, siit alim garantisi, siit alim donemi (1 yil, 6 ay), siit alim
zamanlamasi (sadece sabah veya aksam, sabah ve aksam), kooperatife ait bir merkez olmasi, ¢alisma
kosullarinin temizligi gibi olciitler bu tercihler sirasinda énemli rol oynamaktadir. STM ile iireticiler
arasinda herhangi bir yazili anlasma bulunmayip genelde birbirlerini tanima gerekgesiyle sozlii
anlagmalar yeterli goriilmektedir. S6zIi anlasmalar da biiyilkk oranda belirli miktarlarda siit alim
garantisi anlamina gelip siitli baskasina vermemeyi kapsayan karsilikli giivene dayanmaktadir. Bu
nedenle, {ireticiler ve STM arasinda sorun yasanma siklig1 oldukea diisiiktiir (%12) ve anlagsmazlik
nedeni de STM disindaki faktorlerden, siit alim fiyatindan kaynaklanmaktadir. Ciinkil iiretici,
dogrudan gelirini etkiledigi igin “siit satig fiyatin1” ¢ok fazla dnemserken STM, tiiketiciye saglikli iiriin
sunarak hem imajin1 hem de satis gelirini arttirabilmek i¢in en 6nemli hammadde konumundaki siitiin
“yiiksek kalitede” olmasini1 onemsemektedir (Cizelge 38).

Siit tedarik zincirinin modernlesmesinde 6nemli bir yeri olan STM’nin alet ve donanimlan giderek
giiclendirilmektedir. Bununla birlikte iiye iireticilerin de aymi sekilde {iretim asamasinda modern
teknikler kullanmakta ve iireticilerin %73,2’si siit sagim makinesine sahip olup bdlgede, siit tiretim
zincirinde ilk asama olan sagim faaliyetinin daha hijyenik bir sekilde yapilmasina olanak
saglamaktadir. Kooperatif geklinde orgiitlemekte olan STM’nin bir diger islevi de siit sagimina
yonelik ekipmanlarin temin edilmesi ve yayginlastirilmasi konusundadir. Bu amagla merkezler, uygun
fiyatla sagim makinesi, celik siit giigiimii vb. alinmasinda {ireticilere destek vermektedir. Merkezlerin
bu gayretlerinin kamu destekleme araglariyla da tesvik edilmesi saglamalidir.

STM’nin fireticilere diger bir faydasi olan ayni yardimlar siit iiretim faaliyetini etkilemektedir. Bu
durum, hayvanlarin beslenmesine yonelik yem aliminda ortaya ¢ikmaktadir. STM, fireticilere siit
alimindan 6nce yem temininde bulunarak ayni yardim yapmaktadirlar ve 6deme zamaninda siit igin
6dedikleri siit bedelinden yem masraflarin1 diisiirmektedirler. Bu yontemle {iretici hem nakit parasi
olmadan hemen ihtiyacim1 gidermekte hem de yardim kapsaminda aldig1 girdinin fiyat1 disinda ayrica
bir faiz 6dememektedir. Destek saglanan girdiler kapsaminda ¢ogunlukla siit yemi, hayvanlar i¢in
alman ilag, silaj ve mazot gibi iireticinin siirekli ihtiya¢ duydugu bazi tiretim girdileri yer almaktadir
(Cizelge 38).

Uretilen siitiin bireysel olarak pazarlamasmi kolaylastiran etkenlerden birisinin sehir merkezine
yakinlik durumu oldugu bilinmektedir. Tarimsal igletmelerin sehir merkezine yakin olmasi nedeniyle,
ireticiler Ttrettikleri siiti STM’ne vermek yerine kendileri daha yiiksek fiyattan pazarlamak
istemektedirler. Bu durumun, iireticilerin iirettikleri siitii siit toplama merkezine verme oraninit %38
azalttigi sOylenebilmektedir. Arastirma kapsamindaki STM’nin bulundugu yerlesim birimlerinde,
seyyar sitciiliik faaliyetine rastlanilmamustir. Ancak, Antalya Merkez’e yaklasildik¢a, daha Once de
belirtildigi gibi seyyar siitgiiliikk yayginlagsmakta ve STM nin kapasitesini etkilemektedir.

67



Ureticilerin seyyar siitciiye siit verme nedenleri; dzellikle akraba ve komsuluk iliskileri” (%56,1) ile
siite verilen “yiiksek fiyat” (%16,7) “ayn1 kdyden olma” (%20) ve “avans para alma” (%20)’dir. Bu
konuda iireticilerden bir kismi giliven nedeniyle veya akraba/komsuluk iliskilerinin zedelenecegi
endisesiyle siiti STM’ne vermemektedir. Ureticilerin STM’ne giiveninin yeniden kazandiriimasi
gerekmektedir. Bu da fdreticilere daha iyi hizmet gotirerek ve karsilikli diyalog yoluyla
edinilebilecektir. Kooperatiflerin iyilestirilmesi ile yapilacak c¢alismalar, iireticilerle STM’nin
iligkilerini de gii¢lendirilecektir. Kooperatif STM, iiyelerine kooperatiflerin kendilerine ait bir kurum
olduklarini hissettirmesi gerekmektedir. Boylece, iireticiler kooperatiflerine sahip ¢ikarak gelismesine
ve ekonomik faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesine katki verecektir (Cizelge 38).

Arastirmada, tiiketicilerin siit tiiketim tercihleri konusundaki f{ireticilerin bakis acgis1 da
degerlendirilmistir. Ureticiler, tiiketicilerin, yasadiklar1 bdlgede seyyar siitgiiliigiin mevcut olmasina
ragmen, acik siit yerine perakende magazalarda satisa sunulan islenmis ve paketlenmis siite daha fazla
ilgi gosterdiklerini belirtmislerdir. Diger bir kisim {iretici ise bunun tam tersi goriiste olup tiiketicilerin
daha ¢ok "fiyatin diisiikk olmasmi" 6nemsediklerini ileri siirerek bu nedenle "acik siitii" daha fazla
tercih ettiklerini belirtmislerdir. Ayrica, siitiin “daha taze olmas1™ ve ”siitiin tiikketicinin kapisina kadar
getirilmesi” kolaylig1 nedeniyle marketlerde satisa sunulan paket siitler yerine seyyar siit¢iilerden alim
yaptiklarini belirtmiglerdir. Sehir merkezinde acgik siit tercih eden tiiketiciler, genellikle merkezden
uzaktaki yerlesim yerinde yasayan kisilerdir. Daha 6nce uygulanan okul siitii programi daha genis
kapsamdaki tiiketiciye ulastirilarak tekrar uygulanabilmelidir. Siit tiiketimin tesvik edilmesi siit {iretim
tesislerinin artmasi i¢in de tesvik edici rol oynayacaktir (Cizelge 38).

Tiiketimle birlikte, seyyar siit¢iiliik sorununun nasil 6nlenebilecegi konusunda iireticiler de STM’nin
yayginlagmasi gerektigini savunmaktadir. Ayrica iireticiler bu konuda ancak kooperatif¢iligi temel
alan orgiitlenme yoluyla basarili olunabilecegini 6ne siirmektedir. Siit fiyatlarinin iiretici agisindan
diisiik olmas1 da sorunun devamlilif1 agisindan onem arz etmektedir. Uretici fiyatlarimin daha iist
seviyeye c¢ekilmesi, seyyar siit¢iiniin verdigi fiyat farkinin giderilmesi agisindan 6nemli olacaktir.

Seyyar siit¢iilik, Antalya’da hem kayitli hem de kayitsiz sekilde yuriitilmektedir. Bu durum Antalya
Siitgiiler ve Yogurtgular Dernegi’ne {iye olanlar ve olmayanlar seklinde de ayrilabilmektedir. Dernege
iiye saticilar, sehir merkezinde ¢ig siit satabilmektedir. Uyelerin, yasal agidan yapmalari gereken
bir¢ok kural olmasina karsin (liniforma, siit tasinan kaplar, kimlik gosterme vs.) uygulamada yerine
getirilmemektedir. Denetim ve kayitlilik durumu haricinde kayit disilik siit saticilarindan farkl
degildir. Bununla birlikte dernek yoneticileri, Antalya Valiligi ve Antalya Tarim il Miidiirliigii
tarafindan yliriitilen Eylem Planina dahil edilmistir. Boylece seyyar siit¢iiliigiin 6nlenmesinde kayith
iireticilerin  Oncelikle siit satis bi¢iminin iyilestirilmesi ve denetimin artirilmasi disiincesi
bulunmaktadir. Ancak resmi olmayan istatistiklere gére Antalya’da giinde 1.5 ton kayit dis1 siit satisi
yapilmaktadir (Cizelge 38).

Stit tedarik zinciri kapsaminda yer alan ve Onemi giderek artan bir takim kurum ve kuruluslar
bulunmaktadir. Calismanin bir diger amaci olan, yayim hizmetlerinin gii¢lendirilmesi, iireticilere
verilecek kurslarm artirilmasi yaninda bu kurumlarin isbirligini de zorunlu kilmaktadir. Ureticilerin
oncelikle, hayvan alimi ve sagligi konusunda DSYB etkin iken, siit fiyatlarinin ve piyasasinin
olusumunda HAYKOOP etkindir. Bu kurumlarin arasinda hizmet gotiiren diger kisiler ise veterinerler
olup iireticilerin 6ncelikle bu kisilerle yasadiklar1 olumsuz inanig ve diisiinceler, yeni hizmet bigimleri
ve uygulama esaslariyla giderilecektir. Arastirma kapsamindaki treticiler bilgi kaynagi olarak;
kooperatif STM’ni, 6zel veterineri, tarim il veya ilge miidiirlikklerini, DSYB’ni, ziraat odasini, fabrika
veya mandiray1 kullanmaktadirlar. Arastirma siiresince, Ureticilerin bu kurumlardan kisilerle iliskileri
bazi yerlerde olduk¢a zayiftir. En fazla bagvuru yapilan bilgi kaynagi ise 6zel veteriner (%36,7) ile
kooperatif STM (%32,3) olmustur. Veterinerlik hizmetinin 6zellestirilmesi iireticiler arasinda tartigma
konusu olmustur. Bazi iireticiler, DSYB’nden veya HAYKOOP gibi kurumlardan gelen veterinerlere
giivenmemektedir. Bunun da en 6nemli nedeni, veterinerlik hizmetinin fiyatlandirilmasi konusunda
diizensizlik goriilmesidir. Bu giivensizlik ila¢ fiyatlarmma da yansimaktadir. Arastirma siiresinde
veterinerle yapilan goriismelerde, hayvan saglhigma yonelik ilaglarin fabrika fiyatlarmin perakende
fiyatlariin {izerinde olustugu belirtilmistir. {laglarin fiyatlarinda belirsizlik bulunmaktadir.
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Ureticilerin desteklemelerden haberdar olmasi ve siit iiretiminde devamliligin saglanmasi amactyla
projeli hayvan verilmesi déonemlerinde giiglii ve programli bir yayim calismasiyla verimlilik, hayvan
sagligt ve siit hijyenleri konularinda {ireticiler bilinglendirilebilirler. Nitekim alan ¢aligmast
kapsaminda projeli hayvan desteginden faydalanmis ireticiler de bulunmaktadir. Bu sekildeki
desteklemelerin yayim hizmetiyle iireticilere uygulamali olarak aktarilabilme olanagi bulunmaktadir.
Bolge i¢in 6nemli olan bu olanaktan daha ¢ok fireticinin faydalanmasi gerekmektedir (Cizelge 38).

Bolgede meslek olarak seyyar siitgiiliigiin tercih edilmesinin nedenlerinden birisi de igsizliktir. Yani
ireticilerin siit iiretimi diginda, yapacagi tek ekonomik faaliyet siit satisidir. Hane halklar1 igerisinde
hayvanlarin bakimini ve siit sagimini biiyiik gogunlukla kadinlar yapmakta ve eger issiz olan erkek var
ise bu kisilerde genellikle semt pazarlarinda siit satmaktadir. Bu duruma neden olan issizlik, STM
bulunan bolgelerde sabit donanimlara ek olarak kurulan tesislerle ve isleme olanaklariyla yaratilan
istihdamla azaltilabilmektedir. Bunun yaninda tesvik edilen bitkisel iiretim meracilik ¢aligmalar1 da
yeni i olanagi yaratabilecektir (Cizelge 38).

Tiirkiye’nin, AB’nde izlenen siit ve siit iirlinleri ortak piyasa diizenlemesine uyumuna yonelik olarak,
Antalya Valiligi tarafindan hazirlanan ve 2008 yilinda yiiriirliige konmasi beklenen Il Stratejik
Planinda da bu konuya yer verilmistir. Plan kapsaminda baslica amaglar; hayvanciligin gelistirilmesi
ve verimliligin artirilmasi i¢in gerekli tedbirleri almak (damizlik temini, yem bitkisi ekilisleri, mera
1slah1, barinaklarin iyilestirilmesi, 1slah, siit toplama merkezleri ve organize tarim bdlgelerinin
olusturulmasi caligsmalar1 vs.), bitkisel ve hayvansal {iretimin artirilmasi icin hazirlanan projelerin
hayata gecirilmesinde teknik ve mali destek saglamak, hayvan hareketlerini ve salgin hayvan
hastaliklarini kontrol altinda tutarak ilin hastaliktan ari bolge olmasini saglamak olarak belirtilmistir.
Bu amaglara 2008 yilinda ulagabilmek i¢in bu donemde gerekli hazirliklarin yapilmasi gerekmektedir.
Kayit dis1 olarak belirtilen siit acig1 ise kayit altina alinmamasi durumunda ag¢igin ithalat yoluyla
kapatilmasi i¢in ortaya konan gerekgenin kayit altina alma projeleriyle dnlenmesi gerekmektedir
(Cizelge 38).

Siit fiyatlarinin  belirlenmesindeki dengesizlikleri ortadan kaldirmak amaciyla AB’nde ve bazi
iilkelerde “siit piyasa diizenleri” ile ireticiler koruma altina alinmaktadir. Tiirkiye’de “ulusal siit
konseyi” olusturulmaya calisilmis ancak uygulamaya gegirilememistir. Belirli aralilarla yapilan
ihalelerde belirlenen siit fiyatlar1 piyasa mekanizmasma birakilmistir. Cok sayida siit iireticisine
karsilik bolgede az sayida alici firma olmasi da siit fiyatlarinin olusumunda 6nemli bir etkendir.
Ureticilerin tek baslarina fiyat: etkileme giicii bulunmamaktadir. Bu nedenle, iiretici fiyatlar1 diisiik
seviyede kalmaktadir. Siit piyasasinin diizenlenmesi i¢in siit konseyinin kurulmasi ile siit piyasasina
iligkin ¢6zlim Onerileri ve yeni yapilar daha hizli ve kurumsal bicimde gerceklesecektir. Diger yandan,
her bolgenin iklimsel kosullarinin ve fiziki kosullarinin farkli nitelikte olmasi nedeniyle iireticilerin
bolgesel siit konseylerinin de kurulmasi da gerekli goriilmektedir (Cizelge 38).

Gilindemde sik sik yer alan agik siite kars1 yer alan kampanyalarin, siit piyasasinda yer alan firmalar
yerine bagimsiz kurulug veya dernekler, saglik kuruluslari, ziraat odalari, sivil toplum orgiitleri vb.
tarafindan yiiriitiilmesi ¢6ziim yollarinin toplumun genel yarar diigiiniilerek olusturulmasina katkida
bulunacaktir. Mevcut “agik siit” sorunu siit piyasasinin iyilestirilmesiyle yerini “saglikli siit” sorununa
birakmalidir. Bdylece Saglik Bakanligi ve TKB’nin oOnderliginde konu uzmanlar1 tarafindan
yiiriitilecek bir kampanya ile siit tiiketimini artiracak, iireticileri dogru bir sekilde yonlendirecek
onlemlerin alinmasinin yani sira siit isleme ve pastorizasyon fabrikalarinin ve dagitim agmin diger

gida lirtinlerinden daha da dikkatli bir sekilde denetlenmesi ve gelistirilmesi gerekmektedir (Cizelge
38).

Antalya, Tiirkiye’nin turizm merkezlerinden birisi oldugu i¢in ¢ok sayida restoran, otel ve diger
yiyecek-igecek isletmeleri bulunmaktadir. Bu durum o6zellikle yaz aylarinda siit ve siit iriinleri
tilketimini artirmaktadir. Tiiketicilere, kaliteli ve saglikli iiriin sunmak amaciyla fabrikalarm ve
perakendecilerin tiretimin ilk asamasinda iireticilerle igbirligi i¢inde olmalar1 ve liretimde devamlilig
saglayici faaliyetlere yardimci olmalar1 gerekmektedir. Tiiketici talebi giderek artan organik tarim
faaliyeti kooperatifler aracilig1 ile de uygulanarak “organik siit” iiretimine baslanabilecek potansiyel
Antalya bolgesinde mevcuttur. Halen piyasada tek bir firma tarafindan tiretilen organik siit, bolgesel
bir markayla tiiketicilere sunulabilmektedir (Cizelge 38).
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