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Farkli Fiziksel Formdaki Karma Yemlerin Hindi Palazlarinin
Performansima Etkisi

Yavuz GURBUZ '

Nazim ULUOCAK?*

Mesut KARAMAN °

OZET: Denemede farkl fiziksel formdaki karma yemlerin bronz hindi palazlarma etkisi arastirilmigtic.
Arastirmda 108 adet hindi palazi 56 giin yemlenmistir. Deneme, her birinde 12 adet hindi palazi bulunan 3

tekerriirlii 3 grupta yiiriatilmiistin

Baglatma ve bilyiitme dénemlerinde sirasiyla % 28 ve % 25 ham protein ile 2800 kcal/kg ME ile 3000 kcal/kg
ME iceren izonitrojenik ve izokalorik 3 farkl: fiziksel formdaki rasyon kullanilmigtir.

Pelet, graniil ve toz form olarak rasyon {i¢ formda hazirlanmistir. Yem tiiketimi, yem doniisiim orani ve canh
agirhik bakimindan gruplar arasindaki farklibik énemsiz olmustur. Bununla birlikte, canli agirlik bakimindan

gruplar arasindaki farkhilik ise énemli olmustur(P<0.05).

Denemenin sonunda her bir grubun canli agirhgi (pelet, graniil ve toz) sirasiyla 1550.33 g, 1626.44 g,
1502.00 g; canli agirlik artigina ait degerler sirasiyla 1417.83 g, 1493.89 g ve 1369.39 g, yem titketimi sirasiyla
3315.75 g 3392.77 g ve 3192.61 g ; yem ddsiim oram orant ise sirasiyla 2.33, 2.27 ve 2.33 bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Hindi performans, yemin fiziksel formu, pelet 'yem, graniil yem

The Effects Of Different Physicial Feed Forms
Rations On Performance Of Bronz Turkey Pullets

ABSTRACT: In this experiment the effects of different physcial feed forms on performance of bronz turkey
pullets were investigated. In experiment, 108 turkey pullets were fed for 56 days total feeding period. The resarch
was conducted in three groups with 3 replicates in which there were 12 turkey pullets in each group.

Different physcial feed diets of experimental were formulated isonitrogenic and isocaloric for starting and
growing periods containing respectively 28 % and 25 % crude protein and 2800 kcal/kg- 3000 kcal/kg
metabolisable energy. Three forms of rations were prepered these of were pellet, crumble and mash form.

While no statisticaly significant differences between total live weight, feed comsuption and feed conversion
ration were found, but significant live weight gain between each groups observed (P<0.05).

At the end of the experiment so total feeding live weight for each group(pellet, crumble and mash) were found
to be 1550.33 g, 1626.44 g and 1502.00 g respectively; live weight gain for each group found to be 1417.83 g,
1493.89 g and 1369.00 g respectively; Feed intake for each group found to be 3317.75 g, 3392.77 and 3192.61 g
respectively; Feed corversion ratio for each group found 2.33, 2.27 and 2.33 respectively.

Key Words: Turkey performance, physicial form of feed, pellet feed, cramble feed.

1. GIRIS

Insan beslenmesinde hayvansal kaynakli protein-
ler énemli bir yer almaktadir. Hayvansal protein kay-
naklarinin en onemlilerinden biri de hindi etidir.

Hindi iiretimi Tiirkiye'de et tiretimi bakimindan
onemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle ekstansif hindi
besisi kiiciik isletmelerde yapilmaktadir. Ancak
entansif ve ekstansif besinin ozellikle ilk aylardaki
besinin daha kontrollii yapilmasi gerekmektedir. Bu
dénemde hindi palazlart kapali yerde, optimum
yetistirme sartlarinda ve gerekli besin maddeleri
iceren karma yemlerle yemlenmesi gerekir (9).

Karma yem sanayiinde karma yemler genellikle

1, K.S.U. Ziraat Fakilltesi-Kahramanmaras
2, C.S.U. Ziraat Fakiiltesi-Adana
3, K.S.U. Ziraat Fakiiltesi-Kahramanmarag

toz, graniil ve pelet formda tretilmektedir. Karma
yemin formunun kanatli hayvanlara etkisi iizerinde
yapilan bazi arastirmalar yapilmistiz. Bu arastir-
malar, genellikle toz formdaki yemlerle pelet formda-
ki yemlerin karsilastirilmas: seklinde olmustur.
Sonucta peletlemenin bir cok faydasinin oldugu
ortaya ¢ikmistir.

Karma yemlerin peletlenmesi ile, yemin homo-
jenitesi korunmakta, kanatli hayvanlar igin zararl
olan bazt mikro organizmalar (salmonella gibi) yok
edilebilmektedir. Bununla birlikte, ozellikle tahil
grubunda bulunan nigasta tabiatinda olmayan
polisakkaritlerin kanatli hayvanlar tarafindan kul-
lanilabilirligini artmaktadir (5,4,3).
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Erkek bronz hindilerle yapilan bir arastirmada,
karma yemler pelet ve graniil formda hazirlanarak
yedirilmistir. Deneme 57 hafta siirmiistiir. {1k 8 hafta-
da canl agirhik artisi ve yem doniisiim orami pelet
formdaki karma yemi tliketen gruplarda daha iyi
olmustur. 8. Hafta sonunda pelet formdaki yemi
titketen gruplarin canl agirlik degeri 3240 g olurken,
granil formdaki yemi tiketen gruptaki hindilerin
canli agirligy ise 2770 g olmustur. Hindi palazlarina
yedirilen pelet ve graniil formdaki yemlerle besle-
menin 8. haftadaki canli agirhiklar:t arasindaki fark-
lilik énemli olmustur(P<0.05) (14).

Et lretimi maksadi icin yetistirilen hindilere,
pelet, graniil ve toz formdaki karma yemler yediri -
lerek canli agirlilk ve yem donlisiim oram tespit
edilmistir. Pelet ve graniil formdaki yemi tiiketen
gruplarin canli agirlik ve yem doniisim orani toz
formdaki yemi tiiketen gruplardan daha iyi olmus-
tur(11).

Hamilton and Kennie (1997) tarafindan yapilan
bir arastirmada, large white hindilere toz ve pelet
formdaki karma yemler yedirilmistir. Denemede
canli agirlik, yem tiiketimi ve yem déniisiim oranina
ait sonuclar 28, 56 ve 84. giinde tespit edilmistir. Bu
calismanin 56. giin sonundaki sonuglari, toz formda-
ki yemi tiiketen gruplarda canh agirlik 3009 g, yem
titketimi 3930 g ve yem déntisim orani 1.693 olmus-
tur. Pelet yemi tiiketen grupta ise canli agirlik 3075 g,
yem tiiketimi 3700 g ve yem doniisiim orani ise 1.565
olmustur. Bu dénemde canh agirlik bakimindan pelet
yem tiiketen gurup daha fazla degere sahip olmakla
birlikte, gruplara ait yem tiiketimi ve yem déniisiim
orani bakimindan farklilik 6nemli olmamistir

Yemin fiziksel formu ile ilgili bazi ¢alismalarda
pelet yemlerle beslenen etlik piliclerin canli agirlik
ve yem déniigiim oramt toz formdaki yemi tiiketen
gruba gore daha fazla olmustur. Meydana gelen bu
farklilik bazen sayisal bazen de istatistiki olarak
bulunmustur. (12, 7, 8).

Broyler pilicleri {izerinde yapilan bagka arastir-
malarda ise pelet yem tiiketen gruplar, toz yem
titkketen gruplardan canli agirlik ve yem tiiketimi
bakimindan farklilik gostermistir. Canli agirhk ve
vem tilketimi bakimindan pelet yem tiiketen gruplar
daha biiyiik degere sahip olmustur. Ancak yem
dontisiimi orant bakimindan ise pelet formdaki yem
tiketen gruplar toz formdaki yemi tiikketen gruplarla

benzer olmustur(ls, 13).

Nir et. all. (1995) yaptiklari calismada karma
yemin iki farkhh formunu(toz ve pelet) 49 giin stireyle
broyler piliclerine vermigler. Deneme sonunda toz
formdaki karma yemi tiiketen grubun canli agirhigi
sirasiyla; 2425 g ve 2669 g, gruplara ait toplam yem
tiketimi ise sirasiyla; 5105 g ve 5418 g olmustur. Yem
déniistim orani ise 49. giin sonunda toz formdaki yemi
tilketen grupta 2.11 olurken, pelet yem tiiketen grup-
ta ise 2.03 olmustur. Yem dosiimii orani bakimindan
gruplar arasindaki farklilik 6nemsiz olmustur.

Yemin fiziksel formunun canli agirhiga etkisi
onemli olmustur(P<0.05). Pelet yem tiiketen grubun
canli agirligl toz formdaki yemi tiiketen gruptan daha
fazla olmustur. Yem tiiketimi bakimindan gruplar
arasindaki farklilik da énemli olmustur(P<0.05). Yem
doniisiim orani bakimindan da pelet yemi tlketen
gruplar daha iyi sonucu vermistir, fakat farklilik
onemli olmamigtir.

Bu arastirmada karma yemin farkl fiziksel form-
larinin hindi palazlarmin performans ve yasama
giicline etkisi aragtirilmistir.

2. MATERYAL VE METOT
2.1 Hayvan materyali

Arastirma, Kahramanmaras Siitciiimam Univer-
sitesi Ziraat Fakiltesinin Arastirma ve Uygulama
ciftliginde yapilmigtir. Denemede 108 adet 1 haftalik
yasta bronz erkek ve disi hindi palazi karisik olarak
kullamlmistir. Hayvanlar Bigadic hindi iiretme is -
tasyonundan getirtilmistit. Her tekerriirde 12 adet
hindi palazi bulunacak sekilde 3 tekerriirlii ve 3 de -
neme grubuna ayrilarak 9 bélme halinde tesadiif
parselleri deneme diizenine gore dagitilmistir.
Gruplar olusturulurken palazlar teker teker tartilarak
gruplara ait ortalama baslangic canli agirliklar:
esitlenmeye calisilmistir. Ayrica gruplara ayn oranda
erkek ve disi palaz konulmasina dikkat edilmistir.

2.2 Yem Materyali

Kullanilan hammaddeler 6zel bir yem fabrikasin-
da Weende analiz yontemiyle besin madde icerikleri
belirlendikten sonra temin edilmistir. Hammaddelere
ait bu sonuglar Cizelge 2.1. de verilmistir.

Cizelge 2.1. Denemede Kullanilan Rasyonlarda Yer Alan Hammaddelerin Kimyasal Analiz

Sonuclari
Hammadde Kuru Ham Ham Ham Ham | Metabolik Enerji,
Madde % | Protein, % | Seliiloz% | Yag % Kil % Kg/kcal
Misir 88.00 9.00 2.40 3.90 1.50 3300
Bugday 88.40 12.00 2.70 1.60 1.75 3050
Soya kiispesi-%44 Proteinli 89.00 44.00 7.00 1.60 5.90 2250
Bitkisel Yag 99.00 - - 99.00 - 8800
Balik Unu 92.00 65.50 1.00 9.20 19.55 2550
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Denemede baslangic ve bilylitme doéneminde
farkli besin maddesi icerikli rasyonlar kullanilmistir.

Bu rasyonlarin besin maddesi icerikleri ve kullanilan
hammadde ve miktarlar: Cizelge 2.2' de verilmistir.

Cizelge 2.2. Hindi Palazlarmma Verilen Karma Yemlerin Hammadde Ve Besin Maddesi

Icerikleri

Hammadde Baslangi¢ Rasyonu Biiylitme Rasyonu

Misir 270.00 282.00

Bugday 200.00 200.00

Soya kiispesi-%44 Proteinli 393.00 381.50

Balik Unu 94.00 54.00

Bitkisel Yag 20.00 53.25

Kireg tasi 16.50 18.00

Dikalsiyum Fosfat 0.50 5.00

Tuz 2.50 3.00

Vitamin Karmasi 2.50 2.50

Mineral Karmasi 1.00 1.00

Toplam 1000 1000

Rasyonun Besin Maddesi Icerikleri, %

Kuru Madde 89.18 89.00

Ham Protein 28.00 25.00

Ham Seluloz 3.68 3.59

Ham Yag 445 793

Ham Kiil 6.53 6.47

Metabolik Enerji 2800 3000

Kalsiyum 1.20 1.20

Toplam fosfor 0.62 0.60

Sodyum 0.15 0.15

Lisin 1.52 1.39

Metiyonin 0.53 0.50

Karma yeme katilan vitamin karmasinm 2,5 kg’da; Vitamin D3 1 1500000 IU, Vitamin E 50.000 mg, Vitamin

B1 3000 g, Vitamin B2 6000 mg, Nasin 25000 mg, Kalsiyum D Pantotenat 12000 mg, Vitamin B6 5000 mg, Vitamin
B12 30 mg Folik asit 1000 mg, D-Biotin 50 mg, Kolin Klorid 400000 mg. v mineral karmasimin 1 kg'da ise; Mangan
800 mg, Demir 60.000 mg Cinko 60.000 mg Bakir 5.000 mg Bakir 5.000 mg, Kobalt 200 mg, Selenyum 150 mg.
bulunmaktadir.

Ilk dort haftada kullanilan yemlerin(baslangic)
ham protein orani % 28 rasyonu enerji degeri ise 2800
Kcal/kg ME. ikinci rasyonun ham protein orani ise
%325, enerji degeriise 3000 Kcal/kg ME olarak hazir-
lanmist. Bu degerler NCR' 1n optimum verileri
dikkate alinarak hazirlanmistir(2).

Hammaddelerin kimyasal analiz sonuglari
dikkate alinarak, rasyonun besin madde degerleri ve
hammadde miktarlar: hesaplama yoluyla bulunmus-
tur.

Birinci ve ikinci rasyon toz, pelet ve graniil form-
da hazirlanmisur. Pelet formda hazirlanan peletin

¢ap1 4 mm olmustur. Toz formda hazirlanan yem ise 6
mm capli elekten gecirilmistir.

2.3. Denemenin Yuriitiillmesi

Cizelge 2.2' de yapilar: bildirilen rasyonlardan
baslangic rasyonu ilk 4 hafta palazlara yedirilmistir.
Bu dénemde karma yemler hassas elektronik terazi
ile tartilarak yemliklere konmustur. Kullamlan bu
rasyonun besin maddesi degerleri esit olup farklilik
sadece yemin formu olmustur. Her hafta sonu yemlik-
lerdeki yemler tartilarak bélmelerdeki palazlarin
ortalama yem tiiketimi bulunmustur. Bulunan deger-
ler bolmelerde ki palaz sayisina (12) béliinerek her
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bir palazin haftalik yem tiiketimleri tespit edilmistir.

Denemedeki palazlarin canl agirhik degerleri de
her hafta sonunda ayni saatte olmasina dikkat edi-
lerek, tok olarak canli agirhiklar: hassas terazi ile
tartilmistic. Yem tiiketiminin tespitinde oldugu gibi
her bir palazin o haftaya ait ortalama canl agirliklar:
tespit edilmistir. Ayrica palazlarin canli agirlik
artiglarinda belirlenen énceki canli agirliktan bir son-
raki haftanin canli agirlig1 arasindaki fark bslmedeki
palaz sayisina boliinerek haftalik ortalama canli agir-
ik artist bulunmustur.

Elde edilen bu degerlerden faydalanarak yem
dontgiim orant (yem tiiketimi /canli agihk artisi)
belirlenmistir. Ayni islemler palazlarin biiyiitme ras -
yonu tliketmeye basglamast ile de yapilmistir. Deneme
toplam 8. hafta stirmistir. Deneme esnasinda su,
palazlara serbest verilmis ve ayrica ilk iki hafta
sularina multi vitamin takviyesi yapilmistir.

2.4. Denemenin Istatistiksel Analizi

Toplanan verilerin  varyans analizi ve coklu
karsilastirma testi SAS bilgisayar paket programi ile
yapilmistir(1). Veriler asagidaki matematiksel mo-
dele gore degerlendirilmistir.

Yij: #+ OCi + eij

Yij: Gézlem Degeri

A Genel Ortalama

oc i: Yem Cesitlerinin Etkisi

eij: Sansa Bagli Hata Payi

3. ARASTIRMA BULGULARI

Denemede hindi palazlarina ait canh agirlik,
canli agirlik artig1, yem tiiketimi ve yem déniisiimiine
ait degerler tespit edilmistir. Ayrica deneme boyunca
hindi palazlarinda 6liim olmamistir

3.1.Canh Agirlik

Deneme gruplarina ait canli agirlik degerlerinin
varyans analizi ve ¢oklu karsilastirma testi sonuglari
cizelge 3.1' de gosterilmistir. Gruplara ait baglangic
canli agirliklarn arasinda faklibik 6nemli olmamistir.
Bu sonuca gore gruplar esit canli agirlikla denemeye
baslatildig1 anlasilmaktadur.

3.1.1. Canli agirlik artisi

Haftalik ortalama canl agirlik artist bakimindan
denemenin 3. hafta ve toplam siirede gruplar arasin-
da ki farklilik 6nemli olmustur(P<0.05). Gruplarin
haftalara ait ortalama canli agirlik artisina ait deger-
lerin varyans analizi ve coklu karsilastirma testine ait
sonuglar ¢izelge 3.2' de verilmistir.

Toplam ortalama canli agirlik artisi bakimindan,
pelet ve graniil formdaki karma yemi titkketen gruplar
toz formdaki yemi tiiketen gruptan sayisal olarak
daha fazla canli agirhik artis1 géstermistir.

3.1. Deneme Gruplarin Dénemlere Gore Haftalik Ortalama Canli Agirhiklari, g

Dénem- Hafta Pelet Form Graniil Form Toz Form
Baslangic canli agirhig: 132.50+0.83 132.56 0.41 132.94+0.42
2 213.83+2.02 226.67+2.01 207.89+2.69
3 308.90+2.54 326.00=3.84 280.56+5.54
4 527.56+30.52 564.00+25.37 482.89+27.34
S 727.23+35.93 770.39+37.42 661.97+43.93
6 973.36+44.02 1048.47+42.29 970.28+74.59

7 1233.50+41.92

1336 .83+23.49

1168.55+47.98

2 -8 hafta toplami 1550.33+78.53

1626.44+80.15

1502.00+88.07

Cizelge 3.2. Gruplarin Dénemlere Gore Canli Agirhik Artist Degerleri, g

Donem Hafta Pelet Form Graniil Form Toz Form
2 81.33+2.13 94.11+5.08 * 74.94+2.61"
3 95.05+4.54 99.33+3.47 72.67+4.60
4 218.67+23.00 238.00+14.02 202.33+£21.99
5 199.67+15.56 206.39+16.79 179.09£19.13
6 246.14+15.40 278.08+10.02 278.30+34.34
7 260.14+13.42 288.36+18.10 228.28+15.80
8 316.83+36.75 289.61£22.49 333.77+25.22

2-8 hafta toplami

1417.83+77.86™

1493.89+99.00

1369.39+87.79 "

Not: Aymi satirda farkli harfi tasiyan gruplar arasindaki farklihk énemlidir(P< 0.05). * P< 0.05
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3.2. Yem tiiketimi

Haftalik ortalama yem tiiketimi bakimindan
sadece 3. haftada gruplara arasindaki farklilik énem-
li olmustur(P<0.05). Toplam yem titketimi bakimin-
dan gruplar arasindaki farklilik énemsiz olmustur.
Ancak pelet ve grantl formdaki yemi tiikketen
gruplarin ortalama haftalik yem tiiketimleri toz form-
daki yemi tiiketen gruplardan daha fazla degere sahip
olmustur. Yem tiilketimine ait varyans analizi
sonuglar: Cizelge 3.3'de gosretilmistir

Bu dénemde toplam ortalama yem tiiketimi en
fazla 3392.75 ile graniil formu tiiketen grup, daha
sonra 3315.75 g ile pelet formdaki yemi tiiketen grup
ve en diisiik degere de 3192.61 g ile toz formdaki yemi
titketen grup gostermistir.

3.3.1. Yem Doniigiim Orani

Aragtirmada palazlara ait haftalik yem tiiketimi
ve aymi gruplara ait canli agirlik artiglar: bulunduktan
sonra her bir gruba ait yem donisiim orani
hesaplamistir. Yem déniisiim oranina ait sonuglar
Cizelge 3.3’ de gosterilmigtir. Hesaplanan yem
doniisiim oram bakimindan 3. ve 4. Haftada granil
formdaki yemi tiiketen grup ile toz formdaki yemi
tiiketen grup arasindaki farklibk o6nemli
olmustur(P<0.05)

Diger haftalarda yem déniisiim orani bakimin-
dan gruplar arasinda énemli farklilik gériilmemistir.
Bununla birlikte deneme siiresinde elde edilen ortala-
ma yem déniigiim orant bakimindan da gruplar
arasindaki farklilik énemli olmamustir.

Cizelge 3.3. Gruplarin Dénemlere Ait Ortalama Haftalik Yem Tiiketimleri, g

Donem -Hafta Pelet Form Graniil Form Toz Form
2 157.61+5.16* 161.83+4.49° 145.67+3.92°
3 185.33+18.47 . 175.80+16.24 168.17+23.00
4 398.50+33.00 408.69+18.82 390.00+£25.40
) 500.55+41.78 531.89+50.91 449.22+78.82
6 571.4+65.19 651.75+88.10 584.77+60.71
7 682.25+54.69 671.03+55.94 654.58+43.56
8 820.11+63.35 781.77+61.41 799.64+7.39
2-8 hafta toplami 3315.75+203.90 3392.77+221.26 3192.61+200.05

Not: Ayni Satirda Farkl Harfi Tasiyan Gruplar Arasindaki Farklilik Onemlidir(P< 0.05). * P< 0.05

Cizelge 3.4. Gruplarin Donemlere Ait Yem Dontigiim Orani

Dénem-Hafta Pelet Form Granil Form Toz Form
2 1.93+0.08 ™ 1.74+0.21 ¢ 1.94+0.05
3 1.95+0.29 ™ 1.77+0.58 2.31+0.65"
4 1.82x0.15 1.72+0.14 1.93+0.46
5 2.50x0.21 2.57+0.73 2.50+0.54
6 2.32+0.26 2.34x0.27 2.10%0.10
7 2.62+0.20 2.41+0.45 2.95+0.66
8 2.48+0.25 2.69+0.23 2.41+0.50
2-8 hafta ortalamasi 2.33=0.13 2.27+0.16 2.33x0.14

Not: Aym satirda farkh harfi tasiyan gruplar arasindaki farklilik énemlidir(P< 0.05).* P< 0.05

TARTISMA VE SONUC

Etlik piliclerde ve hindilerde yapilan baz1
arastirma sonuclarinda karma yemin fiziksel formu-
nun canli agirhiga etkisinin 6nemli olmadig1 belir-
tilmistir (Kim et. all. 1994, Hemilton and Kannie
1997, Reece et all. 1986). Bu literatiir verileriyle,
yapilan caligmanin sonucglar1 paralellik icindedir.
Ancak canli agirlik degerleri ile ilgili sonuclarin

rakamsal olarak pelet ve graniil formdaki yemi
tiilketen gruplarda toz formdaki yemi tiikketen gruptan
fazla olmas1 goze carpmaktadir.

Yem titketimi sonucglariyla ilgili ¢alismalarin
sonucunda (Revingon and moran 1990, Hemilton and
Kannie 1997, Yo.et all. 1997 ve Nir et all. 1995) pelet
ve graniill formdaki yemi tiiketen kanathlarin toz
formdaki vemi tiiketenlerden sayisal olarak veya ista-
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tistiki olarak daha fazline sahip
oldugunu bildirmisledir. ~Yapilanan arastirma ile
onceki arastirmalar karsilagtirildiginda pelet ve
granil formdaki yemleri hindi palazlar:i ve kanath
hayvanlar toz formdaki karma yemlerden sayisal
deger olarak daha fazla tiikettigi sonucu ortaya cik-
maktadir. Bunun sebebi olarak hayvanlar tarafindan
yemin secilmesinin miimkiin olmamasi ve kanatli
hayvanlarin yem alim fizyolojisine daha uygun olmasi
gerekce olarak gosterilebilir. Yem déniisiim orani
bakimindan elde edilen bu veriler 6énceki calismalar-
la karsilastirildiginda ( Hemilton and Kannie 1997,
Reece et all 1986, Yo et.all 1997, Nir et.al. 1995).
Benzer sonuglar elde etmislerdir. Bu arastirmanin
sonucunda yem déniisim oran1 bakimindan toz, pelet
ve graniil formdan herhangi birisinin tercih edilebile-
cegi sonucu ortaya cikartilabilir. Elde edilen sonuglar
dikkate alindiginda hindi palazlarina farkli fiziksel
formda karma yem vermenin yem déniisiim oram
bakimindan cok fark etmeyecegi soylenebilir,

Sonug olarak, hindi palazlarina farklt formda
karma yem vermede bazi farkliliklar olmus ise de,
hayvan beslemede performans agisinda énemli bir
kriter olan yem dontistim oraninda istatistiki olarak
herhangi bir farklililk goériilmemistir. Bu yem
déniistim oraminda alinan sonuca gére hindi palazlari-
na bu dénemlerde yemlerin graniil, pelet ve toz form-
dan herhangi birisinin tercih edilebilecegi kanaatine
vartlabilir.

Bununla birlikte peletlemeden saglanan faydalar
dikkate alindiginda ve graniil ve pelet yemin fiyatinin
uygun oldugu durumlarda hindi palazlarinda yem
formunun graniil veya pelet olmast tercih edilebilir.

KAYNAKLAR

1. Anoymous 1985. SAS User' Guide; Statistics 1985 Edit SAS
Institue, Inc. Caryy N.C

2. Anoymous 1992. National Academy of Sciences. Washington
, D.C. USA.

3. Anoymous, 1996. Tahillarin Nem Iceriginin Peletlemeye
Etkisi Yem Teknolojisi Billteni Say1:2

4. Ergiil, M., 1994. Karma Yem Endiistrisi Ege _ﬁ'nivarsiresi
Ziraat Fakiiltesi Ders kitaplari Yayinlari, vayin no: 384 Izmir

S. Giirbiiz, Y., Zincirlioglu, M., Alarslan,0.F, 1998. Peletleme
Ve Pelet Kalitesine Etki Eden Faktdrler TUYEM-4. Uluslar Arasi
Yem Kongresi Kapodakya.

6. Hamilton, R.M.G and Proudfoot, FG. 1995. Ingredient
Particle Size and Pellet Texture: Effects on The Performance of
Broiler Chickens Animal Feed Science Techology 51: 203-210.

7. Hamilton, R.M.G. And Kennie, D., 1997. The Effets of
Lighting Program Igredient Particle Size An Feed Form on The
Performance of Broiler Turkey. Canadian Journal of Animal Science
68: 503-507.

8.Kim, H.H., Chung., Y.H., Djanegara. A., Sukmanwati. A.,1994.
The Effects of Crumled and Pelleted on Exruted Feed on The
Performance of Broiler Chicken 7. Th. AAAP. Animal Science
Congeres Volume 3: 211-212,

9. Kogak, C., 1984. Hindi Yetigtiriciligi. Tarim -Orman Ve
Koyisleri Bakanhg Ankara.

10. Nir, I., Melcion, J.P. and Plcards, M., 1995. Effect of Particle
Size of Sorgum Grains on Feed Intake And Performance of Young
Broilers. Poultry Science 69: 2177-2184

11. Proudfoot. E.G. and Hulan, H.W,, 1982, Feed Texture Effects
on The Performance of Turkey Broiler. Poultry Science 61: 327-330.

12, Proudfoot, F.G. and Hulan, H.\,, 1989. Feed Texture Effects
on The Performance of Roaster Chickes. Canadian Journal of Animal
Science 69: 801-807.

13. Reece, FN., Lott. B.D. and Deaton, J.W. 1986. Effects of
Enviromental Temperature And Corn Particle Size on Response of
Broilers to Pelletted Feed. Poultry Science 65: 636-641.

14. Rewington, W.H. and Moran, E.T., 1990. Effect of Nutrient
Level And Feed Form on The Performance of Heavy Breeder Turkey
Toms Animal Feed Science Techology 29: 321-331.

15. Yo. T,, Siegel, P.B., Guerin, H. and Picards, M., 1997, Self-
Selection of Diatery Protein And Energy By Broilers Grown Under A
Trepicecal Climate: Efects of Feed Particle Size on The Feed Choice.
Poultry Science 76: 1467- 1473.



