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YERLI KAZLARIN (Anser domesticus) BAZI KESIM ve KARKAS OZELLIKLERi

Yusuf DOGRUER! Ahmet GUNER!

Some carcass and slaughter trait of domestic
geese

SUMMARY

It was aimed to determine some carcass and slaughter
trait of domestic geese (Anser domesticus). For this
purpose, totaly 33 geese, fifteenth of which were male, and
eighteen of whic were female, were used. Avarege live
weight was 4619 g and yield was 64.98%. Ratio of caput,
feather, blood, foot, edible and inedible offal to live weight
were 3.63%, 4.20; 8.12; 2.85; 10.58 and 8.03 respectively.
Differences revealed between male and female from the
point of ratio of foot, heart and inedible offal to live weight
and weight of edible offal and abdominal fat were found
statistically important. Ratio of neck, wing, breast, loins
and thigh to carcass were determined 4.97%, 15.64; 41.81;
10.57; 22.91. When to take into consideration of the
proportion of breast and thigh to carcass, important
differences were found between male and female.

KEY WORDS: Anser domesticus, carcass, slaughter,
trait

Giirkan UCAR! Umit GURBUZ!

OZET

Bu arastirmada, yerli kazlarda (4Anser domesticus) bazi
kesim ve karkas Ozelliklerinin belirlenmesi amaglandi. 15
erkek, 18 disi olmak iizere toplam 33 kaz kullanildi.
Kazlarda ortalama canli agulik 4616 g, randiman ise
%64.98 oraninda tespit edildi. Bas, tiiy, kan, ayak, tiiketilen
ic organ ve tiketilmeyen i¢ organlarm canli agirhiga
oranlari, sirastyla, % 3.63; 4.20; 8.12; 2.85; 10.58 ve 8.03
olarak saptandi. Canli agirlik, tiiketilen i¢ organlar ve
abdominal yag agirliklar ile ayak, kalp ve tiiketilmeyen i¢
organlarin canli agirliga oranlart bakimindan cinsiyetler
arasinda meydana gelen fark 6nemli bulundu. Boyun,
kanat, g6giis, bel ve but karkas pargalarinin karkasa
oranlart sirastyla, %4.97; 15.64; 41.81; 10.57 ve 22.91
olarak belirlendi. Karkas parcgalarinin karkasa oranlari
dikkate alindiginda gogiis ve but pargalarinin oranlari
arasinda cinsiyete bagli ortaya ¢ikan fark 6nemli bulundu.

ANAHTAR KELIMELER: Evcil kaz, karkas, kesim,
ozellik

GIRIS

insanlarin yeterli ve dengeli beslenmesi her gegen
gln 6nemini arttirarak korumaktadir. Yeterli ve dengeli
beslenmede diger besinlerin yani sira kanath kimes
hayvanlarinin etleri 6zel bir 6neme sahiptir. Kanatl
etleri kisa silirede ve ekonomik bir sekilde Uretilmeleri
nedeniyle de beslenmede protein  agiginin
kapatilmasinda her gegen gin 6nemini arttirmaktadir.
Bu tip etlerde bag dokunun az olmasi sindirimi
kolaylastirmakta, kreatin, kreatinin ve anserin gibi
yuksek degerli et bazlarini icermesi ise istah acgici ve
sindirimi kolaylastirici 6zellik kazandirmaktadir. Kanatli
hayvanlar ¢ok hareketli olduklarindan etleri yag
acisindan fakir, protein bakimindan ise zengindir. TUm
bu o6zellikler kanath etlerinin besleyici degerini
yiikseltmektedir (inal 1992). Tirkiye’de  kanath

Yayina Kabul Tarihi:01.11.2002
1: S.U. Veteriner Fakiltesi Besin Hijyeni ve Tek. ABD -
KONYA

hayvanlar icersinde en ¢ok tlketilen ve tercih edileni
tavuk etidir. Bunu sirasiyla hindi, 6rdek ve kaz eti
izlemektedir. Kazin Turkiye’deki kanatli hayvan varligi
igindeki orani %1'dir (DIE, 1997). FAO (2001) ’'nun
verilerinde Turkiye’'de yetistirilen kaz adedi 1.771.000
olarak belirtilmigtir.

Tuarkiye’de uzun vyillardan beri, 0Ozellikle kislari
uzun ve sert gecen Dodu Anadolu Bélgesinde (6rn.,
Kars, Ardahan, Mus,..) 6nemli dlglide kaz yetistiriciligi
yapilmaktadir. Cografi yapi, iklim sartlari ve Uretim
maliyetindeki dusuklik; boélgede kaz yetistiriciliginin 6n
plana cikmasindaki en 6nemli faktorlerdir. Ayrica eti
ve tlketilebilen i¢ organlarinin diginda abdominal
yagindan da besin olarak yararlaniimaktadir. Bunlara
ilaveten kazlardan elde edilen tiyler gesitli sekilde
degerlendirilmektedir.

Bu denli 6neme sahip olan yerli kazlarin verim
ozelliklerine yobnelik arastirmalar sinirli da olsa
yapiimigtir. Bu arastirmalar (Aksoy ve Arikan 1997,
llaslan ve Askin 1977, Celebi 1999, Tilki 2001, Arslan
ve inal 2002, Kirmizibayrak 2002) sonucunda vyerli
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kazlarin canl agirliklari 3000-5250 g, karkas randimani
%64-72, karaciger, kalp, taslik ve abdominal yag
agirhk oranlari sirasiyla %1.50-3.77, %0.61-1.11,
%3.84-4.97 ve %3-11 arasinda bulunmustur.

Bu arastirma, yerli kazlarda (A. domesticus) bazi
kesim ve karkas ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla
yapilmistir.

MATERYAL ve METOT

Aragtirmada materyal olarak Selguk Universitesi
Veteriner Faklltesi Hayvancillk Arastirma ve
Uygulama Unitesi'nde yetistirilen 15 adet erkek ve 18
adet disi olmak Uzere toplam 33 yerli kaz (Anser
domesticus) kullanildi. Kesimi yapilan her hayvanin
kesim Oncesi canli agirliklar tespit edildi. Kesimden
sonra bas, kan, tly, ayak, tiketilen (karaciger, taslik,
kalp ve abdominal yad) ve tiketiimeyen i¢ organ
kisimlarinin tartimi yapildi. Bu islemleri takiben karkas
parcalanmasi Jones (1984) tarafindan bildirilen metotla
yapildi.

istatistik degerlendirmede SPSS paket programi
kullanildi. Cinsiyetler arasindaki farkliliklar t-testine
gore belirlendi (Steel ve Torrie 1981).

BULGULAR

Yerli kazlara ait bazi karkas ve kesim 6zelliklerine
ait bulgular Tablo 1, bu &ézelliklerin cinsiyete gére
dagihmi Tablo 2, karkas bélimlerine ait degerler Tablo

Tablo 1. Yerli Kazlara Ait Bazi Kesim ve Karkas Ozellikleri.

3 ve bunlarin cinsiyete gore dagihm da Tablo 4'te
gosterilmektedir.

TARTISMA ve SONUGC

Yerli kazlarda canli agirlik ortalama 4616 g tespit
edildi (Tablo 1). Canh agirhk bakimindan cinsiyete
bagl olarak énemli fark ortaya ¢ikti (p<0.01)(Tablo 2).
Erkek hayvanlarin disi hayvanlara goére daha fazla
canli agirhga sahip oldugu saptandi (Tablo 2). Benzer
sonuglar bazi arastirmacilar (Aksoy ve Arikan 1997,
Kirmizibayrak 2002) tarafindan da ifade edilmigtir.

Yerli kazlarda sicak karkas agirhgi erkeklerde
%70.32, disilerde %®63.95 bulunurken, bu oranlar
soguk karkas agirhgi icin, sirasiyla, %68.55 ve %62.01
olarak saptandi (Tablo 2). Karkaslarda ortalama %1.86
oraninda sogutma firesi meydana geldi. Sicak ve
soguk karkas agirliklariyla sogutma firesinde ortaya
cikan farkhliklar énemsiz bulundu (p>0.05) (Tablo 2).
Ziolecki (1989) de cinsiyetin karkas verimi Uzerine
etkisinin 6nemli olmadigini ileri slrmuistir. Buna
karsihk  Kirmizibayrak (2002), randiman Uzerine
cinsiyetin 6nemli etkisinin oldugunu vurgulamis ve
kesim agirhgi ile randimanin erkeklerde digilere gore
daha yiiksek oldugunu ifade etmigstir. Karkas verimi ile
ilgili bulgular bircok arastirmacinin (ilaslan ve Askin
1977, Ziolecki 1989, Aksoy ve Arikan 1997, Tilki 2001,
Arslan ve Inal 2002) sonuglariyla uyum iginde
bulunmustur.

En Diisiik X En Yiksek
Canli agirhk 3240.00 4616.00 + 116.49 5940.00
Sicak karkas agirligi 2060.00 3092.61 £ 95.23 4250.00
Sicak karkas agirhgi (%) 50.04 66.85 +0.85 74 .57
Soguk karkas agirhgi 1995.00 3008.06 + 94.86 4184.00
Soguk karkas agirligi, randiman (%) 48.40 64.98 + 0.85 72.55
Sogutma firesi (%) 0.55 1.86 +0.08 3.20
Bas 113.00 167.24 +5.74 260.00
Bas (% CA) 2.66 3.63+0.09 4.87
Tuy 97.00 193.21 +11.25 360.00
Tay (% CA) 213 4.20 +0.22 6.37
Kan 202.00 37458 +17.12 697.00
Kan (% CA) 4.49 8.12£0.30 12.71
Ayak 78.00 130.24 +4.79 204.00
Ayak (% CA) 1.42 2.85+0.10 3.90
Tiketilen organlar 220.00 491.21 + 30.82 826.00
Tuketilen organlar (% CA) 5.70 10.58 + 0.58 17.24
Tashk 96.00 149.24 + 4.48 194.00
Taglk (% CA) 2.16 3.28 £ 0.12 4.68
Kalp 20.00 29.97 +1.23 48.00
Kalp (% CA) 0.40 0.65 £ 0.02 0.90
Karaciger 50.00 82.79 + 3.50 122.00
Karaciger (% CA) 1.09 1.80 £ 0.07 2.65
Abdominal yag 12.00 229.21 +31.32 580.00
Abdominal yag (% CA) 0.28 4.84+0.63 12.05
Tiketilemeyen i¢ organlar 58.00 366.18 £42.19 1198.00
Tiketilemeyen i¢ organlar (% CA) 1.09 8.03 + 0.94 26.62
n:33

29
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Tablo 2. Cinsiyete Gore Yerli Kazlara ait Bazi Kesim ve Karkas Ozellikleri.

DigI ERKEK
X X t-degeri
Canli agirhk 4330.56 + 103.85 4958.53 + 192.77 16.26**
Sicak karkas agirhgi 2772.56 + 88.46 3476.67 £ 122.02 3.16
Sicak karkas agirhigi (%) 63.95 1 1.02 70.32+0.70 0.50
Soguk karkas agirligi 2689.67 + 88.94 3390.13 £ 120.85 2.75
Soguk karkas agirhgi (%) 62.01+1.03 68.55 + 0.68 0.92
Sogutma firesi (%) 1.94+0.13 1.77£0.10 0.10
Bas 145.94 + 5.26 192.80 +6.30 0.04
Bas (% CA) 3.38+0.10 3.941+0.14 1.08
Tuy 160.89 + 12.49 232.00 + 14.58 2.24
Tay (% CA) 3.71£0.26 478 £ 0.32 0.58
Kan 351.33+17.84 402.47 + 30.13 0.20
Kan (% CA) 8.14+0.38 8.09 + 0.49 1.49
Ayak 117.00 £ 4.25 146.13 + 7.49 1.44
Ayak (% CA) 2.70 £ 0.07 3.02+0.19 18.00**
Tiketilen organlar 494.61 +29.19 487.13 +59.43 18.92**
Tuketilen organlar (% CA) 11.51 £ 0.70 9.47 + 0.89 0.92
Tashk 145.61 + 5.84 153.60 + 6.98 0.50
Taglk (% CA) 3.39+£0.15 3.16 £ 0.19 0.04
Kalp 26.00 £ 1.00 34.73 +1.80 242
Kalp (% CA) 0.60 + 0.02 0.71+0.04 4.26*
Karaciger 84.78 £4.71 80.40 £5.35 0.02
Karaciger (% CA) 1.96 £ 0.10 1.62 £ 0.07 2.29
Abdominal yag 238.22 + 33.99 218.40 + 56.86 9.19**
Abdominal yag (% CA) 5.56 £ 0.79 3.99+1.00 1.33
Tuketilemeyen i¢ organlar 468.39 + 62.68 243.53 + 35.43 1.99
Tiketilemeyen i¢ organlar (% CA) 10.75 + 1.37 4.76 + 0.59 5.24**
n:33
Tablo 3. Yerli Kazlarda Karkas Pargalarinin Dagilimi.
En Diisiik Ortalama En Yiiksek
Boyun (g) 112.00 228.79 + 8.91 332.00
Boyun (% CA) 5.34 7.660.26 12.03
Boyun (% Karkas) 3.44 4.97 +0.17 6.85
Kanat (g) 322.00 466.79 + 13.64 642.00
Kanat (% CA) 8.57 10.15+ 0.22 13.22
Kanat (% Karkas) 12.49 15.64 + 0.30 20.02
Gogiis (9) 934 1254 + 41.95 1740
Gogis (% CA) 22.47 27.11£0.45 33.01
Gogus (% Karkas) 36.27 41.81 +£0.66 53.63
Bel (g) 168.00 318.97 + 15.27 558.00
Bel (% CA) 4.21 6.83+0.19 9.39
Bel (% Karkas) 7.06 10.57 £ 0.33 15.70
But (9) 470.00 685.09 + 20.83 906.00
But (% CA) 10.72 14.85+ 0.27 17.26
But (% Karkas) 16.97 22.91 + 0.40 28.89

Kazlarda kesim sonrasinda karkas disinda kalan
kisimlari olugturan bas, kan, tliy ve ayaklarin canl
agirhida oranlari sirasiyla, %3.63, 4.20, 8.12 ve 2.85
olarak bulundu (Tablo 3). Bu kisimlardan sadece
ayaklarin canh agirhda oranlari dikkate alindiginda
cinsiyetler arasinda fark meydana geldi (p<0.01)
(Tablo 4). Nitekim, Kirmizibayrak (2002), erkek
hayvanlardaki ayak agirhginin digilere gére 6nemli
sayllacak dizeyde ylksek oldugunu ifade etmistir.
Elde edilen bulgular birgok arastirmacinin (ilaslan ve
Askin 1977, Tilki 2001, Kirmizibayrak 2002)
sonuglariyla uyum iginde, Ristik ve ark. (1995) 'nin
bulgularindan distk, Celebi (1999) 'nin degerlerinden
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de ylksek bulunmustur.

Kazlarda tlketilen i¢  organlarin  toplam
agirliklarinin canli agirhiga oranlari %10.58 iken, bu
oran tuketilmeyen i¢ organlarda %8.03 olarak bulundu.
Cinsiyetler dikkate alindiginda toplam tliketilen i¢ organ
ve abdominal yad agirliklan (p<0.01) ile kalp ve
tiketiimeyen i¢ organlarin canli agirliga oranlarinda
(p<0.05, 0.01) cinsiyete bagh énemli farkliliklar ortaya
¢ikti (Tablo 2). Disi hayvanlarda tiiketilen i¢ organ ve
abdominal yag miktarlari ile tliketiimeyen i¢ organlarin
oranlarinin erkek hayvanlara gére daha ylksek
oranlarda oldugu tespit edildi. Ozellikle tiiketiimeyen i¢
organlarda ortaya ¢ikan fark muhtemelen digi
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Tablo 4. Cinsiyete Gore Yerli Kazlara ait Karkas Pargalarinin Dagilimi.
DigI ERKEK
X X t-degeri

Boyun 196.78 + 8.61 346.53 +29.13 0.25
Boyun (% CA) 7.37£0.35 6.83 £0.33 6.20*
Boyun (% Karkas) 4.53+0.15 10.00 + 0.51 0.50
Kanat 412.78 + 11.56 446.13 + 9.91 0.92
Kanat (% CA) 9.55+0.16 9.15+0.34 1417
Kanat (% Karkas) 15.48 + 0.41 13.34 £ 0.45 0.48
Gogus 1348 + 57.03 1142 + 49.51 3.76**
Gogiis (% CA) 27.67 + 0.46 26.43 + 0.82 2.46
Gogiis (% Karkas) 40.80 + 0.61 43.01 £1.20 5.01*
Bel 614.56 + 21.05 531.60 £ 13.83 19.17**
Bel (% CA) 6.82+0.21 19.01 + 0.52 5.04*
Bel (% Karkas) 11.05+ 0.41 27.77 £ 0.83 2.56
But 614.56 + 21.05 531.60 + 13.83 15.45**
But (% CA) 14.23 + 0.41 10.87 + 0.36 7.74*
But (% Karkas) 23.03+0.72 15.84 + 0.46 10.25**

hayvanlardan cikarilan yumurtalardan
kaynaklanmaktadir. Kalp agirigr ortalama %0.65
oraninda saptandi. Bu deger bircok arastirmacinin
(Ristic ve ark. 1995, Kircgenpner ve ark. 1997, Aksoy
ve Arikan 1997, Celebi 1998, Tilki 2001, Kirmizibayrak
2002) sonuglariyla benzerlik arz etmektedir. Kazlarda
taslik miktari %2.16-4.68 arasinda tespit edildi. Bu
sonuglar Aksoy ve Arikan (1997) ve Tilki (2001) 'nin
bulgulariyla uyum icinde, Ristic ve ark. (1995) 'nin elde
ettigi degerlerden dusik bulunmustur. Kazlarin
ortalama karaciger agirliklar erkek hayvanlarda 80.40
g, disi hayvanlarda da 84.78 g bulunmustur. Bu
degerler birgok arastirmacinin  (Kircgenpner ve ark.
1997, Aksoy ve Arikan 1997, Celebi 1998, Tilki 2001)
bulgulariyla benzerlik gosterirken, bazi arastirmacilarin
(Ristic ve ark. 1995, Illaslan ve Askin 1997)
sonuglarindan  dislk, Kirmizibayrak (2002) ’in
sonuglarindan yuksek bulunmustur. Erkek hayvanlarda
%3.99, disi hayvanlarda %5.56 olarak tespit edilen
abdominal yag orani bakimindan cinsiyetler arasinda
onemli fark otaya c¢ikti. Benzer sonuglar Kirmizibayrak
(2002) ile Aksoy ve Arikan (1997) tarafindan da tespit
edilmistir. Buna karsilik ilaslan ve Askin (1977) 'in
sonuglarindan disuk bulunmustur.

Kazlarda karkas pargalarindan boyun, kanat,
go6gus, bel ve budun karkas igindeki ortalama oranlari
sirasiyla, %4.97; 15.64; 41.81; 10.57 ve 22.91 olarak
bulundu. Cinsiyet dikkate alindiginda agirlik olarak
gogus, bel ve but; canl agirhga oranlari bakimindan
gogus disinda kalan kisimlarda, karkasa oranlari
agisindan da goégis ve but pargalarinda 6nemli
farkliliklar ortaya c¢ikmistir (p<0.05, 0.01) (Tablo 4).
Erkek hayvanlarin boyun, gégis ve bel agirliklarinin
karkasa oranlarinin disi hayvanlara goére daha yiksek
degerlerde oldugu tespit edilmistir. Karkasin boyun ve
kanat parcalarina ait degerler Aksoy ve Arikan (1997)
ile Tilki (2001) ’nin degerleriyle uyum icinde
bulunmustur. Buna karsilik, g6gis kisimlarina ait
degerler Aksoy ve Arikan (1997), Celebi (1999) ve Tilki
(2001) ’nin degerlerinden yiksek, but kismina ait
degerler de ayni arastirmacilarin degerlerinden disik
bulunmustur. Bu durum arastirmacilarin  gogus
parcasini gogis ve sirt olarak ayri ayri, but kismini da

bel ile birlikte degerlendirmeye almalarindan
kaynaklanmaktadir.

Sonucta yerli kazlarda ortalama canh agirlik 4616
g, randiman ise %64.98 oraninda tespit edildi. Bas,
tiy, kan, ayak, tiketilen i¢ organ ve tiketiimeyen i¢
organlarin canli agirhga oranlari, sirasiyla, % 3.63;
4.20; 8.12; 2.85; 10.58 ve 8.03 olarak saptandi. Ayak,
kalp ve tiketiimeyen i¢ organlarin canh agiriga
oranlari ile canh agirlik, tiketilen i¢ organlar ve
abdominal yag agirliklari bakimindan cinsiyetler
arasinda meydana gelen fark dnemli bulundu. Boyun,
kanat, gégus, bel ve but karkas pargalarinin karkasa
oranlari sirasiyla, %4.97; 15.64; 41.81; 10.57 ve 22.91
olarak belirlendi. Karkas pargalarinin karkasa oranlari
dikkate alindiginda gégus ve but pargalarinin oranlari
arasinda cinsiyete bagh ortaya c¢ikan fark 6nemli
bulundu.
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