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Onsoz

Projenin yurtittiimesinde emegi gegen Enstitti Midurimz Sayin Selim ARPACI'ya,
Muidur yardimeimiz Sayin Izzet AGAR'a, projenin sadlikli ydritiimesinde emegi ge-
gen Enstitli Komitesindeki tim galigma arkadaglanima ve projeyi finanse eden Tanm-
sal Aragtirmalar Genel Mudurligu'ne tegekkurlerimi sunarnim.

Bu galisma stiresince destegini esirgemeyen sevgili esim ve ¢ocuklarima da son-
suz tesekkdrler.
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Calisma 2007-2010 yillan arasinda Gaziantep yoresine uyum saglamis, verimli, i¢
rengi acik, randiman degeri ylksek, geg yapraklanan ceviz (Juglans regia L.) tiplerini
belirleyerek Ureticiye kazandirmak amaci ile baslatimistir.

Gaziantep yéresinde, 2007 yilinda ceviz yetistiriciliginin yogun olarak yapildigr Ni-
zip, Oguzeli, Sahinbey, Araban ilgelerinde, 20 adet tip dederlendirmeye alinmigtir. Bu
tipler igerisinde 2008 yilinda kabugu kalin ve randimani diguik olanlar elenerek 10 tip
tizerinden degerlendirmelere devam edilmistir.

Selekte edilen tiplerin yaklagik 15-40 yaslarinda oldugu, yapraklanma 16 Mart (15-
22 nolu tipler) ile 25 Mart (11 nolu tip), yaprak dékdmu 27 Ekim (19 nolu tip) ile 12
Kasim (21nolu tip) tarihleri arasinda oldugu belirlenmistir. Gigeklenme durumiarinda
2 tip protogyny, 1 tipte homogamy ve 7 tip protandry ézellik gdstermistir

Agac bagina verim (1-4 degerlendirmesi) ve ylzde yan dal veriminde en iyi de-
ger 11 nolu tipte olurken en dustk deger 15 nolu tipte gériimustdr Kabuklu meyve
agrhiginda 15.93 g ile 20 nolu tip ilk sirada yer alirken son sirada 9.47 g ile 5 nolu tip
yer almistir. En iyi randiman % 57.64 ile 8 nolu tipte, en duslk randiman ise 43.78
ile 20 nolu tipte belirlenmistir. Kabuk kalinlig agisindan,1.21 mm ile 22 nolu tipin en
ince, 1.70 mm ile 13 nolu tiptin ise en kalin kabuklu oldugu saptanmistrr. Ig renginde
yaplilan 1-4 degerlendirmesinde en agik renk 4 puan ile 21 nolu tip de gdrdldrken, en
koyu renk 2.67 puan ile 12 nolu tipte oldugu belirlenmistir. ‘

Yapilan géreceli puanlama sonucunda 725 puan ile 21 nolu tip.i'lk sirada yer alir-
ken onu 655 puan ile 22 nolu tip, 650 puan ile 12 nolu tip 645 puan ile 11 nolu tip
takip etmistir. En dtstk puani 410 ile 5 nolu tip almigtir

Calismada 6ne cikan tiplerin standart ceviz gesitlerden ustun ézellik gostereme-
diklerinden dolayi Seleksiyon Il agamasina gegilmemistir. One ¢ikan 11, 12, 21, 22
nolu tipler korumaya almak tizre Antepfistigi Aragtirma Enstittisi MudLirligu ceviz ge-
netik parseline asilama yolu ile taginmistir. Yéreye uygun ceviz cesitleri bulmak izere
seleksiyon galigmalarina devam edilmesi gerekmektedir.
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Walnut Selection in Gaziantep Region

Abstract

This study was conducted to determine the walnut types which have more yield,
light kernel colour, high kernel ratio, late leafing and adapted to Gaziantep region.
Twenty walnut types were marked in Nizip, Oguzeli, Sahinbey and Araban districts of
Gaziantep in 2007.

The types which have thick shell and low kernel ratio were eleminated in 2008
and the study was carried out on 10 walnut types. The leafing time of selected types
was between 16 and 25 March; defoliation time was between 27 October and 12
November. According to flowering, 2 types were protogyny, 7 types were protandry
and 1 type was homogamy. Nut weight 9,47-15 g, kernel ratio 43,79-57,64%, shell
thickness 1,21-1,70 mm were observed. On the other hand, yield and kernel colour
were also examined and the data was evaluated as to Weighted- Rankit test.

According to Weighted-Rankit test; the highest score was obtained from 27-21
type as 725 points, and it was followed by 27-22, 27-12 and 27-11 types with 655,
650 and 645 points, respectively.

Key words; walnut, selection, Gaziantep






1.Giris

Ceviz (Juglans. Regia L), Karpat daglarinin guneyinden itibaren Dogu Avrupa ve
Tlirkiye, Irak, Iran'in dogusundan ve Himalaya daglarinin arkasinda kalan dlkeleri ice-
ren genis bir alanin tabii bitkisidir. Vavilov, cevizin orijin merkezlerine Orta Asya ve
Yakin Dogu'yu, Okmanich ise, sekonder merkez olarak Moldavya'y! da ilave etmistir.
Dtinyada yaygin olarak yetistiriciligi yapilan ceviz turd olan J. Regia’ nin gen merkez-
leri arasinda Ulkemizde bulunmaktadir (Akga, 2005).

Turkiye ceviz populasyonu agisindan son derece zengin bir ulke olmasina ve son
yillara kadar dinyada ceviz yetistiriciliginde s6z sahibi llkelerin baginda yer almasina
ragmen, sahip oldugu yeri koruyamamistir (Sen, 1986). Bunun en énemli nedenleri,
yetistiriciligimizin yakin zamana kadar tohumla yapiimasi, yeterince kapama bahge
olmayisi ve gesit konusuna gerekli Gnemin verilmemesidir.

Duinya ceviz Uretimi incelendiginde (FAQ, 2010), son bes yillik ortalamalara gore
578 bin ton ile Cin ilk sirada, 325 bin ton ile A.B.D. ikinci sirada, 169 bin ton ile Iran 3.
sirada yer almaktadir. Turkiye ise 149 bin ton ile 4. siradadir. 2005 yilinda 150 bin ton
olan retimimiz 2006 yilinda 129 bin tona dusmdstir. Bunun nedeninin buylk ola-
silikla agag kesiminden kaynaklandid dustintlmektedir. Ancak 2008 yilinda 170 bin
tona cikarak Iran ile ayni seviyeye gelinmistir. Son yillardaki artigin sebeplerinden biri
de kapama bahcelere dnem verilerek yeni tesislerin yapiimasidir.

TUIK 2009 yili verilerine gére Ulkemizde meyve veren ceviz agaci sayisi 5 milyon,
meyve vermeyen agag sayisi ise yaklasik 3 milyon adettir. Ayni yil ceviz Uretimimiz ise
177 bin tondur. Bu verilere gére Guneydogu Anadolu Bolgesi, Turkiye ceviz dretiminin
% 3.47'sini karsilamaktadir. Bélgenin kendi igerisinde ceviz retimi irdelendiginde;
% 30.16 ile Diyarbakir birinci sirada, % 22.80 ile Gaziantep ikinci sirada, % 15.39 ile
Adiyaman tguincl sirada yer almaktadir. Kalan yzdelik dilimi ise diger iller paylag-
maktadir. '

Dunyada meyveciligin yapiimaya baglamasindan itibaren meyve islahina da dnem
verilmistir. Diger kdltdr bitkilerinde oldugu gibi meyvecilikte de gok eski zamanlardan
beri yabani formlardan seleksiyonlar yapilmis ve bunlar islahin baglangicini olustur-
mustur (Ozbek,1971). Bitkileri islah etmek igin hangi yontem uygulanirsa uygulansin
en son agamay! her zaman seleksiyon olusturur. Glinku her islah programinda amag,
istenilen 6zellikleri kendinde toplamis bir hat veya bir klonun elde edilmesidir. Planli
islah calismalari ile istenilen 6zellikleri kendinde toplamis yeni bir genetik yapinin elde



edilmesine caligiimadan dnce, bdyle bir bitkinin elde bulunup bulunmadiginin kontro-
Iii gereklidir (Sen 1986).

Ulkemizde zengin ceviz populasyonu igerisinden Usttin 6zelliklere sahip ceviz
tiplerinin secilmesi amaciyla ilk galisma Olez (1971) tarafindan baslatiimis ve daha
sonra birgok arastirici tarafindan farkli bélgelerde ceviz seleksiyon galismalar gergek-
lestirimistir (Sen, 1980; Unver ve Celik, 2005; Karadag, 2007; Demir, 2007).

Ulkemizde ceviz yetistiriciligi gok eski zamanlardan beri gogunlukla tohumla yapil-
makta olup, son yillarda asili fidanlarla ceviz tretimine énem verilmigtir. Cevizin diko-
gami 6zelliginden dolay! cogunlukla yabanci tozlanma gorulmekte ve dogadaki her
bir agac birbirinden farkli tipler olusturmaktadir. Ddnyanin dedisik yerlerinde standart
ceviz gesitleri olarak yetistirilen Corne, Franquette, Marbot, Payne ve Sorento gibi ge-
sitler de seleksiyon yoluyla elde ediimiglerdir (Germain,1980; Radicati ve ark. 1990).

Ulkemizde gogunlukla tohumla yapiimakta olan ceviz yetistiriciliginde, éteki llkele-
re cevizin yayllmasinda képru gorevi gormustur (Sen, 1998; Germain, 1986). Ayrica,
agagc varlidi, uretimi ve 1slah materyali olmasi agisindan gok degerli bir hazine olan
ceviz tiplerine sahip olan ulkemiz, didnyanin pek ¢ok tlkesinde bulunmayan bir avan-
taja sahiptir. Buna karsin standart cesitlerle bilingli bir yetistiricilik yapiimadidindan
dretim ve pazarlamada bazi sorunlarla kargilagiimaktadir. Dolayisiyla mevcut ceviz
potansiyelinden istenilen duzeyde yararlanilamamaktadir (Beyhan, 2005).

Kaska (2001), ceviz seleksiyonunda dikkat edilmesi gereken dnemli kriterleri soyle
siralamigtir: secilen tiplerin sadece tepe tomurcuklarda degil yillik yan strgunlerdeki
tomurcuklarda da meyve vermesine, geg yapraklanan ve dolayisiyla geg gigeklenen
tiplerin selekte edilmesine, erkek ve disi ciceklerin ayni zamanda aktif olmasina, ka-
buklu meyve agrriginin 10 gramdan az olmamasina, ancak salkim geklinde mey-
ve veren tipler bulunursa meyve agrrigina bakilmaksizin kolleksiyonlara alinmasina,
meyve icinin agik veya cok acik renkli olmasina, ayrica meyve iginin kabuktan horoz
halinde veya yanm olarak kolay cikan tip veya cesitler tercih edilmesine, randimanin
% 48-55 aras| olmasina, segilecek tiplerin antraknoz’a ve i¢ kurduna dayanikli olma-
sina dikkat edilmesi gerektigini bildirmektedir.

Ulkemizde bugtine kadar yapilan ceviz seleksiyonlarinda; diinya standartlarinda
hatta daha ustln vasifli meyve ozelliklerine sahip, Umitvar tipler ortaya gikarimistir.
Bu konudaki ¢alismalarin surddrdlmesi, ustdn vasifli ceviz gen kaynaklarimizin be-



lilenmesi ve genetik zenginligimizin ortaya ¢ikarimasi gerekmektedir. Bugtine kadar
Gaziantep ydresinde ceviz konusunda seleksiyon ¢alismasi yapilmamistir. Yore eko-
lojisine uymus, ¢cogu tohumdan yetisme olan cevizler igerisinde Usttin vasifli tiplerin
olabilecegi dusundlerek bu calisma baslatimistir. Ustiin ézellikte ki tiplerin selekte
edilerek ydre ¢iftgisine kazandinlmasi hem ceviz yetistiriciliginin gelistirimesine hem

de ciftcinin gelir seviyesinin artinimasina buyuk katki saglayacg beklenmistir.

Gaziantep yoresinde son yillarda yayilan Yalova gesitlerinin bélge ekolojisine uyum
sadlayamadidi; iglerde kararmalarin oldugu, verimin ddsuk oldugu gérdlmuisttir. Bu
yOrede cevizin yogun olarak yetistirildigi yerlerde segilen tiplerde agag ézellikleri belir-
lenerek, fenolojik ve pomolojik analizler yapilmistir. Béylece yérenin ekolojisine uymus
olan tipler secilelerek ycre icin en uygun olanlar belirlenerek Uretime kazandirmak
hedeflenmistir. Yoredeki ceviz arazi varlidi ile verim arasindaki ters orantinin ortadan
kaldinlarak cift¢i ekonomisinde cevizin gergekten hak ettigi degeri alabilecegi umut
edilmektedir

Caligmada bdlgeye dogal olarak uyum saglamis, verimli, kaliteli, déllenme prob-
lemi olmayan tipleri belirleyerek, yore Giftcisine ceviz bahgesi kurulmasinda yardime
olmak tzere gesit 6nerisinde bulunabilmek, belirlenen tiplerle fidan retimine taban
olusturarak, bu fidanlarla kapama bahce kurulmasina tesvik etmek ve béylece ceviz
uretimini arttirarak Ulke ekonomisine katki saglamak amaglanmuistrr.



Literatiir Ozeti

Turkiye, cogu meyve tirlerinin oldugu gibi cevizin (Juglans regia L.) de anavatani
durumundadir (Akga, 2005). Cevizin anavatani olan ve gen merkezleri arasinda yer
alan Anadolu, tohumla yapilan yetistiricilik sonucunda, farkli genetik yapilarda yakla-
sik dért milyondan fazla ceviz agaci varligina sahiptir (Sen, 1986).

Duinya ceviz tiretiminde s6z sahibi olan tlkeler arasinda Gin, ABD ve Iran’dan son-
ra 120.000 tonluk tiretimiyle Turkiye gelmektedir. Pek cok meyve tirinde oldugu gibi
tilkemiz, cevizin de anavatanlan arasinda bulunmaktadir (Akga, 2005).

Turkiye ceviz populasyonu agisindan son derece zengin bir ulke olmasina ve son
yillara kadar diinyada ceviz yetistiriciligi konusunda soz sahibi llkelerin basinda yer
almasina ragmen, sahip oldugu yeri koruyamamigtir (Sen, 1986). Cevizin anavatani
olan ve gen merkezleri arasinda yer alan Anadolu, tohumla yapilan yetistiricilik so-
nucunda, farkli genetik yapilarda yaklasik dort milyondan fazla ceviz agac varligina
sahiptir (Sen, 1986). Ulkemizdeki bu zengin genetik varyasyon, islah galismalarinda
kisa zamanda basarlya ulagimasinda buytk 6nem tagimaktadir. Ulkemizde zengin
ceviz populasyonu igerisinden Usttin 6zelliklere sahip ceviz tiplerinin secilmesi ama-
ciyla ilk calisma Olez (1971) tarafindan baglatimig ve daha sonra bircok arastiric ta-
rafindan farkli bolgelerde ceviz seleksiyon calismalan gergeklestirimistir (Gen, 1980;
Unver ve Celik, 2005; Karadag, 2007; Demir, 2007).

Yapilan seleksiyonlar sonucunda segilen Ustun nitelikli tiplerin bazilar cesit olarak
tescil edilmis olup, bu gesitlerle fidan Uretimi de gun gegtikge artmaktadir. Ancak bu
cesitler, segilmis olduklan bélgelerin digindaki bolgelere, herhangi bir adaptasyon ¢a-
lismasi yapiimadan génderilmekte, bu durum ise Gnemli sorunlara (verim, don zarar,
yan tomurcuklarda verimsizlik vb.) neden olmaktadir (Akkuzu ve Celik, 2001).

Ceviz, farkli iklim sartlarina uyum yetenegi yuksek olmakla birlikte ihman iklim ku-
saginin, karasal iklime sahip olan kesimlerinde daha gok serin ve nemli yerlerde yetis-
tirilmektedir. Erzurum—-Kars béltimtintin kuzey dogusu ve Tuz géliintin batisinda bulu-
nan alanlar harig hemen her yerde yetismektedir. Tiirkiye toplam uretim 120 bin tona
kadardir. Uretimin yogun oldugu alanlar Bati Karadeniz bélumdi ile Orta Karadeniz
béltimtine karsilik gelmektedir. En batida Bolu'dan baglamak lizere Karabuk, Zongul-
dak civarinda ve Kastamonu ile Sinop'u igine alan alanda, Tlrkiye tretiminin % 15'i
tiretilmektedir. Ikinci yogun alan ise Guiney Marmara bélimtnde Bursa ovasindan
baslayarak Bilecik gevresini de igine alarak Adapazari ovas! ve Izmit korfezi gevresin-



den Duzce ovasina kadar yogun sekilde devam eder. Bu alanda Ttirkiye Uretiminin
% 10'u dretilir. Ege bdlgesinde Gediz ovasi, Buylk ve Kiguk Menderes vadilerine
kargilik gelen alanda Tdrkiye tretiminin % 10'u karsilanmaktadir. Erzurum-Kars boldi-
mu ile Artvin civarinda Trkiye Uretiminin % 7'si karsilanir. Dogu Anadolu bélgesinde
Guneydogu Toroslar'in kuzeyinde uzanan ovalik alanlarda Trkiye Uretiminin % 12'si
Karsilanir. Amasya ve Tokat ovalarinda Karadeniz bélgesine giden alanlarda Ttirkiye
dretiminin % 10" u kargilanir. Geri kalan Uretim ise i¢ bolgelere dagilmigtir (Durmus ve
ark., 2003).

Serdar, ve arkadaslarinin (2001) Camili yoresinde (Artvin-Borgka) yaptiklari bir
calismada 68 veviz tipi incelenmistir. Arastirma sonucunda, kabuklu ceviz ézellikleri
bakimindan ve i¢ ceviz 6zellikleri agisindan 3'er tip selekte edilmistir. Selekte edilen
tiplerde kabuklu meyve agirhid 9.74-11.57 g , ic agirhg 5.14-6.72 g, i¢ orani % 49.6-
63.6, saglam i¢ orani %85.6-96.7, i¢ buiztimesi % 0.0-8.0 arasinda saptanmistir.

Yarilgag ve ark. (2001), Van Merkez ilcede 1999-2000 yillar arasinda yaptiklari
seleksiyon calismasinda umitvar gorilen ceviz seleksiyonlarinin verim potansiyelle-
rini belirlemiglerdir. Verim potansiyelleri meyve ve adag ¢zellikleri standart gesitlerle
yarigabilecek seleksiyonlar lzerinde, verim index'i formdlu ile belirlenmigtir. Bunun
yaninda seleksiyonlarin meyve agirliklar 10.53-14.89 g, i¢ agrliklarn 4.64-7.44 g ve
ic oranlar %43.03-53.04 arasinda tespit edilmistir. Tiplerin i¢ renkleri gok acik (3 tip),
acik (17) olarak siniflandinimig ve hicbir meyvede i¢ curdkligune rastlaniimamistir.
Fenolojik gézlemler sonucu 3 tip homogamy, 12 tip protandry, 5 tip protogeny olarak
gézlenmistir. Verim indeksi formulinden yararlanarak seleksiyonlarin verim indeksleri
310-890 arasinda tespit edilmistir .

Beyhan ve ark. (2001)'nin Samsun ili ve ilgelerinde yaptiklar seleksiyon calisma-
sinda 175 tip incelenmigtir. Incelenen tiplerde, meyve ve i¢ agirhdi (g), meyve boyutlari
(mm), randiman (%), kabuk kalinhi@ (mm), kabukta yapisma durumu, kabuk rengi ve
purdzldligu, saglam i¢ oran, i¢ rengi, i¢ buzulmesi ve ayiklanma durumu gibi kriterler
belirlenerek; incelenen ceviz agaglar igerisinde meyve kalitesi en st olan tiplerin
segilmesi amaglanmistir. Degerlendirme, kabuklu ve ig cevizler igin ayri ayn tartil de-
recelendirme yontemi kullanilarak yapilmistir.

Avci ve ark (2001) tarafindan, Artvin'de umitvar cevizleri belilemek amaci ile bas-
latilan galismada, kdyldlere muhtarlar yardimi ile duyurular yapilarak kaliteli cevizi
olanlann agaclarindan drnekler getirmeleri istenmistir. Toplam 96 ciftci ceviz érnek-



leri getirmistir. Ceviz meyvelerinin kabuktan ayriima, renk, randiman, meyve yapisi ve
tane buyukliigt gibi 6lgtimler yapilarak 27 adet ceviz agaci incelemeye deger bu-
lunmustur. Daha sonra segilmis olan 27 agagtan érnekler alinarak yeniden kabuktan
ayriima, renk, randiman, meyve yapisi ve tane buydkIigu gibi élgimler yapiimig ve
bu agdaglardan 2 adedinin meyve kalite 6zellikleri bakimindan Ustin nitelikli oldugu
sonucuna variimistir. Selekte edilen tiplerden 08 Ardanug 12: kabuklu agiridi 9 g, i¢
agirligy 5.6 g, randiman % 62 , 08 Merkez 23; kabuklu agirig 9.6, i¢ agirhdi, 4.8, ran-
diman % 50 olarak bulunmustur. Arastiricilar selekte edilen bu tiplerin kendi kendini
délleyebildiklerini, meyvelerinin salkim seklinde oldugunu, her yil bol miktarda meyve
verdiklerini, i¢ renginin agik ve butlin oldugunu geg donlardan etkilenmediklerini be-
lirtmislerdir.

Guven ve ark. (2001), Nigde ili ve ilcelerinde, 4 yil stire ile tohumdan yetigen meyve
veren yastaki ceviz agaglarini incelenmislerdir. Bu agaclardan, 73 tip belirlenmis ve
isaretienmistir. Bu tiplerden meyve agiri@ 13 g 'in , i¢ orani % 50'nin altinda olanlar
elenmistir. Elemeyi gegen tipler; meyve agirlig, i¢c agirhd, i¢ orani, kabuk ve ig ren-
ai, kabuk kalinhigi, kabuk purdizlGligu, kabuk kinimasi gibi fiziksel dzelliklerle protein,
yag ve kil tayini gibi kimyasal 6zellikleri yéntinden degerlendirilmiglerdir. Tipler “Tartil
Derecelendirme Yontemi ” ile  karsilastirnimislardir. Tartill derecelendirme puanlarina
gére kabuklu cevizde 620, i¢ cevizde 640 puanin tzerinde olan tipler secilmiglerdir.
Segilen 6 tipten 3'G hem kabuklu hem i ceviz, 2'si kabuklu ceviz, 1'i i¢ ceviz tiketimi
icin yetistirmeye deg@er bulunmuslardir. Segilen tiplerde meyve agirliklan 13.10 g ile
17.80 g, i¢ aduirliklar 6.90 g ile 8.88 g, randiman % 50 ile % 55, kabuk kalinliklari 1.30
mm ile 1.70 mm arasinda degismistir. Kimyasal analizler neticesinde, protein oranlari
% 14.16 ile % 18.80, yag oranlar % 53.22 ile % 66.09 arasinda bulunmustur.

Sen ve ark. (2001) tarafindan, Van-Bahgesaray yoresinde yapilan seleksiyon ¢a-
lismasinda 32 adet Umitvar genotip secilmistir. Segilen genotiplerin meyve agiriiklar
9.7-17.6 g, ic agrliklan 5.35-8.09 g, i¢ oranlar % 47-66, kabuk kalinliklari1.00-1.19
mm ve yan dallarda meyve verme orani % 30-100 arasinda tespit edilmistir.

Bitlis lli Hizan ilgesinde yapilan calismada, 14 tip segilmistir. Segilen bu tiplerde
kabuklu meyve agirliklan 7.31-13.37 g, i¢ agirliklan 2.38-6.85 g, randiman %42-54 ve
kabuk kalinliklari 0.69-1.75 mm arasinda degismistir ( Oguz ve ark., 2003).

Koyuncu ve ark. (2003) tarafindan Burdur-Aglasun ydresinde yapilan galigmada,
meyve agirig meyve boyutlari, i¢ agirlid, i¢ oran, i¢ rengi, igte blizisme, igin ¢ikma



durumu, i¢ dolgunlugu, kabuk rengi, kabukta purdzltluk, kabugun kalinhdr gibi 6zel-
likler agisindan degerlendirme yapilmistir. Ikinci yil imitvar secilen ceviz tiplerinde
bazi fenolojik gdzlemler de yapilmig, sonug olarak 7 tip tmitvar olarak secilmistir.

Koyuncu ve ark. (1995) tarafindan Bitlis ili Adilcevaz y6resinde selekte edilen 12
tipin soguk extraksiyon yontemi ile ¢ikarilan yaglarindan oleik asit, serbest yag asitleri
kompozisyonu belirlenmistir. Calismada ayrica yag asitlerinin dnemli bilesim madde-
lerinden sayilan total yad, protein ve nem miktarlar tespit edilmistir

Yarilgac ve ark. (1999)"1 Van'in Gevas yoresinde selekte ettikleri 31 ceviz tipinde 7
farkli yag asidi belirlenmislerdir. Mazida@ ilgesinde ydirttdlen bir seleksiyon calisma-
sinda, yaklasik 500 ceviz agaci incelenerek 65 agactan meyve érnedi alinmig ve bun-
lardan 8 ceviz tipi Umitvar olarak segilmistir. Umitvar tiplerde ortalama kabuklu meyve
agirh@g 14.55-10.28 g, meyve boyu 42.02-35.64 mm, meyve eni 34.46-29.78 mm, ka-
buk kalinlig 1.90-1.27 mm, i¢ agirh@ 7.22-5.55 g ve i¢ orani % 63.10-43.58 arasinda
degismistir. Secilen tiplerin ciceklenme bicimleri 6 tipte protandry, 1 tipte protogyny ve
1 tipte homogamy olarak gozlenmigtir (Simsek ve ark. 2010). Ankara yéresinde to-
humdan yetisen ceviz agaglarnin olusturdugu popdlasyon igerisinden, i¢ orani yuk-
sek ceviz tiplerini segmek amaciyla gerceklestirilen calismada 364 agagtan meyve
Ornedi alinmis, onemli meyve ve agac ozellikleri incelenmistir. Arastirma sonucunda
14 ceviz tipi Umitvar olarak secilmistir. Secilen tiplerde meyve agirig 15.02 g (06.
ANK.348) — 9.42 g (06.ANK.160), ic agirhd 8.60 g (06.ANK.348-5.52 g (06.ANK.160)
ve ic orani % 58.60 (06.ANK.160) - % 50.89 (06.ANK.214), kabuk kalinh@ 1.44 mm
(06.ANK.214) ile 1.04 mm (06.ANK.348) arasinda degismis; kabuk rengi 8 tipte koyu,
3 tipte esmer; i¢ rengi ise secilen 14 tipin tamaminda koyu sari olarak belirlenmistir.
Secilen tipler dolu ve saglam i¢ orani yonunden degerlendirildiginde, 6 tip % 100 ora-
ninda dolu ve saglam i¢ vermis, 1 tipte (06.ANK.161) % 15.00 oraninda bos meyveye
rastlanmistir. Secilen 14 tipin 10°'u homogamy, 2'si protandry ve 2'si protogyny gigek-
lenme gostermistir. Tiplerde erkek ciceklenme 3 Mayis-15 Mayis ve disi cigeklenme
30 Nisan-15 Mayis tarihleri arasinda gergeklesmistir (Unver ve ark., 2010) Cesitli se-
leksiyon caligmalari ile secilen tiplerde; Akga (1993) tiplerin ortalama meyve agirlikla-
nnin 10.36-19.61 g, ic agrrliklannin 5.77-9.41 g, ic oranlarinin %46.12-64.19,Glven ve
Glilerytiz (2001) segilen tiplerde meyve adirliklar 13.10-17.80 g, ic agirliklari 6.90-8.88
g, ic oranlarn % 50.22-55.46, Mousavi et al. (2004) tarafindan 58 genotip secilmis ve
bu tiplerde meyve agirhg 11.50-17.50 g, ic agrrhidr 3.80-10.00 g ve i¢ orani % 35.50-
62.80 arasinda bulunmustur. Bu ¢alismada tmitvar olarak segilen tiplerin meyve agir-
liklari, ic agrliklan ve ic oranlarina ait degerler, yapilan diger seleksiyon calismalarin-



dan elde edilen sonuglarla benzerlik géstermektedir

Ermenek yoresinde tohumdan yetistirilmis ceviz populasyonu igersinden Ustun
ézellikli tipleri belirlemek amaciyla, 1995-1996 yillan arasinda bir galisma yapilmistir.
Seleksiyon kriterleri dogrultusunda 243 genotipten meyve drnekleri alinmistir. Yapi-
lan degerlendirmeler sonucunda 16 genotip Umitvar olarak segilmistir. Secilen tiple-
rin meyve geniglikleri 30.13-36.34 mm, meyve yukseklikleri 27.95-33.25 mm, meyve
uzunluklan 35.34-43.42 mm, meyve agrliklarn 10.45-15.88 g, i¢ agrliklar 5.26-6.93
g, i¢ oranlar % 41.05-50.33 ve kabuk kalinliklari 1.23-1.80 mm arasinda degigmistir.
Genotiplerin protein oranlar %12.11-20.75 yag oranlar % 54.07-67.63 nem oranlari
% 2.70-3.79 ve kil oranlan % 1.00-2.22 arasinda bulunmustur. 16 tipin 14'0 protandry,
2'si protogeyny ciceklenme gdstermistir. Umitvar genotiplerin yan dallarda meyve
oranlar % 10-85 arasinda degismistir (Oguz ve ark.2007).

Antepfistig Aragtirma Enstittisti Mdddrliguince ydrdtdlmds olan ceviz adaptasyon
calismasinda, Yalova-1, Yalova-3, Yalova-4 ve Bilecik ayni kogullarda yarngtinimistr.
Agag gelisimi bakimindan Yalova-1 ve Yalova-3 en iyi gelismeyi gostermistir. En yk-
sek verimi Yalova-1 verirken, meyve ici kalitesi bakimindan Yalova-3 en iyi sonucu
vermigtir. Yalova-4 ve Bilecik cesitleri bélgeye uyumsuz bulunmustur. Meyve agirhig-
nin en fazla Yalova-1'de (14 g), ikinci sirada Yalova-3 (11 g) daha sonra Yalova-4 ve
Bilecik'de (10 g) oldug@u belirlenmistir. Randiman degerlerine bakildiginda, en yuksek
Yalova-4 (% 54), daha sonra sirasi ile Yalova-3 (% 53), Bilecik (% 51) ve son sirada
Yalova-1 (% 48) yer almigtir. Kabuk kalinliklarina bakimindan Yalova-3'te 0.94 mm,
Yalova-4 0.97 mm olmak Uzere ince, Yalova-1'de 1.39 mm, Bilecik 1.30 mm olmak
lizere orta kalinlikta olduklar belirlenmigtir. Cigeklenme durumlarn incelendiginde;
Yalova-1'de homogamy, Yalova-3'de protandry, Yalova-4 ve Bilecik gesitlerinde pro-
togyny Ozellik belirlenmistir (Aksu ve ark., 1993).

Antepfistigi Arastirma Enstittist Mudrliginde yurtilmekte olan 8 adet yerli ya-
banci ceviz gesitlerinde 2008-2010 yillan arasindaki performanslarina bakildiginda;
meyve agirhig 9-22 g arasinda yer almis en yuksek deger Kaplan-86'da olmustur.
Randiman yontinden incelendiginde % 57-34 arasinda oldugu, en yuksek degerin
Sen-1 gesidinde gordldigu belirlenmistir. Ug tomurcuk patlamasinin 23 Mart ile 9
Nisan tarihlerinde oldudu ve en geg ug tomurcuk patlamasi pedro gesidinde oldugu
belirlenmistir. gézlenmistir. Yaprak dékimuntin 27 Ekim ile 6 Kasim arasinda oldugu,
en erken dokiumu Sen-1 gesidinde oldugu tespit edilmistir (Anonim 2010).



3.Materyal ve Metot

3.1 Materyal

Gaziantep yéresinde, 2007 yilinda ceviz yetitiriciliginin yogun olarak yapildigi Ni-
zip, Oguzeli, Sahinbey, Araban ilgelerinde, 20 adet tip degerlendirmeye alinmistir. Bu
tipler icerisinde 2008 yilinda kabugu kalin ve randimani dtistik olanlar elenerek 10 tip
lzerinden degerlendirmelere devam edilmigtir. 2009 yilinda 2 yeni tip gdzlem altina
alinmigtir. 2010 yilinda ise 2 tip kurudu@u icin degerlendirmeden gikarilarak 10 tip
tizerinden caligma devam etmistir.

3.2 Metot
3.2.1 Fenolojik Degerlendirme
3.2.1.1 Ug¢ Tomurcuk Patlamasi

Ik yaprakgiklarin gérilmeye basladigi dénem dikkate alinmistir.

3.2.1.2 Ciceklenme Durumlan (Erkek ve Disi Ciceklenme Zamanlarinin
Karsilastiriimasi)

Degerlendirme erkek giceklerin disi gigeklenmeye gére zamanlamasi dikkate ali-
narak once (protandry), es zamanli (homogamy) ve sonra (protogyny) olmak Uizere
yapilimistir (Akga, 1993; Ozkan, 1993;Yarilgag, 1997).

3.2.1.2Yaprak Dokumui
Agag yapraklarinin %5'inin sararmaya basladigi dénem yaprak dékimu dénemi
olarak belirlenmistir.

3.2.2 Pomolojik Degerlendirme
Pomolojik degerlendirmeler, her tekertirde 10 meyve olacak sekilde 3 tekerdrlti
olarak toplam 30 adet meyvede yapilmistir.

3.2.2.1 Kabuk Kalinhgi (mm)
Meyve kabuklarinin kalinligi meyvelerin yanak kismindaki kabuktan 0,01 mm
hassasiyetli kumpas ile olctlmustdr. Bu élgimlerin sonuglarina gére 0.90 mm'den



ktitik olanlar ‘gok ince’, 0.90-1.20 mm olanlar ‘ince’, 1.20-1.50 mm olanlar ‘orta’,
1.50 mm’'den buytik olanlar ‘kalin’ kabuklu olarak degerlendirilmistir (Sen, 1980;
Akca,1993).

3.2.2.2 I¢ Rengi

ic renklerinin degerlendirimesinde USDA i¢ cevizlerin siniflandirmasi icin standart-
lar (Standards for Grades of Shelled Walnuts) esas alinmig ve Kurutulmus Meyveler
Derneginin (DFA) yayinlamis oldugu ceviz renk karti kullanilarak meyve i¢ renkleri
cok aclk (4 puan), acik (3 puan), orta (2 puan) ve koyu (1 Puan) seklinde degerlen-
dirilmistir (Anonnim, 1999). Ekler kismi EK I'de DFAnin Ceviz Renk Karti verilmistir
(Anonymous, 1976).

3.2.2.3 Randimani (%)
Yapilan kabuklu meyve ve i¢ adirlik élgimlerine gore i agiriginin kabuklu meyve
agirhdina orani ylzde olarak hesaplanmigtir

3.2.3 Verimlilik Durumu

3.2.3.1 Agac Basina Verim

Her tip icin verim durumunu belirlemek amaciyla 1-4 de@erlendirmesi yapiimistir.
1:Cok az, 2:Az, 3:Verimli 4: Cok verimli olarak puanlar verilmisgtir.

3.2.3.2 Yan Dal Verimi(%)
Ana dallardan ¢ikan yan dallar ayr ayn gézlenerek ytizde olarak degerlendirmeler
yapiimistir.

3.2.4 Tartih Derecelendirme

3.2.4.1 Olciim Degerlerinin Katsayilari

Tarili Derecelendirmede puanlamada 6lglim kriterlerine asagidaki Gizelge
3.2.4.1.1'de verilen degerler tzerinden yapilmistir.

Cizelge 3.2.4.1.1 Olglim Degerlerinin Katsayilari

Kriterler Puanlama (%)
Verim 20
Yan dalda meyve verme orani 15
Kabuklu meyve agirligi 20
Randiman 15
Kabuk kalinlig 15
I¢ rengi 15
Toplam puan 100
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3.2.4.2 Degerlerin Almis Oldugu Puanlar

Yapilan galismada goéreceli puanlamaya esas olmak lzere, agag bagina verimde
1,33-3,67; yan dal veriminde 12-80; kabuklu meyve agdirliginda 9,40-15,96; randiman-
da 43,78-57,66; kabuk kaliniginda 1,66-1,25; i¢c renginde 2,50-4 araliginda deger
almiglardir (Cizelge 3.2.4.2.1ve 3.2.4.2.2).

Cizelge 3.2.4.2.1 Degerlerin Almig Oldugu Puanlar

Agac bas1 Verim | Yan Dalda Verim Kabuklu Meyve Agirhig
Sinif Araligi| Puan | Smif Aralig: Puan| Sinif Aralif Puan
1,330-1,564 | 1 |12,0-18,8 1 [9.470-10,116 1
1,564-1,798 | 2 |18,9-257 2 [10,117-10,763 2
1,799-2,033 | 3 |[25,8-32,6 3 |10,764-11,410 3
2,034-2,268 | 4 |32,7-39,5 4 |11,420-12,066 4
2,269-2,503 | 5 [39,6-46,4 5 112,067-12,713 5
2,504-2,738 | 6 [46,5-53.6 6 [12,714-13,360 6
2,739-2973 | 7 |53,4-60,2 7 113,370-14,016 7
2,974-3,208 [ 8 |60,3-67,1 8 [14,017-14,663 8
3,209-3443 | 9 |67.2-74,0 9 |[14,664-15,310 9
3,445-3,679 | 10 | 74,1-80,9 10 | 15,321-15,966 10
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Cizelge 3.2.4.2.2. Degerlerin Almig Oldugu Puanlar

Randiman Kabuk Kalinlig I¢ Rengi

Simif
Sinif Aralig: Puan | Simif Arahg: | Puan| Aralig Puan
43,780-45,166 1 |1,660-1,709 1 |1,50-1,75 1
45,167-46,553 2 11,610-1,659 2 | 1,76-2,01 2
46,554-47,940 3 11,560-1,609 3 12,02-2,27 3
47,950-49,336 4 |[1,510-1,559 4 [2,28-2,53 4
49,337-50,723 5 |1,460-1,509 5 12,54-2,79 5
50,724,52,110 6 |1,410-1,459 6 |2,80-3,05 6
52,120-53,506 7 |1,360-1,409 7 13,06-3,31 7
53,507-54,893 8 |1,310-1,359 8 |3,32-3,57 8
54,894-56,280 9 |1,260-1,309 9 |3,58-3,83 9
56,281-57,667 10 |1,210-1,259 | 10 |3.,84-4,09 10
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4.Bulgular

4.1 Tiplerin Yas Durumlan
Calismada tiplerin yas durumlar Ureticilere sorularak tespit edilmis olup, 15-40
yaslar arasinda olduklarn belirlenmigtir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4. 1. Tiplerin Yag Durumlari

Tipler Yas
27-5 20
27-8 40
27-11 35
27-12 15
27-13 38
27-15 15
27-19 25
27-20 35
27-21 25
27-22 25

4.2 Fenolojik Degerlendirme

Tiplerde 2008-2010 yillan arasinda fenolojik gézlemler yapilmigtir. Bu gbzlemlerde
ug tomurcuk patlama zamani, gigeklenme durumlar (protandry, protogyny ve ho-
mogamy), yaprak dokumu (%5) tarihleri belirlenmistir. Tespit edilen tarihlerin tg yil
ortalamalan Cizelge 4.2.1 verilmistir.

En gec uc tomurcuk patlamasi 25 Mart tarihinde 15 ve 22 nolu tiplerde gézlen-
mistir. Bunlar  sirasiyla 8, 21, 5, 13, 19, 20, 12 tipler takip etmigtir. En erken uc
tomurcuk patlamasi ise 16 mart tarihinde 11 nolu tipte belirlenmistir (Cizelge 4.2.1).
Ayni yillar arasinda Antepfistig Arastirma Enstitdstd Muddrldguinde yerli ve yabanci
dedisik cesitler Uzerine yapilan bir aragtirmada ise u¢ tomurcuk patlamasi 23 Mart
ile 9 Nisan tarihleri arasinda olmustur. Bu ¢alismada u¢ tomurcuk patlamasi en geg
Pedro ¢esidinde, en erken ise yerli standart ¢esitlerimizden Sen -1 cesidinde olmus-
tur (Anonim, 2010). Yani yaptigmiz seleksiyon ¢alismasinda 15 ve 22 nolu tiplerin
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gec yapraklanma agisindan Sen-1'den daha iyi 6zellik gostermis oldugu sdylenenbilir.
Ancak seleksiyonlardan hig biri bahsedilen calismadaki yabanci gesitlerden Pedro
kadar gec yapraklanmamistir.

Ciceklenme durumlarinda yapilan gézlemlerde, 21 ve 22 nolu tiplerde protogyny,
20 nolu tipte homogamy, diger tiplerde ise protandry ¢zellik belirlenmigtir (Cizel-
ge 4.2.1). Gaziantep'de yapilan bir galismada Yalova-1'de homogamy, Yalova-3'de
protandry, Yalova-4 ve Bilecik gesitlerinde protogny ¢zellik gosterdikleri belirlenmistir
(Aksu ve ark., 1993). Seleksiyon tiplerinde de protandry, protogyny ve homogamy
ciceklenme durumu &zellikleri gésteren tipler belirlenmistir

Yaprak dokdimti en erken 27 Ekim tarihinde 19 nolu tipte gdzlenmistir. Bunu sirasi
ile 8, 20, 12, 5, 13, 11, 15 ve 22 nolu tipler takip etmistir. En ge¢ yaprak dékdmu 12
Kasim tarihinde 21 nolu tipte belirlenmistir (Cizelge 4.2.1). 21 nolu tipin ge¢ yaprak
dékmesi genetik yapisinin yani sira fazla sulama imkaninin olmasindan da kaynak-
lanabilecegi dlstintilmektedir. Ayni yillarda Gaziantep kosullarinda yapilan galisma-
da ise; yaprak dékimd 27 Ekim ile 6 Kasim tarihleri arasinda olmugtur. 86z konusu
calismada en erken yaprak dokidmu Sen-1 gesidinde gérdlmustdr (Anonim, 2010).
Seleksiyonlardan 19 nolu tip ile Sen-1 gesidinin ayni zamanda yaprak déktcikleri go-
rdlmektedir.

Cizelge 4.2 .1 Fenolojik Degerlendirme (2008-2010)

Tipler Ug¢ Tomurcuk Cigeklenme Yaprak Doktimii
Patlamasi Durumu (%3)

27-5 20 Mart Protandry 3 Kasim
27-8 23 Mart Protandry 30 Ekim
27-11 16 Mart Protandry 5 Kasim
27-12 17 Mart Protandry 2 Kasim
27-13 19 Mart Protandry 4 Kasim
27-15 25 Mart Protandry 6 Kasim
27-19 18 Mart Protandry 27 Ekim
27-20 18 Mart Homogamy | 31 Ekim
27-21 22 Mart Protogyny 12 Kasim
27-22 25 Mart Protogyny 10 Kasim
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4.2 Verim

Galigmanin ydritdldiagu 2008-2010 yillan arasinda agag basina verimde 1-4 de-
gerlendirmesi yapiimis olup, yan dalda meyve verme durumu ylzde olarak belirlen-
mistir. Gaziantep'te Yalova c¢esitleri ve Bilecik tzerine yapilmakta olan ¢alismada en
yuksek verimin Yalova-1 ¢esidinde oldugu belirlenmistir (Aksu ve ark., 1993).

4.2.1 Agac Basina Verim (1-4 Degerlendirmesi)

Seleksiyon yapilan tiplerde 2008-2010 Yillar arasinda adag bagina verimde; 1-4
degerlendirmesi yapilmistir. Yillar ortalamasi verim degerleri Cizelge 4.2.1.1'de veril-
mistir. Calismaya 21 ve 22 nolu tipler 2009 yilinda dahil edildiginden 2008 yili verim
degerleri alinamamigtir. '

Ortalama verim degerlerinde, 3.67 puan ile 11 nolu tip en ytksek degeri almistir
Bunu sirasiile 21,12, 20, 22, 8, 19, 13, 5 nolu tipler takip etmistir. En duigtik verim 1.33
ile 15 nolu tipte gérulmustdr. Tiplerden hig biri 4 tam puan alamamistir. Zaten Ulkemiz
ceviz yetistiriciliginde en dnemli sorun verimin dtistik olusudur. Ayrica ylksek yaz si-
cakliklar da dusunulecek olursa Gaziantep ve gevresinden dustik verim alinabilmesi
sonucunu dogrulamaktadir. Ayrica yérede temmuz-agustos aylari arasinda sicakligin
yuksek nem degerlerinin dusutk olmasi ve kuru kosullarda uretim yapilmasi verim ve
kaliteyi etkileyen olumsuz faktorlerdendir. )

Cizelge 4.2.1.1 Tiplerin Ortalama Verim Degerleri (1-4 Degerlendirmesi)

Tipler 2008 Yili | 2009 Yili | 2010 Yili | Ortalama
27-5 2 2 2 2.00
27-8 2 3 2 2,33
27-11 4 4 3 3.67
27-12 3 3 2 2,67
27-13 2 3 2 2.33
27-15 1 2 1 1,33
27-19 2 2 3 2.33
27-20 3 3 2 2,67
27-21 - 3 3 3.00
27-22 - 3 2 2.50
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4.2.2 Yan Dal Verimi (%)

Yan dal venmlen % de olarak degerlendirilmig olup, Cizelge 4.2.2.1'de verilmistir.
Ortalama yan dal verim degerlerine bakildiginda; % 80 ile 11 nolu tip en ydksek
degeri almigtir. Bu tipi sirast ile 21, 20, 22, 12, 5, 19, 13, 8 nolu tipler takip etmistir.
En duistik verim % 11.67 ile 15 nolu tipte gérdlmustr. Yan dal veriminde en ylksek
deger ile en;dlistk degeri alan tiplerin agag bagina verimle uyumlu bir sekilde ayni
siralamada yer aldiklari belirlenmistir.

Cizelge 4.2.2.1. Tiplerin Ortalama Yan Dal Verimi (%)

Tipler 2008 Yili [ 2009 Yil 2010 Yili Ortalama
27-5 60 60 60 60,00
27-8 60 50 50 53,33
27-11 80 80 80 80.00
27-12 60 70 60 63.33
27-13 40 65 65 56,67
27-15 15 10 10 11,67
27-19 60 55 60 58,33
27-20 05 75 70 70.00
27-21 - 80 70 75,00
27-22 — 80 60 70,00

4.3 Pomolojik Degerlendirme
Pomolojik agisindan, 2008-2010 yillar arasinda kabuklu meyve agirhidi (g), randi-
man (%), kabuk kalinlig (mm) ve ig rengi (1-4 degerlendirmesi) kriterleri incelenmistir.

4.3.1 Kabuklu Meyve Agirhdi (g)

Yillar ortalamas! kabuklu meyve agirfigina bakildiginda en ytiksek degeri 15.93 g
ile 20 nolu tip almistir. Bunu sirasi ile 13, 15, 19, 22, 12, 11, 21 ve 8 nolu tipler takip
etmistir. En dlstk kabuklu meyve agirigi ise 9.47 g ile 5 nolu tipte belirlenmistir (
Cizelge 4.3.1.1).
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Aksu ve ark.(1993)'nin Gaziantep'te yapmis olduklar calismada; meyve agirhi-
nin en lyi Yalova-1'de (14 g), ikinci sirada Yalova-3 (11 g)'te daha sonra Yalova-4 ve
Bilecik'te (10 g) oldugu belirlenmistir. Seleksiyonlardan 20 nolu tip kabuklu meyve
agirhd yéntinden Yalova-1 gesidinden daha usttin olmustur. Seleksiyonlardan 5 nolu
tip ise Aksu ve ark.(1993)" nin yapmis olduklar caligmada en dusuk agirig gésteren
Bilecikten bile daha dustk agirik gostermistir. Seleksiyon galigmasinin ydrdtdldugu
ayni yillar arasinda Gaziantepte yapiimakta olan basak bir galigmada ise verli ve
yabanci bazi standart gesitlerde kabuklu meye agirhg 9-22 g arasinda yer almistir
(Anonim 2010). Yapilan bu seleksiyon galismasinda tiplerin, standart ceviz cesitlerini
meyve agirig yonunden yakaladigini gdstermektedir.

Cizelge 4.3.1.1 Kabuklu Meyve Agiridi (g)

Tipler 2008 Yili | 2009 Yih 2010 Yili Ortalama
27-5 ' 10,77 8,43 9,71 9.47
27-8 v 9,89 8,62 10,99 9,83

- 27-11 9,65 10,33 12,11 10,70

27-12 8,70 11,17 13,35 11,07
27-13 15,09: 13,13 15,95 14,72
27-15 7,29 15,81 16,24 13,11
27-19 10,90 9,77 14,24 11,64
27-20 13,59 16,61 17,60 15,93
27-21 e 9,80 11,37 10,59
27-22 -- 9,36 12,9 11,13

4.3.2 Randiman (%)

Caligmada yillar ortalamasi ytzde randiman orani incelendiginde; % 57.64 ile 8
nolu tip ilk siralamada oldugu belirlenmistir. Daha sonra sirasiile 22, 12, 21, 19, 5, 11,
13, 15 nolu tipler gelmistir. En dtigtik randimanin ise % 43.78 ile 20 nolu tipte oldugu
gorulmdstur (Cizelge 4.3.2.1).

Aksu ve ark.(1993) 'nin yaptiklan galismada randiman degerlerine bakildi§inda; en
yuksek Yalova-4 (% 54), daha sonra sirasi ile Yalova-3 (% 53), Bilecik (% 51) ve son
sirada Yalova-1 (% 48) yer almistir. Ancak basgka bir calismada, randimanin standart
cesitlerde % 34-57 arasinda oldugu, en yuksek degerin Sen-1 gesidinde gérdlddigu
belirlenmigtir (Anonim 2010). Seleksiyon galismasinda ise 8 nolu tipin Yalova-4'den
ve Sen-1'den daha fazla randiman gosterdigi gorilmektedir,
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Cizelge 4.3.2.1 Randiman (%)

Tipler 2008 Y1l 2009 Y1l 2010 Yih Ortalama
27-5 54,30 54,23 48,43 52,32
27-8 56,62 61,28 55,03 57,64
27-11 47,9 47,41 571,55 50,95
27-12 52,49 53,79 64,17 56,82
27-13 52,97 49,31 42,74 48,34
27-15 49,18 48,06 46,27 47,84
27-19 53.47 56,22 49,32 53,00
27-20 48,64 38,84 43,85 43,78
27-21 - 5525 55,51 55,38
27-22 - 62,11 52,36 57,24

4.3.3 Kabuk Kalinhg (mm)

Kabuk kalinlig ortalamalar incelendiginde 1.21 mm ile en ince kabugun 22 nolu
tipte oldugu, daha sonra sirasi ile 12, 21, 8, 19, 11, 15, 5, 20 nolu tipler yer aldig
belirlenmistir. En kalin kabuk ise 1.70 mm ile 13 nolu tipte tespit edilmistir ( Gizelge
4.3.3.1).

Sen (1980) ve Akga (1993)'nin belirlemis olduklan kabuk kalinligr 6icitlerine gore
22 nolu tip ince grup, 8, 12, 21 nolu tipler orta, diger tipler ise kalin sinifinda yer al-
migtir.

Cizelge 4.3.3.1 Kabuk Kalinligi (mm)

Tipler 2008 Y1l 2009 Yili 2010 Y1l Ortalama
27-5 1:53 1,64 1,61 1,59
27-8 1,59 1,21 1,62 1,47
27-11 1,47 1,55 1,7 1,57
27-12 1,30 1,47 1,43 1,40
27-13 1,55 1,60 1,94 1,70
27-15 1,52 1,63 1,60 1,58
27-19 152 1,48 1,71 1,57
27-20 1,51 1,72 1,75 1,66
27-21 - 1,18 1,69 1,44
27-22 -- 1,02 1,39 1,21
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4.3.4. I¢ Rengi (1-4 Degerlendirmesi)

Ic rengi deg@erlendirmesinde yillar ortalamasi dikkate alinarak en agik i¢ rengi 4
puan ile 21 nolu tipte gdrdlmdstir. Daha sonra sirasi ile 15, 11, 8, 13, 20, 5,19 ve
12 nolu tipler yer almistir. En koyu i¢ rengi ise 2.5 puan ile 22 nolu tipte belirlenmistir
(Cizelge 4.3.4.1) :

Cizelge 4.3.4.1 i¢ Rengi (1-4 Degerlendirmesi)

Tipler 2008 Yili | 2009 Yili | 2010 yila Ortalama
27-5 2 4 2 2,67
27-8 3 3 3 3,00
27-11 4 3 3 3,33
27-12 2 4 2 2,67
27-13 3 .3 3 3,00
27-15 3 3 4 3,33
27-19 1 4 3 2,67
27-20 3 3 3 3,00
27-21 as 4 4 4,00
27-22 - 3 2 2.50

4.4 Verim ve Pomolojik Degerlendirme

Galismanin ydrdtulddgu 2008-2010 yillan arasinda agag basina verim (1-4 deger-
lendirmesi), yan dalda verim (%), Kabuklu meyve agirhd (g), randiman (%), kabuk
kalinligl (mm) i¢ rengi (1-4 degerlendirmesi)’'ne ait ortalama degerler Cizelge 4.4.1.
‘de verilmistir.

Agac basina verim (1-4 de@erlendirmesi) ve yuzde yan dal veriminde en iyi deger
11 nolu tipte olurken en dusuk degder 15 nolu tipte gordlmdstur. Kabuklu meyve agir-
liginda 15.93 g ile 20 nolu tip ilk sirada yer alirken son sirada 9.47 g ile 5 nolu tip yer
almustir. En iyi randiman % 57.64 ile 8 nolu tipte, en dtstk randiman ise 43.78 ile 20
nolu tipte belirlenmistir. Kabuk kalinlidi agisindan ince kalinlik 1.21 mm ile 22 nolu tipin
enince, 1.70 mm ile 13 nolu tiptin en kalin kabuklu oldugu saptanmistir. ¢ renginde
yapilan 1-4 degerlendirmesinde en agik renk 4 puan ile 21 nolu tip de gértiltirken, en
koyu renk 2.67 puan ile 12 nolu tipte oldugu belirlenmistir.
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Cizelge 4.4.1 Yillar Ortalamasi Verim ve Pomolojik Degerlendirme

Agag Kabuk Ig
bagma | Yandalda | Kabuklu Mey | Randiman Kalnhg | Rengi
Tipler verim verim( %) | Agirhg (g) (%) (mm)
27-5 2,00 60 9,47 52,32 1,59 2,67
27-8 2,33 53 9.83 57.64 1,47 3,00
27-11 3,67 80 10,70 50,95 1,57 3.33
27-12 2,67 63 11,07 56,82 1.40 2,67
27-13 2,33 57 14,72 48,34 1,70 3,00
27-15 1,33 12 13,11 47,84 1.58 3,33
27-19 2,33 58 11,64 53,00 1.57 2,67
27-20 2,67 70 15,93 43,78 1,66 3,00
27-21 3,00 75 10,59 55.38 1.44 4,00
27-22 2,50 70 11,13 57.24 1,21 2,50

4.4.5 Goreceli Puanlama

Calismanin yurdtdldigu 2008-2010 yillar arasinda agag basina verim (1-4 deger-
lendirmesi), yan dalda verim (%), kabuklu meyve agrig (g), randiman (%), kabuk
kalinhigi (mm), i¢ rengi (1-4 deg@erlendirmesi)'ne ait ortalama degerler géreceli puan-

lamaya tabi tutulmustur. Elde edilen puanlar Gizelge 4.4.5.1°de verilmistir.

Yapilan géreceli puanlama sonucunda 725 puan ile 21 nolu tip ilk sirada yer alir-
ken onu 655 puan ile 22 nolu tip, 650 puan ile 12 nolu tip 645 puan ile 11 nolu tip
takip etmistir En dsuk puani 410 ile 5 nolu tip almistir. Diger tipler 21 ile 5 nolu tip

arasinda yer almistir.
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Cizelge 4.4.5.1 Goreceli Puanlar

Agag Kabuklu )
Basi Yan Dalda | Mey Kabuk I¢ Toplam
Tipler | Verim [ verim Agir Randiman | Kalinligi Rengi [ Puan
275 1 60 105 20 105 45 75 410
278 1 100 90 20 150 75 90 525
271 500 150 40 90 45 120 645
27121 159 120 80 150 105 75 650
27-13 1 100 105 180 75 15 90 565
i BE 15 120 45 45 120 365
27-19
100 105 80 105 45 75 510
201 oy 135 200 15 30 90 590
2721 160 150 40 135 90 150 | 725
Y]
100 135 60 150 150 60 655
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5.0zet

Calisma 2007-2010 yillan arasinda Gaziantep yoresinde, ceviz yetistiriciliginin
yogun olarak yapildigi Nizip, Oguzeli, Sahinbey, Araban ilgelerinde, 20 adet tip de-
gerlendirmeye alinmistir. Bu tipler igerisinde 2008 yilinda kabug@u kalin ve randimani
dustik olanlar elenerek 10 tip Uzerinden deg@erlendirmelere devam edilmistir. 2009
yilinda 2 yeni tip gézlem altina alinmistir. 2010 yilinda ise 2 tip kurudugu i¢in deger-
lendirmeden ¢ikarilarak 10 tip tzerinden ¢alisma devam etmistir.

Calismada tiplerin 15-40 yaslar arasinda olduklar belirlenmistir. En geg ug tomur-
cuk patlamasi 25 Mart tarihinde 15 ve 22 nolu tiplerde gdzlenmistir. Bunlari  sirasiyla
8, 21, 5, 13, 19, 20, 12 tipler takip etmistir. En erken u¢ tomurcuk patlamasi ise 16
mart tarihinde 11 nolu tipte belirlenmistir.

Ciceklenme durumlarinda yapilan gézlemlerde, 21 ve 22 nolu tiplerde protogyny,
20 nolu tipte homogamy, dider tiplerde ise protandry ¢zellikte olduklar tespit edilmis-
tir.

Yaprak dokumu en erken 27 Ekim tarihinde 19 nolu tipte gdzlenirken bunu sirasi
ile 8, 20, 12, 5, 13, 11, 15 ve 22 nolu tipler takip etmistir. En ge¢ yaprak dokdmu 12
Kasim tarihinde 21 nolu tipte olmustur.

Agagc basina verim (1-4 de@erlendirmesi) ve ytizde yan dal veriminde en iyi deger
11 nolu tipte olurken en diisuk deger 15 nolu tipte gortlmdstdr. Kabuklu meyve agir-
liginda 15.93 g ile 20 nolu tip ilk sirada yer alirken son sirada 9.47 g ile 5 nolu tip yer
almistir. En iyi randiman % 57.64 ile 8 nolu tipte, en dtisuk randiman ise %43.78 ile 20
nolu tipte belirlenmistir. Kabuk kalinhidi agisindan ince kalinlik 1.21 mm ile 22 nolu tipin
enince, 1.70 mm ile 13 nolu tiptin en kalin kabuklu oldugu saptanmistrr. Ig renginde
yapilan 1-4 degerlendirmesinde en acik renk 4 puan ile 21 nolu tip de gdrdiltirken, en
koyu renk 2.67 puan ile 12 nolu tipte oldugu belirlenmistir.

Yapilan gdreceli puanlama sonucunda 725 puan ile 21 nolu tip ilk sirada yer alir-
ken onu 655 puan ile 22 nolu tip, 650 puan ile 12 nolu tip 645 puan ile 11 nolu tip
takip etmistir. En dugtik puani 410 ile 5 nolu tip almistir. Diger tipler 21 ile 5 nolu tip
arasinda yer almistir.

Calismada 6ne gikan tiplerin standart ceviz gesitlerden Ustln dzellik géstereme-
diklerinden dolayi Seleksiyon Il asamasina gecilmemisti. One gikan 11, 12, 21, 22
nolu tipler korumaya almak igin Antepfistigi Arastirma Enstittisti Mdddrligu ceviz ge-
netik parseline asilama yolu ile taginmigti. Sonug olarak yoreye uygun standart ceviz
cesitlerinden daha Ustiin ¢zelliklerde tipler bulmak tzere seleksiyon calismalarina
devam edilmesi gerekmektedir.
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7.Yiritiicilerin Ozgecmisi

Sibel AKTUG TAHTACI

Arastirici, 1971 yilinda Adiyaman li Besni ligesinde dinyaya geldi. ik ve orta oku-
lu cesitli ilgelerde tamamladi. 1990 yilinda Sanliurfa Saglik Meslek Lisesini bitirdikten
sonra Gaziantep Devlet Hastanesinde hemsire olarak goreve basladi. 1991 yilinda
Adana Numune Hastanesine tayin oldu. Ayni yil Gukurova Universitesi Ziraat Fakuil-
tesi Bahge Bitkileri Bélimtinde 6drenime basladi. 1995 yilinda tniversiteden mezun
olduktan sonra Gaziantep Cocuk Hastanesinde hemsirelige devam etti. 1997 yi-
linda Tarm Bakanliginin Tanmsal Arastirmalar Genel Muddrltidtne bagh Antepfistigi
Arastirma Enstittistinde arastirmaci olarak géreve bagladi. Stitgti imam Universitesi
Bahge Bitkileri Bolumtinde 2002 Yilinda Yiksek Lisansini tamamladi.

Arastirmaci antepfistigi yetistiriciligi ve isleme teknolojisi konularinda gesitli pro-
jelerde goérev almis olup ayni zamanda ceviz yetistiriciligi ve adaptasyonu konula-
nnda calismaktadir. Tarnimsal Arastirmalar Genel Mudurlugu tarafindan dizenlenen
“|statistik ve Deneme Teknigi" ," Bitki genetik kaynaklarinin Toplanmasi, muhafazasi,
kullanimi ve herbaryum hazirlama teknikleri”, “windovs 95, office 97 internet Mail”
kurslarina katilmstir.

Halen ayni Enstitlide calismakta, Yetistirme Teknigi Sube Sefi olarak gorev yap-
maktadir. Evli ve 2 gocuk annesidir.

Hatice GOZEL

1971 yilinda Adana ili Kadirli ilgesinde dinyaya geldi. lIk, orta ve lise 6grenimini
Adana’da tamamladi. 1988 yilinda C.U. Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri boltimtinde
yuksek 6grenime bagladi. 1992 yilinda tniversiteden mezun olarak ayni bélimde
yuksek lisansa basladi.1993 yilinda TC. Ziraat Bankasinin agmis oldugu sinavla-
rn kazanarak Yamacli/Yozgat subesinde memur olarak gdreve baglamasi sebebiyle
ylksek lisans egitimini yarida birakmak zorunda kaldi. Yamagli, Adana, Mardin ve
Gaziantep subelerinde Ziraat muhendisi olarak gorev yapti. 2001 yilinda Gaziantep
Tanm Il mdddrligune naklen atandi. 2002 yilinda Tarnm Bakanliginin Tanmsal Aragtir-
malar Genel Mddrltiglne bagh Antepfistigi Arastirma Enstittistinde aragtirici olarak
gdreve basladi. Islah ve Genetik Subesinde Zeytin, antepfistigl ve ceviz yetistiriciligi
konularinda galisan arastirici, 2006 yilinda ytiksek lisansini tamamladi. Ziraat Bankasi
A.S btinyesinde; Bitkisel Uretim, Hayvansal Uretim, Proje Hazirlama Teknigi konula-
rinda bircok hizmetici egitim semineriile Istatistik ve Deneme Teknidi |-l konusunda
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egitim seminerlerine katlidl Halen ayni enstitlide Yayin ve Koordinasyon Sube Sefi
olarak gdrev yapan arastirici evli ve 3 gocuk annesidir.

Ajlan YILMAZ

Aragtinci 1978 yilinda Kars ilinde dtinyaya geldi.ilk ve orta égretimini Aydin'da
tamamladi, lise tahsilini Manisa Beydere Ziraat Meslek Lisesinde tamamladi. Ankara
Universitesi Ziraat Fakdiltesi Bahge Bitkileri Bolimunden 2003 yilinda mezun oldu.
Kars ve Aydin Tanm Il Mudurldklerinde gérev yapti. 2007 yilindan itibaren Enstittimuiz-
de Yetistirme Teknigi Subesinde arastirici olarak géreve basladi. 2010 yilinda Kahra-
manmaras Sutgl iImam Universitesi Bahce Bitkileri Anabilim dalinda Ytksek lisansini
tamamlad..

Projelerde Yaptigi Gorevler :
1- TAGEM: Tlrkiye Badem Yetistiriciliginin Geligtirimesi

Alt Proje 2: Yerli ve Yabanci Degisik Badem Cesitlerinin GAP Bélgesindeki Perfor-
manslarinin Belirlenmesi (Gaziantep ve Mardin Lokasyonu) (Arastirmaci) (2010-201 4)
2- Bademde Sulama ve Bitki Besleme Sorunlarinin Giderilmesi

Alt Proje 1 : Bademde Farkli Sulama ve Gibreleme Uygulamalarinin Gelisme,
Verim ve Kalite Uzerindeki Etkileri (Aragtirmaci) (2010- 2014)

3- Melezleme Yoluyla Kendine Verimli ve Ge¢ Gigeklenen Badem Islahi (TUBITAK
1001) (Arastirmaci) (2009-2012)

4- Antepfistigi Gesit Gelistirme Projesi

Alt Proje 4: Yerli ve Yabanci Bazi Antepfistigi Cesit ve Tiplerinin Kuru ve Sulu Kosul-
larda Performanslarinin Belirlenmesi (Arastirmaci) (2010-2013)

5- Antepfistiginda Beslenme ve Sulama Uygulamalarinin Gelistiriimesi:

Alt Proje 1: Antepfistigi Bahgelerinde Yogun Olarak Goértilen Cinko ve Fosfor Nok-
sanliginin Giderilmesi (Arastirmaci) (2010-2013) -

6- Antepfistigi Bahgelerinde Gelistirilen Prototip Guibre Dagitma makinesi ile Gele-
neksel Gubre Uygulamalarinin Karsilastinimasi (Aragtirmaci) (2009-2012)

7- Antepfistiginda Farkli Terbiye Sekillerinin Agacin Geligmesi, Verim ve Bazi Kalite
Ozelliklerine Etkilerinin Arastirimasi (Arastirmaci) (1995-2011)

8- Guneydogu Anadolu Bélgesinde Zeytinde Cesit Gelistirme

Alt Proje 3 : GAP Bolgesi Sulu ve Kuru Kosullarinda Bazi Yerli vé Yabanc Zey’un
Cesitlerinin Performanslarinin Belirlenmesi (Aragtirmaci) (2010-2013)
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9- Guineydogu Anadolu Bolgesinde Zeytinde Gesit Geligtirme

Alt Proje 2: Kilis Yaglik ve Nizip Yaglik Zeytin Cesitlerinde Klon Seleksiyonu (Il. Asa-
ma) (Arastirmaci) (2010-2013)

10- Gaziantep ve Kahramanmarag Yoresinde Ceviz Seleksiyonu (Kahramanmarag
Lokasyonu) (Arastirmaci) (2009-2012)

Oguz GUNDOGDU

21.03.1980 yilinda Mersinin Mut ilcesinde dogdu. 1997 yilinda Erzincan Laborant
Meslek Lisesinden mezun oldu. 1998 yilinda Antepfistigi Arastirma Enstittstinde La-
borant olarak géreve bagladi. 2006 yilinda Kahramanmarag Stitgti imam Universitesi
Ziraat Fakuiltesi Bahce bitkileri boltimundi bitirdi. Halen Antepfistigi Aragtirma Enstitd-
stinde Yetistirme Teknigi Subesinde Doku Kuilturd konusunda Ziraat Muhendisi olarak
caligmaktadir.
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